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Distintivo speciale del Dipartimento della Guerra concesso agli addetti al
Progetto Manhattan per la Bomba A(Atomica) che hanno lavorato almeno sei mesi
tra il 19 giugno 1942 ¢ il 6 agosto 1945
Foto 1198 DOE Ed Westcott 1945 Oak Ridge Tennessee (Wikimedia Commons)
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Place and the Nature of Battle

by JEREMY BLACK

he last half-century has seen great attention, much of it very valuable but

some repetitive to the point of predictability, to the “face of battle,” spe-

cifically the experience and stress of conflict, and the reasons why men
go on fighting. This piece seeks to locate that “face” in context, not those of so-
cial arrangements and cultural practice, whether hierarchy or attitudes to death,
but rather the contexts of place. For that is a key element of battle and indeed war
in military history, as opposed to their use in a rhetorical fashion to discuss other
phenomena as in “war on poverty.”

This location of military history, notably battle, in terms of place is important to
a range of key factors, some of which helped explain the implementation of strate-
gic and operational planning, and the nature of capability in particular clashes, and,
more generally, reasons for success and failure. Place can, and should, be refined
and considered across a range of backdrops, each of which had a causative dimen-
sion: chronological, geographical and by types of conflict (eg state-to-state or with-
in state; symmetrical or dissymmetrical), and arm. There is also the need to assess
the situation at the levels of strategy, operational and tactical, while understand-
ing that these can both be simultaneous and (separately) overlap and indeed are so.
Moreover, the situation is complicated further because what primarily may be stra-
tegic, operational or tactical may be differently conceived by the other side. In ad-
dition, these elements have very different meanings for commanders and troops.

Such points are not some minor conceptual window-dressings before we de-
scend to the main meal/meat. Instead, there is a continual need to consider the par-
ticular in terms of these general issues. To give some shape, we can differentiate
place and battle in the following terms. First, the choice for and location of battle
with reference to the placing of strategy, in terms of its rationale and implementa-
tion. Secondly, the same with reference to operational concerns. Thirdly, the tacti-
cal dimension in terms of the response to the possibilities of terrain and the shap-
ing of the latter. Fourthly, place in terms of the relationships between and within
units, with tactics, formations and events all interacting and overlapping.

NAM, Anno 4 —n. 16
DOI: 10.36158/97888929579301
Novembre 2023
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The last two are best covered in the literature and the first two least so. In par-
ticular, strategy and battle are not invariably brought into line, in part because ge-
opolitics, a subject in which this discussion might occur, is, in general, curiously
remote from the nuances and scholarship of military history, and certainly so as far
as the tendency for “critical geopolitics” is concerned.

The opening point therefore is that the nature of battle varies greatly in terms of
the strategic geography of a conflict. In part, this relates to differences in the wish-
es for battle. Most obviously, this occurs in asymmetrical warfare, with the con-
ventionally “weaker” power eager to avoid battle. This is especially so with insur-
gency struggles. In them, the basic resource of the “rebels” is that of being a force
in being able to challenge stronger conventional forces, but not to engage them
in battle. So also with conflicts between regular forces when there is a clear mis-
match in strength. Battle can only be envisaged if it is possible to alter the param-
eters of strength, and here the parameters of the site may be a key element. This is
notably so with the “ambush,” a situation that pertains at a number of scales and in
a variety of scenarios, but one that requires a reading of the relationship between
terrains and formations in order to access the practicality of the move, which itself
has both an operational and a tactical possibility. “Ambush” indeed can entail un-
expected moves toward and in battle, as by the Prussians and British at Rossbach
(1757) and Salamanca (1812) respectively. That, however, is a move to the tacti-
cal when at this point it is the strategic that is the relevant dimension. A surprise
attack, as by Germany and Japan on the Soviet Union and the USA respectively in
1941, is a classic instance, with Pearl Harbor a battle of strategic, operational and
tactical surprise. So also with more recent battles, such as the Egyptian crossing of
the Suez Canal in 1973, or the Iraqi and Russian attacks on Iran and Ukraine re-
spectively in 1980 and 2022, or the Hamas attack on Israel in 2023.

Battle here can be a matter of a wide-ranging “battle-space” which underlines
the problems and issues involved in definition and its implementation. A surprise
attack permits the placing of battle in a way that maximises the potential disadvan-
tages faced by the defender; the latter of course frequently also a potential attacker.
In doing so, battle captures the means to create a new form of relative advantage.

Conversely, looked at differently, there is no “true” level of relative advantage
but rather the specifics of particular conflict scenarios. These are significant, not
least, in providing ways in which the particular capabilities of weapons and forces
are countered by anti-weapons, anti-tactics etc.

In terms of the more conventional discussion of battle, the latter can emerge
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both at the operational level and, most obviously, the tactical one. In some respects,
the understanding and use of terrain and other aspects of place take on particular
meaning in terms of these anti-characteristics. Indeed, the latter help explain the
selection of particular sites, which therefore become places to contest capability,
the sites classically serving to equalise as well as express the odds, although both
the latter can be understood, at least in part, in “cultural” terms. The salience of the
latter is a matter of much of the “face of battle” because it is about morale, howev-
er conceived, as much as weaponry. From the perspective of morale factors, place
takes on a very different meaning to its location in terms of technology, more spe-
cifically weaponry but also the technology of movement. Morale may attach par-
ticular importance to holding specific locations, or indeed to the display of force;
neither of which may be so consequential in terms of technological factors.

Again, issues of judgment emerge as relative, contextual, contingent and
changeable. These points may seem obvious, but the focus in the commonplace
literature on victory as an obvious phenomenon unproblematic only in terms of
some apparently malign “politics” is unhelpful.

So also with the handling of geography, the other aspect of the consideration
of the places of battle. Much of the popular literature, in both America and Brit-
ain, represents a sort of reversion to the late-nineteenth century confidence in a de-
terminism borne of environmental control, and at every level. In the early twenti-
eth century, and notably so in France, there was a contrary movement, associated
in particular with Lucien Febvre to emphasise a “possibilisme,” in which humans
were an active element in the human/environmental partnership.

Again, that may appear obvious to specialists in military history, but there are
themes in not only popular methodology that push in an opposite direction, not
least with the focus on the impacts of numbers and technology, the two prime ax-
es of the material supposition of war.

There is also an implicit as well as explicit neo-Darwinian progressivism to-
ward ineluctable success as evinced in particular in the languages of military evo-
lution, revolution, modernisation and, simply, change, with those who do not thus
progress thus demonstrably reactionary and conservative, and thereby bound to
fail. Expressed in these terms, this progressivism is questionable, whether empiri-
cally, conceptually, methodologically or historiographically, but such deficiencies
do not prevent a framing of the literature accordingly.

To move here toward a more gritty, difficult and questioning approach is there-
fore to suggest that there is no one means or method for considering, let alone as-
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sessing, the nature of battle. Beginning by considering where it was fought helps
provide a specific grounding, while yet accepting the multivalence of war. The
notion of friction is particularly pertinent in this context, for many battles are en-
counter ones, on the part of one or both of the participants. The ad hoc character of
conflict throws particular light on the often accidental nature not only of place but
also of placing in the sense of the response to the possibilities of place.

At the same time, air and submarine warfare introduced new geographical
spheres, while communication and surveillance capabilities were transformed by
radio and radar. Thus, sonar became a key element in submarine warfare. The ma-
jority of combatants involved in war, however, continued to fight on land, where
mechanisation and, with it, mobile firepower proved a key change in the twenti-
eth century, and, indeed, meant that factors such as height, cover, and ‘going’ (the
firmness of the terrain) acquired new considerations and meanings.

In World War One, observation aircraft effectively provided intelligence of en-
emy movements and positions and directed artillery fire against enemy gun po-
sitions hiding behind ridges and unobservable from the ground. By 1944, in the
Normandy campaign, German forces could not safely move during the day due
to Allied air superiority. At sea, the height of aircraft provided advantages against
both submarines and surface shipping including surveillance and attack.

Despite its vaunted mechanisation, the German army made extensive use of
horses in World War Two, although this was for logistics and not combat. At the
same time, most infantry and artillery continued to operate in an established fash-
ion, artillery for example plotting lines of fire in the accustomed manner. How-
ever, that did not equate with a lack of effectiveness. The British artillery, in par-
ticular by 1918 and 1944-5, was able to deliver concentrated fire across a broad
frontage, and both in a pre-planned fashion and against targets of opportunity on
a variety of axes.

The dimension of human geography was readily seen in the degree to which
confrontation was increasingly contextualised in the 1930s by a tension between
aggressive, revisionist powers, notably Japan, Italy, Germany and the Soviet Un-
ion, and, on the other hand, those which sought to preserve stability and the status
quo. This contrast provided very different strategic drives and perceptions of terri-
tory, and these differences were to be taken forward into World War Two.

The geographical dimension of this war was pushed to the fore by the interac-
tion of campaigning or possible campaigning across much of the world, the latter
accentuated by the degree to which there was no fixity in sides until the very close,
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with the Soviet Union not attacking Japan until August 1945. This situation helped
underline a fluidity that was compounded by the uncertainty of the effectiveness
of recent and new weapons systems, and concerning the resilience, adaptability
and skill of individual combatants. In particular, the Germans had failed concep-
tually to confront the space of the Soviet Union, which they invaded in 1941, and
this space proved a force-multiplier for the defensive and, as such, an aspect of
the reserves. This Soviet advantage was accentuated by the degree to which Ger-
man war-making, with its emphasis on surprise, speed, and overwhelming and dy-
namic force at the chosen point of contact, was designed for an offensive strategy
that was most effective against linear defences, but not against defences in depth.

Thus, enhanced place, in the shape of fortifications, reframed the battle space,
transforming tactical and operational possibilities. In this form, there was a contin-
uum between supposedly permanent fortifications, networks of field fortifications,
and units, indeed troops, adopting defensive positions.

Mobility meanwhile carried with it not only specific requirements, notably for
fuel, but also an expanded capability that ensured that the defender faced the risk
of being obliged to defend areas of interest against attack to a greater depth than in
the previous war. This became more significant due to the Allies also fighting Italy
from June 1940 and Japan from December 1941. As an aspect of preparations, the
British, in 1940, mapped the border areas of Kenya in preparation for campaign-
ing against Italian East Africa (Ethiopia, Italian Somaliland, and Eritrea). In the
event, the Italian invasion of Kenya was restricted to the capture of the border post
at Moyale. The threat of a Japanese invasion of Australia in 1942 led to the pro-
duction of large-scale maps for coastal areas, notably of Queensland, New South
Wales, and Victoria, and near the cities of Adelaide, Darwin and Perth; these maps
linked to the location of artillery, for example to protect the naval base of Free-
mantle near Perth and also the sea approaches to Melbourne.

Such a geography was very different to that of concern about subversion, a
concern that tended to focus on areas of alleged political and/or ethnic dissidence,
with paranoia often playing a role. In February 1941, when Australia was at war
with Germany, and the latter allied to the Soviet Union, the Australian War Cabi-
net was anxious about Communist subversion, specifically ‘the continued state of
industrial unrest in the community.’

Magnified by the range permitted by technological developments, mobility
provided the attacker with a range of opportunity that encouraged defenders, nat-
urally reactive, to prepare defence over a great area. This extent of area created
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problems in 1941, both for the British on the island of Crete when, overcoming
the advantages of defending an island, it was successfully invaded by the Ger-
mans in an airborne assault of unprecedented scale, and for the Americans on
the Philippines: the Japanese initially landed with far fewer troops, but kept the
Americans guessing where they would land their main forces. In the Philippines,
as subsequently in the Dutch East Indies, the Japanese accentuated this situation
by successive amphibious assaults leapfrogging the defenders, assaults that were
concerted with air support. Sequential cumulative pressure helped overcome the
defences of a vast area of operations.

This system of overcoming the friction of defended geographical distance was
to be repeated by the Americans in 1943-5. The time taken to defeat the Japanese
on the island of Guadalcanal in the Solomon Islands (August 1942-January 1943),
the large number of islands they continued to hold, and the casualties and time-
loss that they might impose, meant that the Americans needed to mount at sea the
equivalent of the Soviet bypassing on land of German ‘hedgehog’ positions which
were left isolated and irrelevant by cleaving blows. As a result, in each case, the
war became one that was far from linear in terms of a clear front line.

An understanding of place simply as a physical phenomenon, while very use-
ful at the strategic, operational and tactical levels of war, is less helpful in enforc-
ing will, the true goal of conflict. Indeed, in some respects, by creating a deceptive
sense that other peoples and lands are readily ‘knowable’, mapping is to a degree
misleading. It is more appropriate, instead, to understand the complexities, ambi-
guities and nuances of human geography, including the precariousness of results
and the degree to which the shared nature of any military situation throws the fo-
cus onto political understanding and skill.

The non-linear nature of change is differently indicated by that of force-space
ratios. In the twentieth century, there was an emphasis on very large militaries
based on the practice of conscription, the idea of the nation under armies, and
the need for large numbers, both to man continuous front lines and to occupy ter-
ritories. Since the end of the Cold War, however, partly as a result of the cost of
trained manpower, but, largely due to investment in technology, troop numbers
have fallen greatly, and that despite there being, in most states, more military man-
power available than ever before as a consequence of a major and continuous rise
in the world’s population to consistently unprecedented numbers. In the conflicts
of 2022-3, however, there was a renewed emphasis on mass in the shape of troop
numbers.
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As a result of the fall in troop numbers, not only has the force-space ratio de-
clined in terms of territory but also with reference to the percentage of the pop-
ulation, much of which now lives in an urban environment, with the particular
challenges that poses for maintaining order and suppressing disorder. Indeed, the
geographies of control and insurgency will be transformed as a result of this issue.
By 2012, over half of the world’s population lived in cities

Although, due to technological innovation, there is a risk that as we appear to
have ‘conquered’ nature to a large extent, from disease in campaigns and weath-
er forecasting, to mastery of geographical information, so less attention has been
paid to the role of geography in warfare. In reality, the significance of geography,
both physical and human, rests on the very varied way in which its impact can
be experienced, countered and considered; with this variety in perception in part
an aspect of human geography, a geography, moreover, that has been affected by
change but not been shelved by technology. To underrate the dynamic character
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of geography in the history, present, and future, of war is mistaken, but geography
has to be understood as more than a series of physical factors.

The current war in Ukraine amply demonstrates these points, not least with
differing emphases over control over people as opposed to over territory. The im-
portance of geography was readily demonstrated in terms of the particular signif-
icance of specific bridges and other features that helped define the fought land-
scape. The range of artillery repeatedly was a factor in discussion, not least as it
offered a degree of influence. This range however demonstrated the salience of
politics because in the contemporaneous sabre-rattling by North Korea there was,
alongside the short-range artillery pressure on South Korea, long-range threat-pro-
file and deterrence use of missiles in order to define a battle-space able to intim-
idate even without the need for action. That factor underlined the open nature of
the battlefield, its unfixed character, and the folly of some neo-Platonic approach
to an apparently “true” or inherent character to battle and war.

Indeed, weaponry, whether or not defined as anti-weapons, crucially alters tac-
tics by providing variations on range. In turn, these variations alter tactical capa-
bility, and that alteration also affects the battle-space.

Yet, as so often with the evaluation of place and the fixing of related spatial fea-
tures, such discussion offers a somewhat determinist account. Indeed, that, more
generally, is a frequent problem with the abstract consideration of spatial charac-
teristics.

The large-scale conflict that began when Russia attacked Ukraine in Febru-
ary 2022 led to much talk about a new age of war. In particular, there was a com-
bination of new technology, notably in the form of drones, and the unexpected
failure of a major power, Russia, to defeat one that had appeared highly vulnera-
ble, Ukraine. This failure appeared to call out for explanation, and the latter led to
much talk of novelty, with technology apparently trumping numbers.

As so often, reality was far more complex, as, indeed, was the assessment of
success and failure. In the last, the early months of 2022 saw two failures, first that
of deterrence by Western powers. Intelligence material, much of it from satellite
photography, had provided plentiful information about Russian preparations, and
there had been attempts to deter invasion, but none succeeded and on 24 Febru-
ary, Vladimir Putin, the Russian President, announced a ‘special military opera-
tion’. The attack focused on a major drive on the capital Kiev, but airborne forc-
es were rapidly defeated while a land-attack was held in early April. The Russians
suffered poor preparations, a failure to gain air superiority, weak Logan’s inade-
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quate tactics. At the same time, the Ukrainian resistance was determined and re-
sourceful, and Ukrainian tactics proved superior, not least a mobile defence that
inflicted serious damage on less mobile and poorly-deployed Russian formations.
These elements were more significant than the weapons employed. There was a
parallel with the success by Jordan in repelling Syrian invasion in 1970 and of
Chad in defeating Libyan invasion in 1987 in the so-called Toyota War. In each
case, the defending force benefited from the assistance of Western air power, but
ground-fighting was also significant and notably so at the expense of the rigid So-
viet doctrine employed by Syria and Libya, both of whom also used Soviet weap-
onry, notably tanks. So also with the Egyptian and Syrian failure to prevail over
Israel in 1973 and, with another surprise attack, the Iraqi invasion of Iran in 1980.
Instead, what was envisaged as a rapidly-successful overthrow of the Iranian re-
gime became an intractable conflict that lasted until 1988, with early gains the tar-
get for Iranian counteroffensives, some of which were successful. There was a
parallel with the Russian invasion of Ukraine in 2022.

Indeed, the conflict soon saw many ‘traditional” elements, notably, particularly
in eastern Ukraine, a heavy emphasis on artillery and, linked to that, a reliance on
trench cover. The range of artillery greatly increased, but the issues of target-ac-
quisition, accuracy, and, in particular, supplies remained acute. Indeed, the cost of
the munitions encouraged cost-benefit analyses by commentators. This cost also
underlined the significance both of the substantial pre-war Russian arsenal and of
the willingness and ability of Ukraine’s Western allies to provide the munitions.
The latter underlined the problem for Ukraine created by its legacy Soviet weap-
onry for which it lacked the necessary ammunition.

As a further instance of this continuity came the stress in early 2023 on the
provision of Western tanks for Ukraine, although this issue was about political
commitment as much as military help. This was not the novelty that had been
discerned in 2022 during the counter-attack on Russian units advancing on Kiev
when the role of drones had led to discussion of the prospects for ‘killer drones.’

So also with the key emphasis on the human dimension. Russia had had far
more success when it seized Crimea and consolidated its position in part of the
Donbass in 2014, because the bulk of the population in those parts of Ukraine
were not actively opposed; but the situation was very different in the areas at-
tacked in 2022, the bulk of Ukraine. This helped resistance, while a lack of con-
sent also became apparent in places that were overrun, such as the city of Kherson,
and this eased the process of recapture when it occurred.
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As with other conflicts, the international context proved an important element.
Putin saw the war both as a way to prevent an independent Ukraine from joining
NATO and also as a means to reverse the geopolitical aspects of the collapse of the
Soviet Union. He enjoyed a measure of support from foreign powers, notably Chi-
na and Iran, but could not match the international arms and financial support won
by Ukraine, particularly in terms of backing from Eastern European states that
identified with its struggle against Russia, as well as from the more general ‘West’
in which the conflict was regarded as a repetition of the Cold War. This interna-
tional dimension enabled Ukraine to sustain the attritional struggle that developed
as a second stage after the more ponderous offensive of the Russians, their pseu-
do-blitzkrieg, had failed against Kiev.

At the same time, this latter struggle raised the question of strategic capabili-
ty for both of the combatants, and indeed for their allies. How best to define fea-
sible goals in this second stage, and to envisage and secure a desirable outcome,
became more serious due to frequent Russian public threats to go nuclear. The
leadership of each combatant had put themselves in a difficult situation by outlin-
ing goals that were not plausible unless in terms of a complete victory. Ukraine
seeks not just driving Russia from its recent conquests, including the territory to
the north of the Sea of Azov that is apparently under clear Russian control, but also
that taken by Russia in 2014. Yet, in the latter case, it is difficult to envisage Putin
accepting the loss of Crimea and/or the Donbass. To do so would be an admission
of a total failure that would lead to the overthrow of his regime as with the end of
the military rule of Greece and Argentina after international defeats in 1973 and
1982 respectively. It is more plausible that Putin would escalate the struggle rather
than accepting such losses. Similarly, it is hard to see how his forces can conquer
Ukraine or impose a settlement in which it accepts major losses.

These elements help make the conflict appear not new but in many senses a
fresh iteration of longstanding features of warfare. To focus on the weaponry risks
ignoring such continuities.

The war potentially has lessons for other possible strands, notably that which
might emerge from a Chinese attempt to gain control of Taiwan. How far the
Ukraine war offers lessons for such a struggle, however, was a matter of debate,
with suggestions that it might offer a viable model for opposition by a weaker
force, and a guide to successful asymmetrical warfare.

This may be the case, but it is equally possible that Ukraine represents, as do all
wars, factors that are specific to its particular case and of only possible relevance
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elsewhere. In this case, the extent to which Russia has not been able to gain air su-
periority and shut Ukraine off from foreign supplies is a key point, one that under-
lines the significance of the efforts by the very outnumbered Ukrainian air force
to continue to challenge Russian air power. So also with missile attacks on Rus-
sian air bases. As with the Afghan war in 1979-89, the Russians found it difficult
to concentrate and apply their strength. In contrast, in the case of Taiwan, which
is an island and therefore a distinctive military environment, China would seek to
use air and sea power in order to isolate the battle-space. How then does Ukraine
prepare us to consider conflict over Taiwan?

The Ukraine war may be more indicative of the already long-term pattern of
conflict on land, one that has been to the fore since World War Two, namely of the
difficulty of staging a war of attack and occupation when facing a determined op-
position. Unlike in (far more vulnerable) Hungary and Czechoslovakia during the
Cold War, Russia in 2022 did not get to first base in turning invasion into occupa-
tion, whereas in 2014, in areas of a different ethnic composition (Crimea and the
Donbass), the military and political contexts and consequences had been far more
benign for the Russians. That suggests the problems of ‘learning’ from example,
as that can be a matter of confirmation bias rather than anything else. However,
even if there had been a Russian conquest in 2022, the occupation would have still
been a very difficult military task because of the size of the area involved, and of
its population, and of the attitudes of the latter. A rapid overrunning of Ukraine
comparable to that in Iraq in 2003 would have been implausible, not least given
the absence of domestic support for the invaders comparable to the Kurds. How-
ever, even had there been such an overrunning, it is difficult to see how a rising
similar to that in Iraq after its conquest could have been avoided. Moreover, much
of the terrain is well-suited to resistance activities.

There is also the question of how far the Ukraine war can or could have been
contained. The possibility that it might lead to hostilities involving Belarus and
Poland is more apparent than that of nuclear warfare, but ‘only’ in this context is a
difficult concept. Poland is a NATO member and the possibility that NATO will or
would have responded in such a way that large-scale conflict arises is high.

This then entails questions of prioritisation which are always issues as far as
strategy is concerned. In particular, America has to assess how far a commitment
to Ukraine is compatible with one to Taiwan, and whether the former will help de-
ter China from pressurising Taiwan or, conversely, will encourage it to do so.

There is also the domestic political dimension. Given Donald Trump’s past at-
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titudes to American allies, especially NATO, a victory for his allies in the 2022
American midterms might have been seen as a triumph for Putin, and the same
point can be made about the 2024 presidential elections. As always, war is about
politics as well as fighting, and the ‘shape’ of battle has to cover both. Issues such
as military morale, popular resolve, and strategic prioritisation all have a political
dimension and cannot be seen as separate to the course of conflict or indeed the
measure of capability. It is easier to define, discuss and illustrate the latter in terms
of the capabilities of weapons, whether drones, guns or tanks, but these take on
meaning in terms of these other factors.

Given these elements in conflict, it is readily apparent that the recently and cur-
rently fashionable literature about being prisoners of geography is highly mislead-
ing. Success in war at every level is about decision-makers having a holistic view
of the theatre of conflict broadly understood, and no single decision, act or factor
is likely to lead to success. This situation reflects the degree to which fighting and
succeeding in war is a complex business.

This absence of an environmental-borne determinism could be readily seen in
early 2023 with debate over likely moves in both Ukraine and over Taiwan. The
range of operational and strategic options open to both sides in the Ukraine crisis
was widely discussed, and so also with possible crisis, or at least confrontation,
involving North Korea or a Sino-Indian limited conflict. So later in the year with
war between Hamas and Israel. The handling of the present stands as a very clear
warning about the dangers posed by any clearcut account suggesting inevitability
or any degree of determinism. Such accounts imply that the future is readily expli-
cable, but fall down when they move beyond the banal.

This is scarcely surprising at present given the conflation of geopolitical un-
certainty with the use of unfamiliar weaponry. The range of weaponry was a ma-
jor element, notably in defining geographies of menace. Thus, the range of Rus-
sian and Chinese missiles became centrally linked to ideas of area-denial for other
forces. Control over particular parts of territory, on land (as with the Russians in
the Kaliningrad enclave, and with the Russians and NATO for the Suwalki Gap
between the enclave and Belarus through which NATO would reinforce the Bal-
tic Republics) and sea (as with the Chinese man-made or enhanced islands in the
South China Sea), became more significant as a result of their serving as the bases
of these missiles. This significance underlined the importance of strategically-lo-
cated tiny places to the world powers, including, for the United States, Diego Gar-
cia, Guam, and Incirlik airbase in Turkey, and, for Britain, Akritiri in Cyprus. Bas-
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es for aircraft, rockets and listening stations were all involved. In some respects,
these places were the equivalent to the naval bases and coaling stations of former
years, although Intelligence facilities can be more significant. In November 2020,
however, Diego Garcia was mentioned as a possible base if the Americans recreat-
ed the First Fleet, established in 1947, that had been disestablished in 1973.

The allocation of naval tasks is a reminder of the fluidity of geopolitical con-
struction. For example, in place of the earlier focus on the Asia-Pacific, the term
Indo-Pacific became more significant from 2007 when the Japanese Prime Minis-
ter, Shinzo Abe, gave a speech to the Indian Parliament entitled ‘The Confluence
of Two Seas,” in which he argued that:

‘The Pacific and the Indian Oceans are now bringing about a dynamic cou-
pling as seas of freedom and of prosperity. A “broader Asia” that broke away from
geographical boundaries is now beginning to take on a distinct form... By Japan
and India coming together in this way, this “broader Asia” will evolve into an im-
mense network spanning the entirety of the Pacific Ocean, incorporating the Unit-
ed States of America and Australia.’

The American government recognised this in 2018 by changing the name of
United State Pacific Command to Indo-Pacific Command, Jim Mattis, the Defense
Secretary, referring to a ‘recognition of the increasing connectivity between the
Indian and Pacific oceans.’ The idea of a new First Fleet was a reflection of this,
one designed to reduce the pressure on the Seventh Fleet which operates out of Ja-
pan, covering from the International Dateline to the Indo-Pakistan border.

The technological situation was also changing rapidly. In 2018, Russia de-
ployed its nuclear-capable, 500 kilometre (300 miles) range, Iskander missiles to
the Kaliningrad enclave. The lethality of such missiles was a factor alongside their
range, as with the Chinese test firing of a nuclear-capable DF-21D ‘carrier-killer’
anti-ship ballistic missile into the South China Sea in August 2020. The other mis-
sile then tested, the Chinese DF-26B, can carry nuclear or conventional warheads
and has a range of 4000 kilometres, thus making it capable of hitting American
forces on the Pacific base of Guam. Access-denial weaponry was the key theme,
with Russia trying to deny the Baltic to NATO and Swedish forces, and to threat-
en, as well as harass, NATO activity in the Black Sea. China did the same to the
Americans in the western Pacific, and, more specifically, the waters round Taiwan.
Access-denial at the least increases the risk inherent in deployment, which is an-
other, but different, form of denial.
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In addition, hypersonic weapons, in which Russia led the way, offered an abil-
ity to get inside opponents’ command- and control system times, thus providing
another type of range capability. In December 2109, Russia claimed to have de-
ployed Avangard hypersonic glide vehicles able to travel twenty times the speed
of sound at a continental range and to deliver both nuclear and conventional pay-
loads. In October 2020, the Tsirkon missile, which had been revealed by Russia
the previous year, was successfully tested: a ship- or submarine-launched, hyper-
sonic cruise missile, able to travel at up to eight times the speed of sound, with a
range of 600 miles, that could be armed with a conventional or nuclear warhead,
covered over 280 miles in 4.5 minutes in order to destroy a target in the Barents
Sea. For this and other weapons, nevertheless, the uncertainty of performance in
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wartime conditions, notably exposure to defense mechanisms that themselves im-
prove, was part of the unpredictability of weapons’ capabilities, usage and impact.
Moreover, although hypersonic weapons may be fast and not hindered by physical
geographic features, the potential targets are geographic, and these smart weapons
depend on spatial information. So also with local geographical features affecting
the blast, blast wave and radioactivity of atomic bombs.

Confrontation with China created a greater test for the United States than Rus-
sia. The notion of space as an index of political determination was underlined in
August 2020 when Mark Esper, the American Defence Secretary, announced, of
the South China Sea, ‘We’re not going to cede this region, an inch of ground if
you will, to another country.” The idea of the Pacific as an American lake was part
of the psychological equation, as was the legacy and validation of America’s role
in World War Two in the Pacific. Such ideas, however, and the strategic culture
bound up in them, were challenged by the increased range of land-based strategic
and intermediate weapon systems. This led to American naval interest, expressed
by Rear Admiral Robert Gaucher in 2020, in unmanned systems in order to get in-
side the Chinese ‘denied areas,” and to reduce the cost of doing so.

The particular environments, and therefore geographies, of land, sea, subma-
rine, air, and space, are all ones that are subject to technological change, as are the
interactions between them and the possibility of using these interactions in order
to gain or lose advantage. In 2020, the US military signed contracts to assess tech-
nical and cost challenges for building a 7,500 mph rocket able to blast 80 tonnes
of cargo into space and land it anywhere in the world within about a hour. Where-
as, to reinforce Bagram airbase in Afghanistan took a C-17 Globemaster, with
its maximum speed of 590 mph, up to 15 hours, 7,000 miles from Cape Canav-
eral for a rocket was designed to take an hour. Moreover, under the 1967 Outer
Space Treaty, over-flight via orbit did not require arrangements with foreign gov-
ernments. Cost, precision, and the safe arrival of cargo were all factors. Howev-
er, while the existing system was not cost-free, C-17s costing $218 million each
and C-5 Galaxies over $100 million, this was far more feasible than the proposed
new system, even though the Falcon 9, a partly reusable rocket that can carry 22
tonnes of cargo and can land in a powered controlled descent, has been developed.

As during the Cold War, notably, but not only, with rocketry and atomic weap-
onry, the need for a first-strike to destroy the opposing threat, will encourage an
active defence that may well be proactive, in the sense of attacking potentially
hostile platforms. This brings together questions of nomenclature, law (interna-
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tional and domestic), ethics, technology and doctrine, and the issue can be seen in
the American response to a North Korea that deploys access-denial as well as stra-
tegic strike weaponry. The range of geographies at play is seen with both powers
and types of weaponry.

Thus, test-fired by North Korea in 2017, the 74-foot long Hwasong-15 inter-
continental ballistic missile has a range of over 8,000 miles and can possibly reach
New York and Washington, and, if the range may probably be less with a nuclear
warhead, calculations of range, a key element now of strategic geography, have to
include the element of uncertainty over new systems. This uncertainty should be
considered in terms of the stated intentions of those devising and deploying such
systems. In the case of North Korea, as of Russia, there is a clear intention to reach
Western targets, and to do so without interception. As such, these systems are not
part of a mutual deterrence, but, instead, a means to overcome deterrence.

At the tactical level, the Hwasong-15’s mobile transporter-erector-launcher, a
massive flatbed truck, makes it harder to detect and destroy. Yet, a target is pro-
vided by the need for a storage and assembly area for the missiles, one construct-
ed close to Pyongyang’s main airport and including underground storage areas and
rail links to nearby factories producing missile components. In 2020, reinforce-
ment work was carried out on the Okryu Bridge in Pyongyang, presumably so that
it was able to carry the transporters. In January 2021, North Korea issued renewed
public threats by its leader Kim Il-Jung about its determination to be able to attack
the United States, including by submarine-launched missiles.

At the same time, technology is deployed, and doctrine and training focused by
powers, in response to a range of tasks, and with variations in the related planned
distance of effectiveness. Thus, anti-missile preparedness takes a variety of forms,
both symmetrical and asymmetrical. For example, in 2020, in Exercise Noble Fu-
ry, the US Marines tested the concept of ‘expeditionary advanced base opera-
tions,” covert arrivals, by means of tilt-rotor aircraft, at Pacific islands, the rapid
firing from them of long-range missiles at Chinese warships and missile sites, and
then departure. This was an aspect of a 2018 refocus by the Pentagon on China
and Russia as military rivals, and, on the part of the Marines, a subsequent move
to lighter weapon systems and the abandonment of heavier artillery and tanks.

Amidst all these possibilities, notably of lethality at great range, and the active
research, development and implementation being employed to profit from them, it
may appear foolish to insist on long-established crucial geographical military fac-
tors. These include the continuing significance of the dichotomy of nearness and
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distance, the tensions of accuracy, the constraints of logistics, and the issues in-
volved in reconciling movement and firepower.

Leaving aside these overall points, however, come the continued specific re-
quirements of operating in particular physical and human environments, and the
pronounced ‘frictions’ these environments and requirements continue to impose.
Human society does not bend easily to the requirements of systems and machines,
and the geography of conflict will continue to have to respond to the resulting is-
sues and tensions of this society.

THE
GEOGRAPHIES
OF WAR

JEREMY BLACK
1

Jeremy Black's books include histories of air power, naval power, tank warfare,
artillery, World Wars One and Two, the Cold War and strategy.
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ABsTRACT. Among the works of Leibniz, those written as a young advisor to the
Prince Elector of Mainz reveal unusual political sensitivity. However, his sugges-
tion to the Sun King to conquer Egypt instead of attacking the Netherlands went
unheeded, without leaving any trace in the French archives. Actually, the British
rediscovered Leibniz’s plan and used it as a tool of information warfare against
France. Later, during the 1840 Oriental Crisis, the Consilium Aegyptiacum resur-
faced in France in an anti-British pamphlet. The Prussian General von Minutoli
and the US Navy officer Alfred T. Mahan assessed Leibniz’s paper from different
strategic perspectives.
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Introduction

n 1671, Leibniz addressed a memorandum to Louis XIV, which became

later known as the Consilium Aegyptiacum’, urging him to occupy Egypt.

Most likely, Leibniz’s purpose was to prevent the imminent invasion of the
United Provinces (Netherlands) and to divert French expansionism towards the
Eastern Mediterranean. At the time, his memo fell on deaf ears and could not stop
the French war machine. In fact, according to Foreign Secretary Arnauld de Pom-
ponne, « the Crusades had been out of fashion since the times of Saint Louis».

Leibniz’s project went into oblivion until 1803, when an anonymous British
pamphleteer published a summary, based on manuscripts found at the Hanover’s

1 Gottfried W LeBNiz, Sdmtliche Schriften und Briefe, V- Consilium Aegyptiacum, 1671-
1672, N.10, 1V, 1 (Vierte Reihe: Politische Schriften; Erster Band: 1667-1676) Akademie
der Wissenschaften, Akademie Verlag, Berlin, 1923.
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Royal Library. The pamphlet was part of a British propaganda effort to counter
the growing French influence in the Mediterranean.

In the course of the XIX Century, in the wake of a revival of Leibniz’s studies,
the Consilium Aegyptiacum resurfaced in France during the 1840 Oriental Crisis.
A French political pamphlet with a strong anti-British tone reproduced Leibniz’s
plan together with a fake Franco-Russian invasion plan of India, allegedly drafted
in 1800.

Two strategic thinkers, the Prussian General Heinrich Menu von Minutoli, in
1841, and the US Navy officer Alfred Thayer Mahan, in 1890, counterfactually
evaluated the rationale of Leibniz’s plan and reached different conclusions.

The first goal of this article is to briefly recap the history of Leibniz’s policy
paper through its successive drafts and explore its rationale within the political
context of Louis XIV’s wars.

Secondly, it will be traced its afterlife in the XIX Century and its exploitation
as a tool of information warfare by the British after the Peace of Amiens and forty
years later by a French scholar, during the Oriental Crisis of 1840.

Finally, the different assessments of Leibniz’s plan, by Minutoli and by Ma-
han, will offer the opportunity to compare the views of two different schools
of strategic thought: the Prussian school, focused on land power, and the An-
glo-Saxon school, focused on sea power.

1 Leibniz'’s Plan

The origins of Leibniz’s proposal to Louis XIV can be traced back to the years
of French expansion eastward, between the War of Devolution and the Dutch
War? (1667-1678). In fact, the Kings’ policy aimed at securing France’s eastern
border behind a screen of fortresses and at increasing its influence within the
Holy Roman Empire.

The build-up of the Pré Carré * was a long-term objective of Louis XIV’s
Grand Strategy and it provoked, as a reaction to the danger of French hegemo-
ny, the formation of a powerful anti- French Coalition, later dubbed The Grand

2 Paul SonniNo, Louis XIV and the Origins of the Dutch War, Cambridge University Press,
Cambridge, 2003

3 Gregory HANLON. European Military Rivalry, 1500—1750: Fierce Pageant, Routledge, Ox-
ford, 2020



EMANUELE FARRUGGIA ® LEIBNiZ’S LAST CRUSADE: THE PHILOSOPHER AS A STRATEGIST

Christoph Bernhard Francke (1665-1729), ritratto di Leibnitz (1695), Herzog Anton
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Alliance.* Leibniz was only 21 years old, in 1668, when he entered the service,
as a secretary, assistant, librarian, of Baron Johann Christian von Boineburg. Bo-
ineburg was a diplomat and in 1658 he had been the main architect of the first
League of the Rhine (Rheinbund). Acting at the time as chief negotiator of the
Prince Elector of Mainz, Archbishop Johann Philipp von Schonborn, he had
forged a military alliance among France and some States of Western and North-
ern Germany.

Although the Rheinbund had been created against the Habsburg Holy Roman
Emperor, in 1663 it sent an expeditionary corps in support of the Emperor’s war
against the Ottomans. Actually, it was Boineburg who had asked for a coalition
of Christian powers against the Ottoman Empire. Indeed, the Rhenish and French
contingent took part in the battle of Sankt Gotthard bei Mogersdorf, contributing
to a major victory by the Habsburg forces, under the command of Field Marshal
Raimondo Montecuccoli.

After having fallen into disgrace with the Prince Elector for one year, Boine-
burg returned to the diplomatic parquet in 1668, when he took part in the election
of the King of Poland as Envoy to Warsaw of the Count Palatine Philip Wilhelm
of Neuburg,.

Since he could learn the craft of diplomacy from a professional, Leibniz start-
ed to draft some policy papers under his supervision. His policy paper in support
of the Count Palatine’s candidacy to the throne of Poland, the Specimen demon-
strationum politicarum pro eligendo Rege Polonorum novo scribendi genere ad
claram certitudinem exactum®(n.1), under the pseudonym of «Georgius Ulicov-
ius Lithuanusy, was a kind of «geometrical demonstration» of the grounds for
Philip Wilhelm to become King of Poland.

Philip Wilhelm, after careful examination, let publish only the conclusions of
the paper, the Syllogismus Polono-Politicus, which, however, was not distributed
in time for the election due to delays in the printing process. Philip Wilhelm’s

4 Jeremy BrLack, From Louis XIV to Napoleon: The Fate of a Great Power, Routledge, Mil-
ton Park, Abingdon-on-Thames, Oxfordshire, 1999

5 A. Wess MITcHELL, The Grand Strategy of the Habsburg Empire, 1700—1866. A Study In
Interstitial Time Management. Princeton University Press: Princeton, NJ, 2018.

6 Gottfried W. LeBNiz, Sdmtliche Schrifien und Briefe, Georgius Ulicovius Lithuanus, 1669,
46-98, N.1, IV, I (Vierte Reihe: Politische Schriften; Erster Band: 1667-1676) Akademie
der Wissenschaften, Akademie Verlag, Berlin, 1923.
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candidacy eventually failed like those of the other foreign contenders and a Pol-
ish nobleman was elected as King of Poland.

Under Boineburg’s instructions, Leibniz’s attention turned to the West. The
outcome of the War of Devolution and of the Treaty of Aachen had alarmed the
Prince Elector of Trier, who started envisaging a common front against France.
The occasion for Leibniz’s next policy paper, Securitas Publica’(n.5-9)%, was the
meeting of Schwalbach in July 1670. There, the Prince Elector of Mainz, the
Prince Elector of Trier, and the Duke of Lorraine discussed the French threat to
Lorraine and the question of their possible accession to the Triple Alliance, made
up of Britain, Sweden and the United Provinces of the Netherlands.

Boineburg, who was wary of a confrontation with France, due to the inherent
weakness of the Holy Roman Empire, commissioned to Leibniz the drafting of a
policy paper for the Prince Elector. Soon after the meeting, Leibniz wrote the first
part of his paper, where he suggested a cautious line of action based on a realistic
assessment of the weakness of the German principalities and of the Holy Roman
Empire, which he dubbed «Spielbally (playing ball) in France’s dangerous game.

He also stressed the need to minimize risks for the Electorate, refraining from
any action that France might see as a provocation, such as the accession to the
Triple Alliance.

Already in the first part of Securitas Publica, he introduced a concept later de-
veloped in the Consilium Aegyptiacum: French expansionism could be diverted
towards the Mediterranean.

According to Leibniz, since the times of Saint Louis, France had been «des-
tined by God’s Providence» to take the lead of Christian armies in the Levant and
North Africa and Egypt was a possible objective

The French invasion of the Duchy of Lorraine in November of the same year
confirmed Leibniz’s assessment of the futility of overtly opposing Louis XIV at
this stage.

In the second part of Securitas Publica, he drew the conclusion that joining

7 Gottfried W. LeBNiz, Sdmtliche Schriften und Briefe, Bedenken welchergestalt Securi-
tas publica interna et externa und status praesens im Reich iezigen Umstinden nach fes-
ten Fufs zu stellen, 1670, 131-214, N.5-9, 1V, I (Vierte Reihe: Politische Schriften; Erster
Band: 1667-1676) Akademie der Wissenschaften, Akademie Verlag, Berlin, 1923.

8 Stefanie BUCHENAU, Leibniz, philosophe-diplomate, le traité sur la sécurité publique de
1670, Université Paris VIII, Saint Denis, Paris, 2010.
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the Triple Alliance, of which he correctly predicted the dissolution, would have
been a fatal mistake for Mainz and for the Empire as well. While Lorraine could
be sacrificed, Leibniz suggested building a coalition of Princes of the Empire- a
«Reichsbundy»- with a professional army of 20,000 troops, financed through a
common budget.

In evaluating the strategy of France, which could have been contained through
a combination of diplomatic engagement and coalition building, Leibniz forecast
Louis XIV’s next target: the United Provinces of the Netherlands.

In the aftermath of the secret Treaty of Dover, in June 1670, between Charles
II and Louis X1V, the Triple Alliance was broken and France started its prepara-
tion for war against the United Provinces of the Netherlands. Seeing the storm ap-
proaching, Boineburg and Leibniz continued their efforts to appease Louis XIV
and divert French expansionism towards an alternative target.

Therefore, Leibniz, in full agreement with his diplomatic mentor, further high-
lighted in his paper the advantage of conquering Egypt compared to the troubles
of war with the United Provinces.

Whereas the European war, in the end, would backfire on France and lead to
the creation of a European Alliance against it, by taking over Egypt from the Ot-
toman Empire, France would become the leading power of Christendom.

Leibniz drafted The Consilium Aegyptiacum’ as a «rolling documenty, start-
ing in December 1671 with a first sketch, Regi Christianissimo (N. 10), conceived
as a letter to the French sovereign. It was the first draft of the plan and it included
the main arguments of the proposal. Being France the «China of the West and
Egypt the Holland of the East», taking over Egypt would have been a logical
step for the «Most Christian King». Leibniz highlighted the relevance of Egypt
and recapped the previous attempts by western rulers to occupy Egypt in order to
reinforce the strategic rationale of the proposed endeavour.

Compared to the time and the military effort required to invade the United
Provinces and defeat its fleet, the conquest of Egypt presented fewer risks. The
country was open to invasion from the sea, its militia was ramshackle and the

9 Editors of Leibniz’s works, including the Prussian Academy of Sciences, used the name
Consilium Aegyptiacum to refer to the documents in which he developed his plan although
it is not the title of any of those documents. See: Paul RiTTER, Leibniz Agyptischer Plan,
Darmstadt Reichl, Darmstadt, 1930
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Ottoman Empire was unable to defend the country. Leibniz also stressed the key
role, as a stepping stone, of the island of Malta or, as an alternative, of Lampe-
dusa.

From a diplomatic perspective, the expedition to Egypt would have found
support in the Pope, the Holy Roman Emperor, as well as in other Christian Pow-
ers. Furthermore, by taking control of the choke point between the sea-lanes of
the Mediterranean and the Red Sea, the occupation of Egypt would have dealt a
fatal blow to the United Provinces by ruining their trade with East Asia.

For the sake of ecumenism, the plan would lead, according to Leibniz, «to
the downfall of the Turkish Empire» and, therefore, «it was in the interest of the
whole human race and the Christian Religion». Moreover, «A campaign against
the infidels would be welcomed not only by those who love the Christian Com-
monwealth, but also by those who hate France». Furthermore, the war against the
Turks would create the conditions for a Pan European Alliance.!

Between January and March 1672, Leibniz wrote the Synopsis Meditationis,
de optimo consilio quod potentissimo regi dari potest impresentiarum (n.1)."!

The Synopsis begins with the description of the French decision-making pro-
cess regarding the incoming war with the United Provinces.

Some of Louis XIV’s Ministers, including Jean Baptiste Colbert — Comptrol-
ler-General of Finances and Secretary of State of the Navy - and Simon Arnauld
de Pomponne, the newly appointed Foreign Secretary of State, appear not to be
fully convinced of the viability of the enterprise, since the Dutch are more pow-
erful at sea than the French.

In order to prevail at sea, France needs the alliance with England. Since
France cannot rely on England’s support, Pomponne is ready to compromise with
the Dutch. On the other hand, the Secretary of State for War, Francois Michel le
Tellier, Marquess of Louvois, urges his King to take this opportunity to crush the
Dutch.

The paper included a short political novel, Fabula Ludovisia, in which Saint

10 Lloyd StrickLAND, «Leibniz’s Egypt Plan (1671-1672): from Holy War to Ecumenismy,
Intellectual History Review, Vol 26, No. 4, 461-476, Routledge, Taylor and Francis, Ox-
ford, 2016

11 According to Blumstengel, the memo had been addressed to the Prince Elector and not to
the French King.
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Louis appears in a dream to Louis XIV and urges him to carry out an expedition
to Egypt!'?.

Three other introductory short essays: Specimen demonstrationis politicae
(n.12), De eo quod Franciae interest (n.13) and Regis Christianissimi quid in-
terest (n.14), where the author assessed France’s interests, should have supported
the main argument. In the first paper (Specimen demonstratonis politicae), Lei-
bniz clearly outlined the manifold political and commercial benefits of the Egyp-
tian enterprise, including the excavation of a canal between the Mediterranean
and the Red Sea.

The two other papers (De eo quod Franciae interest n.13 and Regis Chris-
tianissimi quid interest n.14) were more focused on France’s political and eco-
nomic interests than on the Egyptian enterprise.

The final comprehensive draft including the details of the plan was the Justa
Dissertatio (n.15), followed by a summary: the Breviarium (n.16). Presumably,
the summary, written in July 1672, was not meant for the French King but for the
Prince Elector.

Leibniz took a long time to complete the Justa Dissertatio. He started the
draft soon after his arrival in Paris in March 1672 but he could not finish it be-
fore November, due to the rapidly changing situation. Hence, he had to update
his draft, under the constant urging of Boineburg to take into account the latest
developments.

The long memorandum is a manuscript text, rich in geographical, economic
and military data and includes quotations of experts and travellers.

The original text was subdivided ino paragraphs but the editor, Paul Ritter
of the Prussian Academy of Sciences, reordered it in five sections (I Summa et
Historia Consili; 1l Expeditio Facilis, 11l Expeditio Secura; 1V Expeditio Tempes-
tiva; V lustitiae Causa).

Whereas the Summa et Historia Consilii recaps the historical background
and the many economic benefits of taking over Egypt (de reditibus Aegypti), the
second section, Expeditio facilis, is the real war plan for the campaign. It is a
thorough description and analysis of Egypt’s military forces and fortresses, of its

12 Adolphus William WaRrp, Leibniz as a politician, the Adamson lecture, 1910, Sherrat &
Hughes, Manchester, 1911
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regional neighbourhood, of «Turkish military power» and of the European pow-
ers’ likely reactions to the enterprise.

The third section, Expeditio Secura, stresses the absence of relevant political
or military risks in case of forced withdrawal from Egypt, due to external circum-
stances. The fourth section, Expeditio Tempestiva, underlines the timeliness of
the endeavour, considering the balance of power in Europe.

Finally, the last section, lustitiae Causae, focuses on the legitimacy of the
project: «what is more righteous than a holy war?» (Quid iustius bello sacro?).
Briefly, the memo expands the rationale already present in the Regi Christianis-
simo: the conquest of Egypt is feasible, easy, with no risks and timely. The aim
is clearly to make France and his King supreme by crushing the Ottoman Empire
and assuming the leadership of Christian Europe.

Leibniz probably drafted the Justa Dissertatio as a background paper for Bo-
ineburg’s diplomatic efforts. Hence, Boineburg’s request for a summary, which
could also be translated into French. The Breviarium, therefore, might be the text
widely known as the Consilium Aegyptiacum.

Leibniz’s proposal could never reach its likely goal of diverting French ex-
pansionism from Germany to Egypt. The proposal itself was closely related to
the Prince Elector’s own attempt at mediation, first through Boineburg and later
through his nephew, Melchior Friedrich.

Having carefully analyzed French policy and Louis XIV’s own personality,
Leibniz had detected a growing trend to intervene in the Mediterranean against
the Ottomans, in addition to the already mentioned French support to Montecuc-
coli’s Army.

In 1664, the Duke de Beaufort had led the multinational expedition against
the Berber corsairs to Djidjelli, on the Algerian Coast, which after the seizure of
the port, ended in a withdrawal due to a plague outbreak. Later, in 1669, the same
Duke of Beaufort commanded the French contingent dispatched to support the
Venetian defence of Candia

Both Hugues de Lionne — the French Foreign Secretary before Pomponne
— and Colbert, had been in favour of the expansion of trade in the Levant and
further East to India, through the Red Sea. Since 1665, French Envoys to Con-
stantinople, first de la Haye-Vantelet and later de Nointel, had requested, without
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success, the opening to trade of the Red Sea'>.

Leibniz and Boineburg, counted on the mercantilist party- reduced to Col-
bert himself after the unexpected death of de Lionne - to stop the French war
machine set into motion by the War Secretary Louvois and by Henry de la Tour
d’Auvergne Viscount of Turenne and Marshal General of France.

In full agreement with Boineburg, Leibniz had conceived the project of diver-
sion to Egypt since at least September 1671, as proven by a letter of Boineburg
to the Abbé Jacques de Gravel, French Envoy to Mainz, asking for a copy of a
book: Histoire de I’Egypte.™*

Boineburg’s subsequent step was a letter addressed to Louis XIV on 20™ Janu-
ary 1672, launching the proposal for an important project, without mentioning the
main subject, i.e., the conquest of Egypt. Pomponne’s polite answer on 12" Feb-
ruary, 1672, while expressing interest for his proposal, welcomed Boineburg’s
suggestion of a meeting with Leibniz. With a letter of introduction by Boineburg,
Leibniz rushed to Paris," looking forward to meeting Pomponne, who unfortu-
nately granted the young philosopher no audience.

During the mission to Mainz of the French special Envoy, Marquess Isaac de
Pas de Feuquieres, Boineburg clearly outlined the Egyptian plan even suggesting
a possible alliance with the United Provinces against the Ottoman Empire.' Pom-
ponne, who was accompanying the King, replied to Feuquiéres, on 21* June that
the Crusades had been out of fashion since the days of Saint Louis.

As mentioned above, Boineburg did not despair and continued to urge Leib-
niz to finish his draft memorandum and to make a summary of it, to no avail. It
is not known whether Boineburg had ever made the Prince Elector aware of the
memorandum. What is sure is that Louis XIV never knew about it and there was

13 Louis-Alexandre FoucHER DE CAREIL, (Euvres de Leibniz publiées pour la premiére fois
d’apres les manuscrits originaux avec notes et introductions par A. Foucher de Careil,
tome cinquiéme, projet d’expédition d’Egypte présenté a Louis XIV, Librairie de Firmin
Didot Fréres, fils et Cie, Imprimeurs de 1’Institut, Rue Jacob, 55, Paris, 1864

14 Louis-Alexandre FOUCHER DE CAREIL, ibidem, Correspondance et pieces diverses relatives
au projet de conquéte de I’Egypte.

15 Gottschalk Eduard GUHRAUER, Gottfried Wilhelm Freiherr von Leibniz, eine Biographie,
Ferdinand Hirt’s Verlag, Breslau, 1846

16 Richard H. THomPSON, Lothar Franz von Schonborn and the Diplomacy of the Electorate
of Mainz From the Treaty of Ryswick to the Outbreak of the War of Spanish Succession,
Springer Netherlands, The Hague, 1973
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no trace left in the French diplomatic archives.

Soon after the Ottoman defeat in Vienna, Leibniz wrote in Latin and translated
into French one of his most original and ironic political writings, Mars Chris-
tianissimus, a satire where he chastised Louis XIV’s hostility to the Holy Roman
Emperor, who was defending Christendom against the Turks."’

2 The Discovery of Leibniz'’s Memorandum: British information warfare.

The Treaty of Amiens (27" March 1802) between France and Britain, joined
by Spain and the Batavian Republic, put an end to the French Revolutionary Wars
and was defined by the French and British negotiators, Joseph Bonaparte and
Lord Charles Cornwallis, as “the definitive treaty of peace’. In fact, it proved
to be only a truce that endured slightly more than one year, until Britain declared
war on France. After a short period of détente a “Cold War” erupted between
France and Britain.

On one hand, the British government, led by Henry Addington, deemed as
provocations:

1) the French expedition to recover the West Indies,

2) the acceptance by the First Consul of the Presidency of the Italian Repub-

lic,

3) the annexation of Piedmont and the deployment of French troops to Swit-

zerland.

On the other hand, the British had not complied with the provision of Article
10 of the Treaty concerning the withdrawal from Malta and had delayed the evac-
uation from Egypt. On top of it, Bonaparte deeply resented the recurring attacks
of the British press against him.

A further provocation for the British government was the mission of Colonel
Horace Sébastiani'® to supervise the British withdrawal from Egypt. His report to

17 Gottfried W. LeBNiz, Sdmtliche Schriften und Briefe, Mars Christianissimus, Autore Ger-
mano Gallo-Graeco ou Apologie des Armes du Roy tres Chrestien contre les Chrestiens.
(22), 1684, (Vierte Reihe: Politische Schriften; Zweiter Band: 1677-1687) Akademie der
Wissenschaften, Akademie Verlag, Berlin, 1923

18 Romain H. RAINERO, «Napoléon et la grande stratégie diplomatique en Orient : la premiére
mission d’Horace Sébastiani dans I’Empire Ottoman (1801-1802)», Cahiers de la Médi-
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the First Consul, where he proposed to reoccupy Egypt, appeared on the Moniteur
Universel of 30™ January 1803, sparking the protests of the British Government."’

On 27" January, Foreign Minister Talleyrand asked the British Envoy in Paris,
Lord Whitworth, to evacuate Malta and Bonaparte himself reiterated that request
in strong, undiplomatic terms on two other occasions, on 18" February and on
13" March, in front of the diplomatic corps.

The British Government replied to a new French request on 4" May with a
sudden ultimatum, with a deadline of 36 hours, demanding:

1) the retention of Malta for 10 years,
2) the evacuation of French troops from Switzerland,

3) a compensation to the King of Sardinia for France’s annexation of Pied-
mont.

In the absence of a French reply, Britain declared war on France on 18" May
1803.%° In parallel to the diplomatic skirmishes information warfare escalated.
In 1803, a pamphlet appeared in London under the title: A summary account of
Leibniz’s memoir addressed to Lewis the Fourteenth, recommending to that mon-
arch the conquest of Egypt as conducive to establishing a supreme authority of
Europe,?’ based on the documents stored at the Royal Library of Hanover.?

Since Leibniz himself had mentioned the project only once, in a letter to his
friend Hiob Ludolf and one of his first biographers Johann August Eberhard®
had only made a scant reference to it, no one else except the keepers of the phi-

terranée, n.57, 1, Lyon, 1998, online

19 Edouard Driaurr, La Question d’Orient depuis ses origines jusqu’a la Paix de Sevres
(1920), Librairie Félix Alcan, Paris, 1921.

20 THE ANNUAL REGISTER, O, A View of the History, Politics, and Literature for the Year 1803,
J. Seeley of Buckingham and J. Wright of St James Square, London, 1805.

21 ANonyMous, 4 summary account of Leibniz's memoir addressed to Lewis the Fourteenth,
recommending to that monarch the conquest of Egypt as conducive to the establishing a
supreme authority of Europe, Hatchard, London, 1803.

22 Karl Gustav. BLUMSTENGEL, Leibniz’ Aegyptischer Plan. Eine historisch-kritische Mono-
graphie behufs Erlangung del Doctorwiirde in der Philosphischen Facultdt der Universi-
tdt Leipzig. Commissionsverlag von A. Lorentz, Leipzig, 1869.

23 Johann August EBERHARD, Gottfried Wilhelm Freyherr von Leibnitz, Chemnitz, 1795, re-
prod. in fac-simile in: Leibniz Biographien: Johann August Eberhard, Gottfried Willhelm
Freyherr von Leibnitz, Johann Georg von Eckhart, Lebenbeschreibung des Freyherrn von
Leibnitz, Georg Olms Verlag, Hildesheim, Ziirich, New York, 2003.
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losopher’s papers at the Royal Library knew about the project. Swiss historian
Johannes von Miiller likely conducted, in 1799, a research on Leibniz’s plan.

After the French landing in Egypt, Count von Kielmannsegge, President of the
Regency of the Electorate, gave instructions to the librarians to retrieve the pa-
pers, which made up Leibniz’s Egyptian project, in order to amend any mistaken
annotations and make copies to be forwarded to London.

Here, the British Government published a pamphlet summarizing the papers
as part of an information warfare operation®. The introduction to the summary
made a connection between the papers stored in Hanover and the ones delivered
to the French Foreign Ministry in 1672. %

According to the pamphlet, Bonaparte’s expedition to Egypt in the summer of
1798 was nothing less than the implementation of Leibniz’s plan,
«Only the eventual accomplishment and exact execution of this very

plan, which had been laid up at Versailles, for above a century, among
the secrets of statey.

The plan continued to represent a roadmap for France’s expansion in the Med-
iterranean even after the conclusion of the peace of Amiens. The ultimate aim
of Napoleon’s conquest of Egypt would have been, as envisaged by Leibniz for
Louis XIV, the achievement of «a supreme authority over Europe».?

Commenting passages of Leibniz’s memorandum, the author stressed anal-
ogies with Bonaparte’s Egyptian campaign. For instance , describing Leibniz' s
aim to deprive the Dutch of their commerce with India and quoting Bonaparte's
proclamation of 1798, the author highlighted that the French had substituted the
Dutch Republic with their current archenemy, England. The Syrian campaign
of the spring of 1799 was the fulfillment of Leibniz’s plan to take control of Al-
exandretta and of the mountain passes of the Amanus mountain range between
Anatolia and Syria.

The key analogy between Leibniz’s memorandum and Bonaparte’s expedition

was the one regarding the strategic value of the island of Malta. In his memoran-
dum, Leibniz had highlighted the importance of Malta as «a safe haven» for the

24 Adolphus William WAaRD, cit. ibidem.
25 Karl Gustav, BLUMSTENGEL, cit. ibidem,
26 K. G. BLUMSTENGEL, cit. ibidem.



EMANUELE FARRUGGIA ® LEIBNIZ’S LAST CRUSADE: THE PHILOSOPHER AS A STRATEGIST

39

Jean-Gabriel Peltier (1760-1825), in Léonard Gallois, Histoire des journaux et des
Jjournalistes de la révolution frangaise, Paris, Bureau de la Société de I’industrie
fraternelle, 1845. (Wikimedia Commons)



40 NAM Anno 4 (2023), Fascicoro N. 16 Storia MILITARE CONTEMPORANEA (NOVEMBRE)

French fleet. He had also recalled the influence of the French Knights within the
Order of St. John, which had facilitated access to the island already in the XVII
Century. In his letter to the Directory, soon after the conquest of La Valletta, Bon-
aparte had stressed the strategic importance of keeping the strongest position in
the middle of the Mediterranean®’ .

Malta being the main bone of contention between France and Britain in that
fateful spring of 1803, the main purpose of the pamphlet should have been to
reaffirm the legitimacy of the British possession of Malta, in order to block the
enduring French strive for Egypt. The conclusion of the author was:

«...Great Britain must oppose a strong and persistent resistance to
the expansion of France in the Levant ».

Two years later, in 1805, the same printing house, Hatchard, published a new,
anonymous pamphlet that made the position of the British government regarding
Malta abundantly clear: The policy and interest of Great Britain with respect to
Malta, summarily considered.”® The author of the paper explicitly suggested:

«l. that is indispensably necessary that Great Britain should em-
ploy the most efficacious means that she can devise, to guard against
the possibility of France ever acquiring again the possession of Mal-
ta. 2. That, consistently with that object, and in necessary course to
its attainment, is indispensable that Great Britain should establish the
permanent presence of her power at some secure, and insular, position
within the Mediterranean. 3. That the most simple and convenient, and

at the same time the only certain and effectual, mode of attaining both
these ends is that Great Britain should remain in possession of Malta».

Soon after the British declaration of war, on 26™ May 1803, the French Army
in Germany under the command of Lieutenant General Edouard Mortier invaded
the Electorate of Hanover and occupied, its capital, on 4" June.

The French philosopher Charles de Villiers, who lived in Gottingen, had ear-
lier published an Appel aux officiers Francais de I’Armée d’Hanovre,? which

27 Napoléon BoNAPARTE, Pieces diverses et correspondance relatives aux opérations de |’ Ar-
mée d’Orient en Egypte, Baudoin, imprimeur di Corps législatif et du Tribunat, rue de Gre-
nelle, faubourg Saint Germain, n® 1131, Paris, 1801.

28 ANonymous, The policy and interest of Great Britain, with respect to Malta, summarily
considered, Hatchard, London, 1805.

29 Charles bE VILLERS, Appel aux officiers francais de I’Armée d’Hanovre qui peuvent et
veulent mettre a profit le loisir de leur position, signé, Villers, ci - devant capitaine d’artil-
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included a reference to Leibniz’s memorandum. Hence, many French officers
came to the Royal Library to read it.

Therefore, General Mortier asked the Director of the Royal Library, the phi-
losopher Johann Georg Heinrich Feder, to make a copy of the Memorandum.
Feder provided Mortier with a copy of the summary (most likely the Breviarium)
of the Memorandum, which Leibniz wrote for the Prince Elector of Mainz. Gen-
eral Mortier conveyed the Breviarium to the First Consul with an enclosed letter
where he remarked:

«J’ai cru qu’il ne vous serait point indifférent de le liren.

The First Consul, of course, was wholly unaware of Leibniz’s project as was
his Foreign Minister, Talleyrand. Bonaparte must have read the copy of the Brev-
iarium as he wrote some side remarks before remitting it to Gaspard Monge, the
Director of the Institut d’Egypte who, in 1815 during the «Hundred Days», final-
ly deposited the document at the Institut de France.

The diplomat Michel-Ange Bernard Mangourit confirmed that Leibniz’s pro-
posal had been unknown to the French until 1803. He happened to be in Hanover
on an official mission and wrote a comprehensive report, published in 1805: Voy-
age en Hanovre fait dans les années 1803 et 1804.

The report included two chapters (XIV and XV) dedicated to Leibniz’s pro-
ject where he excluded that Bonaparte had ever read it before the expedition to

Egypt:

«..1l est d’autant plus certain que ce mémoire est resté ignoré jusqu’a
la conquéte du Hanovre que, s’il elt été connu lors de 1’expédition de
Bonaparte en Egypte, on en aurait parlé depuis et en diverses circon-
stances ; ce que 1’on n’a pas fait...»*.

In his book, Mangourit annexed a French translation of a pretended letter
to Louis X1V, De expeditione Aegyptiaca, epistola ad regem Franciae scripta,
which was composed of excerpts from the Memorandum.

lerie au service de la France, Libeck, 1803.

30 Michel-Ange Bernard MaNGouriT, Voyage en Hanovre fait dans les années 1803 et
1804, contenant la description de ce pays sous ses rapports, politique, religieux, agricole,
commercial, minéralogique, etc. Le tableau des meeurs et usages de ses habitants ; des dé-
tails sur la chaine du Harz et les anciennes divinités saxonnes ; les extraits du projet de la
conquéte de I’Egypte, rédigé par Leibnitz et présenté a Louis XIV, et des événements de la
guerre de sept ans, Dentu, Paris, 1805.
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A mention of Leibniz’s proposal to Louis XIV appeared in the Introduction -
written by Charles Fourier - of the Description de [’Egypte®!, published in 1809,
under the supervision of Napoleon himself.

3 Leibniz is back: the Oriental crisis of 1840

In 1840, in the midst of the Oriental crisis, a volume was published by Ma-
rie-Gabriel-Joseph-Hyacinthe de Hoffmanns, reproducing Mangourit’s transla-
tion of the De expeditione Aegyptiaca together with a Projet d’éxpedition dans
I’Inde par terre, concerté entre le Premier Consul et I'Empereur Paul I en mil
huit cent. ¥ The author, a former diplomat, had been a member of the Académie
de Stanislas of Nancy in Lorraine since 1839. As a scholar in international law
and diplomatic history, Hoffmans had published some essays such as le Traite du
commerce et de la navigation de la France et des puissances étrangeres depuis
la paix de Westphalie and had edited a Guide Diplomatique by Karl Martens. 3

Two years before, the official biographer of Leibniz, the German scholar
Gottschalk Eduard Guhrauer, had presented Leibniz’s Mémoire at the Académie
des Sciences Morales et Politiques in Paris,* kicking off a Leibniz’s revival with-
in the scientific community. In itself, the publication by Hoffmanns of a reduced
version of Leibniz’s project, after Mangourit and more recently, Guhrauer, was
not a literary discovery. The Mémoire, in Hoffmanns’ pamphlet was preceded
by a most appropriate quotation from a letter of General Kléber to the Directory,
which clearly stressed the main flaw of the Egyptian expedition, i.e. the lack of a
powerful navy:

«Je connais toute l'importance de la possession de I’Egypte: je di-

31 COMMISSION DES ARTS E DES SCIENCES, Description de I’Egypte. Recueil des observations et
des recherches qui ont été faites en Egypte pendant ['expédition de I’ Armée frangaise, pu-
blié par les ordres de Sa Majesté I’Empereur Napoléon le Grand, Imprimerie impériale,
Paris, 1809.

32 M. Dk HorrMaNNs, Mémoire de Leibniz a Louis XIV sur la Conquéte de I'Egypte, publié
avec une préface et des notes par M.de Hoffmanns, suivi d’un Projet d’expédition dans
I’Inde, par terre, concerté entre le Premier Consul et I’Empereur Paul 14 en mil huit cent,
Edouard Garnot, libraire-éditeur, Paris, 1840.

33 ACADEMIE DE SAINT STANISLAS. Les académiciens. Notices biographiques des anciens
membres de I’Académie, Nancy, 2023, online.

34 Gottschalk Eduard GUHRAUER, Mémoire sur le projet d’expédition en Egypte, présenté en
1672 a Louis X1V par Leibnitz, Typographie de Firmin, Didot Fréres, Paris, 1838.
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sais en Europe, qu’elle était pour la France le point d’appui sur le-
quel elle pourrait remuer le systeme de commerce des quatre parties
du monde; mais pour cela il faut un puissant levier, ce levier, ¢ est la
marine.»

Hoftfmanns refused to declare where the Leibniz’s document came from. In
order to protect his confidential sources, he hinted at the possibility that Leibniz’s
paper was in the archives of Versailles. Furthermore, the author referred to a
Meémoire on Egypt, which was circulating at the Navy Secretariat under Charles
Eugéne Gabriel de la Croix Marquess de Castries (1780-1787).

Peculiar was the combination in the same volume of Leibniz’s plan with the
joint Franco-Russian project for an expedition to India, allegedly drafted in 1800.
The objective of the expedition would have been to deliver Hindustan from the
British yoke, as well as to open new trade routes for the “civilized nations” of
Europe. To achieve this goal, an Army of 70,000 troops of the French Republic
and of the Russian Empire should have been deployed overland to India.

A reminder preceded the Indian project:

«.lattentat contre la vie du Premier Consul, le 24 décembre 1800,
et la mort tragique de I’Empereur Paul ler, le 24 mars 1801, furent les
funestes effets du Projet d’expédition dans 1’Inde. On sait d’ou partaient
les coups».

The reminder hinted at a connection between the failed attempt on the life of
Bonaparte, on Christmas’eve of 1800, and the assassination of Tsar Paul I, on
23 March 1801, which the author ascribed to the same instigator: Britain. The
motivation behind both attempts would have been the British Government’s de-
termination to prevent the Franco-Russian expedition to India.

While Leibniz’s Mémoire was the translation of an authentic document, albeit
in a reduced version, the Indian project was a forgery. The origin of the forgery
was a pamphlet published in London- as verified by Professor Virgilio Ilari - in
the review Paris dans I’année 1801 by a French émigré, Jean Gabriel Peltier,*
who was in close contact with the Foreign Office .*’

35 Muriel ATkIN, «The Pragmatic Diplomacy of Paul I: Russia’s Relations with Asia, 1796-
1801y, Slavic Review, Vol 38, Issue 1, Cambridge, 1979.

36 Jean-Gabriel PELTIER, «Projet d’une Expédition dans I’Inde, par Terre», Paris dans [’année
1801, de I'imprimerie de T. Baylis, London, 1801.

37 Virgilio ILAr1, «Napoleone e la spedizione indiana di Paolo I», Rivista Europea di Studi
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If the plan of a joint Franco-Russian expedition to India was a fake, a real
Russian invasion of India was ongoing at the time of Paul’s assassination. The
Tsar had issued orders, already in mid-January, to the Ataman of the Don Cos-
sacks, General Vasilii Orlov, to lead a corps of 23,000 troops to India starting
from Orenburg. The march of the Cossacks began at the end of February and the
expeditionary force had hardly reached the Aral Sea when the order came from
the new Emperor Alexander to end the operation and withdraw to Russia.

The purpose of the forgery, in 1801, was clear: to spoil the peace negotiations
between Britain and France, which resulted in the conclusion of the Treaty of
Amiens. Essentially, both the Indian plan forgery and the 1803 pamphlet, based
on Leibniz’s summary (see the previous chapter), were part of the information
warfare waged against France at the time of the Peace of Amiens. The French
Royalists, their British supporters and most likely the British Government itself,
may have been behind the authors.

The two papers, the Egyptian and the Indian, published by Hoffmanns in the
same volume, however, should be read within the framework of the Oriental cri-
sis of 1839-40. The “diplomatic Waterloo” suffered by France following the Lon-
don Convention of 1840 had rekindled French nationalism.

In order to prevent the final collapse of the Ottoman Empire, the British Gov-
ernment of Lord Palmerston had gathered Austrian, Russian and Prussian support
to stop the Egyptian Army of Muhammad Ali, who enjoyed French diplomatic
support. On 15% July 1840, in London, the four powers signed the Convention
for the Pacification of the Levant with the Sublime Porte and conveyed an ulti-
matum to Muhammad Ali demanding him to withdraw his troops or face armed
intervention. Relying on French support, which did not ultimately materialize,
Muhammad Ali rejected the ultimatum.

The joint Austrian-Turkish-British amphibious force, under the command of
Admiral Stopford and Commodore Charles Napier, decisively defeated Ibrahim
Pasha’s Army in Syria. After taking Beirut, Sidon and St John of Acre, Napier
was able to dictate the armistice terms to the Egyptians in the harbour of Alex-
andria.®

Napoleonici, 1, 2, dicembre 2020, pp. 275-292, Naples, 2020.
38 Henry LAURENS, Les Crises d’Orient, 1768-1914, Fayard, Paris, 2017.



EMANUELE FARRUGGIA ® LEIBNiZ’S LAST CRUSADE: THE PHILOSOPHER AS A STRATEGIST 45

Ernst Gebauer (1799-1865). Ritratto (1823) del generale Heinrich Menu von Minutoli
(1772-1846), da Zerstort-Entfiihrt-Verschollen, Die Verluste der preufSischen Schlosser
(Wikimedia Commons)
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The political climate in France, in 1839 and especially in 1840, was already
particularly tense for internal reasons. The Oriental Crisis just added fuel to the
political debate, radicalizing the confrontation between, on one side, the con-
servative right, keen to preserve the Congress of Vienna order and on the other
side, the nationalist left. Liberals, republicans, utopian socialists and bonapartists,
building on the Napoleonic legacy, were totally in support of Egypt in the name
of the principle of nationality recently applied to Greece.

The “oriental fever” reached its climax in the summer of 1840. Britain and
Prussia, in particular, were the targets of nationalist demonstrations with some
advocating the occupation of the left bank of the Rhine. Ironically, Prime Min-
ister Adolphe Thiers, who was a supporter of Muhammad Ali, had evoked Leib-
niz’s proposal to Louis XIV in his History of the French Revolution.*’In such an
overheated atmosphere, twenty-nine pamphlets related to the Question d’Orient
appeared in the course of 1840, the majority of them supporting the Egyptian
cause. 4

In this framework, it is no surprise that Hoffmanns, who clearly belonged to
the nationalist camp, published two documents, originally conceived as tools of
British-Royalist propaganda*', aimed at highlighting British perfidy. The Indian
document could also be interpreted as a hint at a future anti-British Franco-Rus-
sian alliance, which actually materialized 50 years later, in 1894.%

In 1842, another French historian, Auguste Vallet de Viriville, published a
new translation of the Consilium Aegyptiacum with an introduction detailing the
history of Leibniz’s proposal and of the discovery of the manuscript.*

39 Adolphe THikrs, Histoire de la Révolution Frangaise, Tome X, Ch I, page 65, Paris, 1839.

40 Jean-Francois Figeac, «La crise de 1839-1840 : question d’Orient ou question Frangaise?»,
Parlements, Revue d’Histoire Politique, 2018/2, no 28, pp. 169-189, Editions Presses uni-
versitaires de Rennes, Rennes, 2018.

41 Onno Krorp, Leibnitii de expeditione aegyptiaca Ludovico XIV Franciae Regi proponenda
scripta quae supersunt omnia adjecta praefatione historica critica, Impensis Klindwort-
hianis, Hannover, 1864.

42 George F. KennaN, The Fateful Alliance, France, Russia, and the coming of the First
World War, Manchester University Press, Pantheon Books, New York, 1954.

43 Auguste VALLET DE VIRIVILLE, «1671 Projet de conquéte de ’Egypte proposé par Leib-
nitz», La revue indépendante, Vol 11, pages 780-809, Paris, 1842.
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4 Minutoli and Mahan

In 1841, one year after Hoffmann’s pamphlet, an article dedicated to Leibniz’s
Egyptian project appeared in Berlin on a professional military review containing
a free translation in German of De expeditione Aegyptiaca.**

The author, Heinrich Menu von Minutoli was a Lieutenant General of the
Prussian Army and a founding member of the Militdrische Gesellschaft, estab-
lished in 1801 by Gerhard von Scharnhorst, which included the main representa-
tives of the Prussian school of strategy.

Moreover, Minutoli had led a scientific mission to Egypt in 1820-1822, pro-
viding the first archaeological collection for the new Egyptian Museum in Berlin.
Therefore, he added his first-hand experience of the Egyptian reality to his pro-
fessional knowledge of strategy

His sources were the Voyage en Hanovre of Mangourit and Guhrauer’s works
on Leibniz, including a historical essay under the title: Kurmainz in der Epoche
von 1672.

He made also reference to an anonymous pamphlet of 1806, whose real author
was Gustav von Schlabrendorff, a well-known Prussian anti-Napoleonic writer
who lived in Paris®. The paper included, in attachment IV, Mangourit’s transla-
tion of the de expeditione aegyptiaca.

Although being published in German, it falsely claimed to be a translation
from an English original. The place of printing, St Petersburg, was also a fabrica-
tion to avoid Napoleonic censorship. Two years later, the English writer and war
correspondent, Henry Crabb Robinson, translated the essay into English, adding
one more work to the anti-Napoleonic literature produced in London.

Schlabrendorff’s essay wrongly pretended that Lazare Carnot had been the
first to receive a copy of Leibniz’s proposal in 1797 at Rastatt, during the peace
negotiations. Therefore, in his introduction, Minutoli affirmed that Carnot had
shared Leibniz’s project with the other members of the Directory, who would
have been glad to dispatch the young and ambitious General to Egypt.

44 Johann Heinrich Carl Menu voN MinutoLl, «Leibniz als Kriegspolitiker», Zeitschrift fiir
Kunst, Wissenschaft und Geschichte des Krieges, Ernst Siegfried Mittler, Berlin, Posen
und Bromberg, 1841.

45 Anonymous, Napoleon Buonaparte, wie er leibt und lebt, und das franzésische Volk unter
ihm, Peter Hammer, Saint Petersburg, 1806.
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Despite his utmost admiration for his great fellow countryman, Minutoli
sharply criticized Leibniz’ Egyptian project under several aspects.

First, he noticed the role assumed by Leibniz as Kriegspolitker, a term whose
literal translation may be a war policymaker or, with reference to the concept of
grand strategy, a strategist. As a first remark, he focused on Leibniz’s endeavour
to justify an «offensive war against a country on which France could not claim
any indisputable right».

«Nun sei es mir vergdnnt, einige Bemerkungen zu dieser Denkschrift
unseres berithmten Landesmannes hinzuzufiigen, der hier als Krieg-
spolitiker auftretend, die Griinde darzulegen versucht, die Frankreich
damals bewegen konnten, einen Angriffskrieg gegen ein Land zu un-
ternehmen, auf welches es keineswegs ein unbestrittenes Recht hatte.»

He then defined such a hypothetical war as a «war of opportunity» (Gelegen-
heitskrieg), a concept similar to that of «war of choice»*, admonishing that, in
planning such a war, every aspect matters: costs and benefits, neutrality or sup-
port by neighbouring countries.

Moreover, according to Minutoli, no political combination would have been
sufficient to launch a military operation without a previous assessment of the
means required to achieve the war goal (Kriegszweck). Minutoli stressed the need
to achieve from the very beginning numerical superiority and to appraise the
internal situation of the country, its finances, the strength of the army and its for-
tresses. In developing an operational plan, he deemed crucial a thorough knowl-
edge of the target country since, quoting Jean Charles de Folard, the «knowledge
that can be inferred from the maps is not enoughy.

Not only such a knowledge should have included an appraisal of the physical
geography of the country but also of its coastal waters and climate as well, in
order to avoid starting military operations in the wrong season of the year.

Recalling several examples drawn from military history, from the antiquity
to the recent French invasion of Algeria, Minutoli, underlined the danger of epi-
demics linked to seasonal factors, such as the one that had decimated the Tunisian
expedition of Louis [X.

The Prussian General also highlighted the risks inherent in overseas expedi-
tions and with explicit reference to Nelson’s victory in Abukir, he pointed out the

46 Richard Haass, Wars of Choice, The Washington Post, 23" November 2003, Washington,
2003.
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risk of losing control of sea lines of communication.

In the same vein, he recalled, as a negative example, the utter failure of the
British expedition of 1807, despite British naval dominance and previous under-
standings with some Mameluke chieftains.

Looking at the political situation at the time when Leibniz drafted his plan,
Minutoli also stressed the poor results of Louis XIV’s war of revenge (Rachek-
rieg) against the Dutch.

Counterfactually, he perceived a window of opportunity for a French coup de
main in Egypt in the timeframe between the Peace of Nijmegen in 1678 and 1688,
when the 100 ships strong navy created by Colbert had achieved sea dominance
in the Mediterranean.

As an example of such a mastery of the Mediterranean Sea, Minutoli recalled
the bombardment by the French navy, between 1682 and 1688, of Algiers, Tunis,
Tripoli and Genoa. Shelling a harbour, however, was not like invading a country,
which required the deployment of several transport ships in addition to the naval
squadron. France, anyway, could not have undertaken such an endeavour, accord-
ing to Minutoli, after the death of Colbert.

Minutoli called into question Leibniz’s estimate of the strength of the Turk-
ish militia in Egypt (30,000), adding at least 15,000 to 20,000 Mamelukes and
20,000 Bedouins. Furthermore, the fanaticism of the population could have well
increased the number of fighters against an invading Christian Army. A recent
case in point had been the revolt of the local population against Bonaparte’s Ar-
my, in particular the uprising in Cairo.

According to the Prussian General, Leibniz, who took for granted the avail-
ability of the Maltese harbours as well as of the uninhabited and barren island
of Lampedusa, had belittled the challenges of a long sea line of communication.
While conceding that the fortifications of Alexandria, Damietta and Cairo were
an easy prey, if taken by storm, Minutoli stressed that disembarking an invasion
force in Alexandria would have slowed down the pace of the French advance.

He was not convinced by Leibniz’s assertion that the French Army would
have had enough troops both to launch an expedition to Egypt and to defend
France from a continental aggression at the same time. Moreover, Minutoli dis-
missed Leibniz’s analogy between the physical geography of the Netherlands and
that of Egypt.

He did not agree either on the likelihood of a coalition of Christian powers in
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support of the French conquest of Egypt, as wished for by Leibnitz. A coalition
among the United Provinces, Britain, and some other European powers to coun-
ter France’s expansionism in the Mediterranean would have been a more likely
outcome.

He agreed instead with Leibniz’s reference to the lesson learned from the his-
tory of the Crusades: the control of Egypt was necessary to hold Palestine and
Syria. As demonstrated by Bonaparte and Muhammad Ali’s campaigns, the re-
verse was also true: Egypt’s defence hinged on control over Syria.

Finally, by defining Leibniz’s project «a beautiful dream», Minutoli called
into question the idealistic justification that the enterprise would be for the sake
of humankind and of Christendom even at the price of thousands of human lives.

«Ne faut ’il pas toujours sacrifier quelqu’un au bonheur général? On
dédaignera de s’attacher a des considérations aussi misérables, lorsqu’il
se présente de si grands avantages, provenant d’un motif aussi sacré,
puisque cette nouvelle entreprise a pour but le triomphe du christian-
isme et I’avantage du genre humainy.

In Minutoli’s judgement Leibniz’s project belonged to the kind of plans envis-
aged by some European powers to conquer the East Indies or the Barbary states,
which looked appealing on paper but could not always be executed and in any
case not without overcoming huge hurdles.

On the contrary, Mahan, the American theoretician of Sea Power, highly ap-
preciated Leibniz’s Consilium Aegyptiacum in his landmark essay The Influence
of Sea Power upon History.”” He described it as a lost opportunity and the road
not taken to the creation of a great maritime and commercial empire.

In his historical work , Mahan briefly described and praised the efforts of Col-
bert, «the greatest and the wisest of Louis’ ministersy, to establish great trading
companies, to encourage export-led manufacturers, to introduce duties on foreign
shipping and the monopoly on trade with French colonies. The construction of
great harbours and the built-up of a great merchant shipping laid the base for the
creation of a first class navy, which could have restrained Britain and diminished

Dutch sea power.
«At the end of twelve years, everything was flourishing, everything
was rich in the State, which was in utter confusion when he took charge
of the finances and marine.

47 Alfred. T. MAHAN, The Influence of Sea Power Upon History 1660-1783, Little, Brown and
Company, Boston, 1890.
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Quoting French historian Henry Martin, who highlighted in his History of

France* that:
«The interest of France seemed to be peace in Europe and America;
a mysterious voice of the past and of the future, called her warlike ac-
tivity on other shoresy.

Mahan stressed how the voice «found expression through the mouth of Lei-
bnizy.

By diverting Louis XIV’s expansionism from the land to the sea, the imple-
mentation of Leibniz’s plan could have transformed France into «a great power,
the elements of which, thanks to the genius of Colbert, he had in his handsy.

According to Mahan, Bonaparte, more than a century later, tried to realize
Leibniz’s project but he «did not have, as Louis had, a navy equal to the task
proposed». Therefore, Mahan defined the beginning of the War of Holland, in the

spring of 1672, as the fateful moment when:

«...Louis, with his kingdom and navy in the highest pitch of ef-
ficiency, stood at the point where the roads parted, and then took the
one which settled that France should not be the power of the sea. This
decision, which killed Colbert and ruined the prosperity of France, was
felt in its consequences from generation to generation afterward, as
the great navy of England, in war after war, swept the seas, insuring
the growing wealth of the island kingdom through exhausting strifes,
while drying up the external resources of French trade and inflicting
consequent misery.»

The decision not to become a sea power, according to Mahan, also had con-
sequences on the repeated French efforts to prevail over the British in India, in-
cluding those of Bonaparte.

After the considerations on the long term consequences of Louis XIV‘s re-
jection of Leibniz’s plan, Mahan detailed the benefits of the conquest of Egypt,

«That country which, facing both the Mediterranean and Eastern
Seas, gave control of the great commercial route which in our day has
been completed by the Suez Canaly.

Consistent with his theory on the importance of «choke pointsy», Mahan re-
marked that the occupation of Egypt would have ensured the control not only of
the trade route to India and the Far East, but also of the Levant.

Therefore, to achieve mastery in the Mediterranean and open the route of the

48 Henry MARTIN, Histoire de France depuis le temps plus reculés jusqu’en 1789, Furne, li-
braire-éditeur, Paris, 1858.
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Red Sea, France should have seized bases «on either side of Egypt», such as Mal-
ta, Cyprus and Aden, as Britain did for India. The possession of the naval bases
would have transformed France into a great sea power.

The decision of Louis XIV to move against the United Provinces cost France
a lengthy war both at sea and on land, which resulted in the consolidation of the
Pré Carré but paved the way to the decline of the French navy and maritime
commerce.

Britain, instead, skillfully exploited the French war with the Dutch to build
up its maritime empire. Mahan noticed that, ironically, the major French naval
victories of the war had occurred in the Mediterranean, not far from Egypt.

The assessment of Leibniz’s plan by the representatives of two schools of
strategy, Minutoli and Mahan, are evidence of the interest raised by the Consili-
um Aegyptiacum during the nineteenth century.

The two schools were also the expression of the land power of Prussia and the
sea power of the Anglo-Saxon thalassocracies.

When Minutoli wrote his article, in 1841, the Oriental crisis was recent. Egypt
had been at the centre of the crisis and memories of Bonaparte’s expedition were
fresh. Captain Helmut von Moltke had participated in the conflict as a military
adviser in the Ottoman Sultan’s Army.*

The Royal Navy had, once again, won the war over Egypt, this time under the
command of Commodore Napier.>

In 1890, when Mahan wrote his essay, the Suez Canal had been open for 20
years, Britain had taken control, first of the Suez Canal Company and, in 1882, of
Egypt as a whole, by establishing a protectorate.

Minutoli focused on the philosopher’s lack of professionalism and military
experience. The Prussian general, who had lived through the storm of the French
Revolutionary and Napoleonic Wars, could not condone — being war the domain
of uncertainty — Leibniz’s overoptimistic plan. Interestingly, Minutoli, by recall-
ing Nelson’s victory at Abukir, attributed the utmost importance to naval superi-
ority and to the availability of safe and secure bases. He also noticed, like Mahan
fifty years later, that the endeavour would have not been possible without Colbert.

49 Helmut von MoLTKE, Briefe iiber Zustinde und Begebenheiten in der Tiirkei aus den Jah-
ren 1835 bis 1839, Ernst Siegfried Mittler, Berlin, 1841.

50 Charles NaPIER, The War in Syria, John W. Parker, London, 1842.
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Alfred Thayer Mahan (1840-1914), Portrait by J. E. Purdy. Library of Congress Prints
and Photographs Division Washington, D.C. Public Domain (Wikimedia Commons).
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From a broader perspective, Minutoli was deeply skeptical of the wisdom of
expeditionary warfare, in particular of invading an Islamic country like Egypt.
Finally, he expressed a damning judgement on the assumed idealistic motivations
of such «wars of opportunity». His caveat against what we call today «liberal
peace building» seems quite relevant to this date.

Conversely, Leibniz’s plan fitted quite well within Mahan’s theory of sea pow-
er. Despite the successful mercantilist and maritime policies of Colbert —accord-
ing to Mahan, Louis, by neglecting Leibniz’s advice, had lost the opportunity to
create the sea empire that Britain subsequently built. The possession of Egypt
would have been the catalyst for achieving mastery of the Mediterranean and of
the Red Sea and the springboard for the conquest of India.

As a result, Louis’ determination to punish the United Provinces with a land
campaign and to pursue continental hegemony only played into the hands of Brit-
ain, which achieved sea dominance at the expense of its two most dangerous
rivals: France and the Netherlands.

5 Conclusion

Contrary to common belief the Consilium Aegyptiacum remained a theoreti-
cal exercise with no political or strategic consequences and it had no influence
whatsoever on the planning of Bonaparte’s expedition d’Egypte. Despite his pro-
teiform genius, apparently Leibniz did not grasp all the diplomatic and strategic
implications of his project.

Pomponne’s seemingly dismissive assessment «that the Crusades had been
out of fashion since the times of Saint Louis» was not entirely unjustified. In fact,
at the time, the substitution of Louis XIV’s continental strategy with one relying
on sea power was not a viable option, given the failure of Djidjelli’s expedition
and of the defence of Candia. Moreover, the French occupation of Egypt would
have meant the end of the traditional Franco-Ottoman alliance, jeopardizing
French trade with the Levant.

Ironically, while Leibniz’ s project has never been considered by French poli-
cymakers, it ended up being used as a propaganda tool by Britain against France.
Furthermore, the real intent of the British information warfare in exploiting the
Consilium Aegyptiacum and the reputation of its author was mainly to retain
the control of Malta. The instrumental use of Leibniz’s project continued during
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the Oriental Crisis of 1840, this time by the French nationalist camp with an an-
ti-British bias.

The counterfactual analyses of the Consilium Aegyptiacum by Minutoli and
Mahan came to conclusions in line with their respective schools of strategic
thought. Whereas Mahan’s positive judgment of Leibniz’s plan is clearly aimed
at providing further evidence of the importance of sea power and may appear out-
dated, Minutoli’s critical assessment of such a plan for a « war of opportunity»,
is still relevant in our times.

Recalling the landmark article on the «war of choice» written by the US
diplomat and scholar Richard Haass, in the wake of the 2003 war in Iraq, the
Consilium Aegyptiacum may also represent an early blueprint for contemporary
«wars of choice» and «liberal peace building.
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« Enfin le canon se fait entendre ; il était une heure : a ’instant
et comme s’il efit été possible que les sept licues qui séparent
Douvres de Calais fussent traversées aussi promptement que
la Seine, vous eussiez vu se précipiter vers le port le reste de
la population, tant elle craignait d’y arriver trop tard. Bientot
apres, on découvre a I’horizon huit vaisseaux de ligne et grand
nombre d’autres batiments. Toutes les voiles étaient déployées ;
et cette escadre, qu’un vent favorable secondait, s’avangait
avec rapidité. C’est alors que les diverses autorités gagnérent
la grande jetée de pierre, licu désigné pour le débarquement ».

Le Moniteur universel, 30 avril 1814.

est par cette scéne de liesse en bord de mer que s’ouvre le retour du

roi en France. Le 24 avril 1814 en provenance de Douvres, Louis

XVIIIL, a bord du HMS Royal Sovereign®, accompagné par sa niece la
duchesse d’Angouléme, se présente devant Calais. Revétu d’une redingote bleue
aux ¢épaulettes dorées, il pose le pied sur la terre de France. Cette arrivée est im-
mortalisée par Innocent-Louis Goubaud®. Mais c¢’est la version allégorique, Louis
XVII relevant la France de ses ruines, de Louis-Philippe Crépin qui retient notre
attention.

La flotte est 1a, sur le grand pavois dans le port de Calais, surplombant, cou-
ronnant la scéne centrale. Connaisseur de la marine, éléve de Joseph Vernet, Cré-
pin semble indiquer, peut-étre de maniére subliminale, que le recouvrement de la
puissance frangaise passe aussi par la mer, que 1’outil naval participe au prestige
de la couronne, au méme titre que I’armée de terre, représentée par les maréchaux
présents derriere le roi sur ce tableau. Est-ce que le message du peintre rencontre
un écho chez les souverains et le peuple ? Les Bourbons du premier XIX¢ siécle
sont-ils sensibles au fait naval ? Quelle place pour la marine militaire au sein de
la société francaise des années 1820 ? Cet article propose quelques éléments de
réflexion quant a la part navale des deux derniers souverains frangais de la maison
Bourbon et du peuple sur lequel ils régnent successivement.

2 Navire de 100 canons de la Royal Navy, qui a servi de navire amiral de 1’amiral Collin-
gwood a la bataille de Trafalgar : tout un symbole.

3 Innocent-Louis GouBauD, Arrivée de Louis XVIII a Calais le 24 avril 1814, dessin, 1814,
Musée des chateaux de Versailles et de Trianon.
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Image n°1 : Louis-Philippe CrREPIN, Louis XVIII relevant la France de ses ruines, huile sur
toile, 1814, Musée des chateaux de Versailles et de Trianon (Wikipédia Commons).

DES PRINCES MIS AU CONTACT DU MONDE NAVAL

Souhaitant « renouer la chaine des temps que de funestes écarts avaient in-
terrompue », Louis XVIII se raccroche a un temps ou les Bourbons voulaient
dominer les océans*. Depuis Louis XIII, ils y travaillent, la mer prenant une im-
portance sans précédant dans la vie des Frangais aux XVII® et XVIII® siecles.

4 Olivier CHALINE, La mer et la France. Quand les Bourbons voulaient dominer les océans,
Paris, Flammarion, 2016.
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De la guerre de Succession d’Espagne a la guerre d’Indépendance américaine,
les trois rois francais que connu le XVIII® siecle se sont retrouvés a appréhender
des conflits a forte teneur navale. Le roi ne peut se désintéresser des affaires
militaires terrestres et maritimes, si importantes pour sa gloire et son autorité a
I’intérieur et a I’extérieur de son royaume®. Chacun des trois Bourbons considére
les espaces maritimes, songe a leur exploitation et pense 1’outil naval de maniére
différente. Louis XIV montre une forte résolution en termes de politique navale,
qu’il congoit avec une utilisation souvent offensive voire belliqueuse de la marine
de guerre, instrument nécessaire a la tenue et a I’expansion de I’empire colonial.
Louis XV congoit les mers et les océans comme des espaces d’échanges commer-
ciaux et scientifiques. Louis XVI montre certainement la plus forte sensibilité a la
mer : curiosité pour la géographie et I’exploration maritimes, modernité et audace
de la politique navale qu’il meéne. Cet héritage vient s’amalgamer a 1’éducation
regue et aux contacts qu’eurent avec la flotte durant leur jeunesse Louis Stanislas
Xavier de France, comte de Provence (futur Louis XVIII), et Charles-Philippe de
France, comte d’Artois (futur Charles X).

Une éducation ouvrant une porte sur le monde naval

Sous I’autorité et la surveillance de leur pére, le Dauphin Louis de France,
le duc de Berry (futur Louis XVI) ainsi que ses deux jeunes freres regoivent
la méme éducation, qui se veut moderne, délivrée par les mémes maitres. L’at-
tention du Dauphin est attirée vers la marine d’abord par Antoine-Louis Rouil-
1¢, secrétaire d’Etat 4 la Marine. En 1751, ce dernier commande a 1’arsenal de
Rochefort le modéle d’un navire a vocation pédagogique : le Dauphin royal®,
maquette de 290x80x95 cm, échelle 1/24¢, rejoint la salle de Marine du Louvre
un an plus tard. Un autre homme sensibilise le Dauphin sur ce sujet : 1’'un de ses
menins’, Jacques de Quélen de Stuer de Caussade, duc de La Vauguyon, lieute-
nant général des armées®. En 1758, ce dernier est nommé gouverneur des enfants

5 Jean-Philippe CENart, Le roi stratege : Louis XIV et la direction de la guerre (1661-1715),
Rennes, Presses universitaires de Rennes, 2010, p. 15.

6 11 faut préciser que cette maquette représente un vaisseau qui n’a jamais été construit,
méme si deux navires ont déja porté ce nom, d’abord un vaisseau de premier rang sous
Louis XIV, puis un vaisseau de deuxiéme rang sous Louis XV.

7 Un menin est une personne noble attachée au service d’un membre d’une famille royale.

8 Pascale MormicHE, Devenir prince. L’école du pouvoir en France. XVIle-XVIlle siécles,



GAETAN OBEISSART ® LES FRANGAIS ET LES BOURBONS RESTAURES FACE A LA MER 63

de France et organise 1’éducation des princes pour les former aussi aux enjeux
de la marine, élément essentiel pour tenir téte a la Grande-Bretagne. Le comte de
Maurepas’®, qui fut pendant plus de 25 ans secrétaire d’Etat de la Marine et secré-
taire d’Etat de la Maison du Roi, participe également a la formation de 1’équipe
devant assurer 1’éducation des petits-fils de Louis XV. Auprés des princes est
placé Mgr du Coétlosquet comme précepteur, mais surtout I’abbé de Radonvil-
liers, aumonier du roi, comme sous-précepteur. Pédagogue spécialiste de 1’ap-
prentissage des langues, ce dernier a pu leur transmettre cet amour des langues
étrangeéres qui, souvent, s’accompagne de celui de la géographie et des terres
lointaines. Deux hommes viennent compléter I’instruction maritime des trois en-
fants. D’abord Philippe Buache, premier géographe du roi, attaché au Dépot des
cartes et plans de la Marine et membre de I’Académie des sciences. Il donne a
ses éléves un enseignement géographique, notamment physique, servant a donner
une idée aux princes des terres, des chaines de montagnes, des fleuves et des mers
divisant le globe'. A ses cotés, se trouve Nicolas Ozanne.

Dessinateur et peintre de la Marine, Ozanne leur apprend a dessiner non pas
seulement des paysages mais également des batiments de guerre'. Il offre a cha-
cun de ses trois éléves un méme ouvrage : Recueils des plans et coupes des ba-
timents ; méthode sur leur déplacement ; observations sur leurs propriétés. Le
futur Louis XVI s’adonne avec ardeur a ce travail technique, ce qui est moins le
cas de ses deux fréres'>. Ozanne est un véritable professeur d’histoire maritime
pour les petits princes :

« Appelé en 1769 a I’éducation des princes pour y enseigner les ¢lé-

Paris, CNRS Editions, 2009, p. 310.

9 « Le renouveau des connaissances sur la marine [au milieu du XVIII® si¢cle] est I’ceuvre
du comte de Maurepas, ministre de la Marine, et surtout de I’inspecteur général de la Ma-
rine, Duhamel du Monceau ». Ibid., pp. 309-310.

10 Ludovic DRAPEYRON, Les deux Buache et I'éducation géographie de trois rois de France
(Louis XVI, Louis XVIII, Charles X), Paris, Institut géographique de Paris, 1888. Sur les
projets pédagogiques de Buache, on peut aussi se reporter a Pascale MOorRMICHE, op. cit., pp.
332-335.

11 Marie-Pierre DEMARCQ, « Les albums de Nicolas Ozanne destinés a 1’éducation navale des
petits-enfants de Louis XV », L’école du soldat, 'apprentissage de la guerre par l'image,
colloque du Centre d’études d’histoire de la Défense, nov. 2001.

12 Pierrette GIRAULT DE COURSAC, L éducation d un roi : Louis XVI, Paris, Frangois-Xavier de
Guibert, 1995, pp. 203-204. Pour approfondir la relation entre Berry, Provence et Artois
durant leur jeunesse, on se reporter a : Paul et Pierrette GIRauLT DE COURSAC, Provence et
Artois. Les deux fréres de Louis XVI, Paris, Frangois-Xavier de Guibert, 1999.
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Image n°2 : Nicolas-Marie OzANNE, Portrait de Nicolas Ozanne, huile sur toile,
2¢ moiti¢ du XVIII® siecle, Musée national de la Marine (Wikipédia Commons).
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ments de la construction et de la manceuvre des vaisseaux, M. Ozanne
étendit cette étude sur la tactique navale, les faits de la marine francaise
depuis le commencement du régne de Louis XIV jusqu’a la guerre qui a
procuré 1’indépendance aux Etats-Unis d’Amérique, la connaissance des
ports d’aprés des plans, des vues et des descriptions, et enfin a 1’histoire
navale de la France et de ses arsenaux. Dans cette nouvelle carriére, en-
tierement consacrée a 1’¢tude de la marine, la confiance dont ses augustes
¢éléves honoraient ses talents, lui donna souvent 1’occasion de servir ce dé-
partement'? ».
Apres ces années d’études en cabinet, cet apprentissage de la marine par les
mots et les images se compléte pour les princes d’une découverte du monde naval

in vivo.

Les voyages forment la jeunesse

Devenus jeunes hommes, Provence et Artois sont allés a la découverte des
facades maritimes francaises et du monde naval. Ils découvrent de leurs yeux
les paysages et la vie portuaire immortalisés par Joseph Vernet, entre 1763 et
1765, dans ses « plus beaux ports du royaume », ou dessinés par Nicolas Ozanne
lorsqu’il réalise, en 1775 et 1776, des vues de tous les ports de France. Au prin-
temps de I’année 1777, Louis XVI décide d’envoyer ses fréres en tournée dans
le royaume et plus particulierement dans les ports. Il s’agit de nouer une rela-
tion privilégiée avec les Frangais, apres que la guerre des farines ait secouée une
bonne partie du royaume deux ans plus t6t, et alors que se prépare une guerre
couteuse contre la Grande-Bretagne pour soutenir les /nsurgents américains. Le
programme des voyages est établi par Antoine-Jean Amelot de Chaillou, secré-
taire d’Etat a la Maison du Roi : Le comte de Provence, 22 ans, doit visiter le sud
du pays, de Bordeaux a Toulon'* ; le comte d’Artois, 20 ans, doit se diriger vers
les cotes occidentales, de la Normandie a la Saintonge'. Ils prennent la route 1'un

13 « Extrait d>une notice sur Nicolas-Marie Ozanne, ancien Ingénieur de la marine, par M.
Regnault de La Lande, Peintre et Graveur », Annales Maritimes et Coloniales, Paris, Im-
primerie royale, 1816, II¢ partie, p. 71.

14 Louis GABARD, Le voyage dans le Midi du comte de Provence, frére de Louis XVI (1777),
Marseille Gaussen, 2021.

15 Annie HEnwoob, « Un prince en Bretagne : sur les pas du comte d’Artois de Saint-Malo a
Nantes (mai 1777) », Mémoires de la Société d’Histoire et d’Archéologie de Bretagne, vol.
60, 1983, pp. 162-178.
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apres Iautre, et ¢’est Artois qui part le premier.

Quittant Versailles le 7 mai 1777, Artois se rend notamment a Saint-Malo ou
il demeure deux jours durant lesquels il visite une frégate, assiste a un combat na-
val, au lancement d’un navire et fait une promenade en mer'®. A Brest, ou il reste
quatre jours, il visite dans le détail les établissements et batiments de la marine. Il
converse avec les comtes d’Orvilliers et du Chaffault, officiers généraux comman-
dants les escadres présentes a Brest, avec le déja célebre Bougainville, comman-
dant le vaisseau le Bien-Aimé sur lequel le prince reste plusieurs heures. Artois
passe une journée en mer ou il est spectateur d’un simulacre de combat naval
mettant en scéne huit vaisseaux. Un chroniqueur note : « Les vaisseaux surtout ui
plaisaient beaucoup. Il ne se lassait pas de les voir et d’y étre. Le mauvais temps...
ne I’a pas empéché de parcourir le port soir et matin soit par terre soit par I’eau'” ».

Le 10 juin 1777, c’est au tour de Provence de quitter Versailles et de débu-
ter son voyage. A Bordeaux, ou il reste cing jours, il prend le temps de visi-
ter plusieurs vaisseaux. A Toulon, il découvre un monde naval en pleine effer-
vescence, tendu vers les préparatifs et I’armement d’une escadre, tandis qu’une
autre, commandée par le vice-amiral d’Estaing, a quitté la ville'®. C’est a Toulon
que Provence rencontre le comte de Falckenstein, nom d’emprunt de I’empereur
Joseph II qui effectue lui aussi une tournée a travers toute la France. Ensemble,
ils assistent au lancement du Caton (vaisseau de 64 canons), Provence disant a
ses voisins, en regardant I’empereur : « Je suis bien aise que 1’on ait donné a cet
étranger une idée de notre puissance ». lls visitent la corderie, les forges, dé-
couvrent le bassin de radoub alors en construction et qui impressionne beaucoup
I’empereur’. Ensemble durant vingt-quatre heures, Joseph II quitte le comte de
Provence pour Marseille. Le prince reste a Toulon encore cinq jours durant les-
quels les démonstrations navales se multiplient en son honneur®. Il assiste a un
simulacre de débarquement?!, a la caréne d’une frégate et au matage d’un vais-

16 Ibid., p. 162.

17 Ibid., p. 172.

18 Louis GABARD, op. cit., p. 204.

19 Ibid., pp. 206-212.

20 Ces événements ont été mis en peinture. On peut ainsi se reporter d’abord au tableau de
Flotte de Saint-Joseph intitulé Maneeuvre navale a Toulon, juillet 1777 (huile sur toile,
Musée national de la Marine), et aux six gouaches du peintre toulonnais Joseph Michel
offertes en 1778 au comte de Provence représentant les festivités navales données en son
honneur.

21 Ibid., p. 214.
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Image n°3 : Flotte de SAINT-JosEPH, Manceuvre navale a Toulon, juillet 1777, huile sur
toile, 1777, Musée national de la Marine (Wikipédia Commons).

seau, a des exercices de canon et de mortier, a un simulacre de combat naval®?.
On imagine la force de ces souvenirs de jeunesse dans 1’esprit des deux princes.

Ce type de voyage, dont on sait tout le caractére politique qu’il revét, se pour-
suit apres 1814. Louis XVIII, impotent, se repose sur la famille royale pour aller
de par le royaume tisser ce lien direct entre le peuple et la monarchie restau-
rée?. Pendant la seconde moitié de I’année 1814, les princes visitent la France,
notamment pour prendre le pouls de la flotte, pour aller au chevet des ports de

22 Ibid., pp. 217-219.

23 C’est vraiment le Consulat qui lance le mouvement du déplacement provincial, Bonaparte
usant de cette technique au service de ses projets. La Restauration utilise avec parcimonie
les voyages, ce qui n’est pas le cas de la monarchie de Juillet, encore moins de Louis-Na-
poléon Bonaparte. Rémi DaLissoN, Au plus pres du peuple : les voyages politiques de Na-
poléon III, Paris, Vendémiaire, 2022, pp. 12-15.
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I’Océan et de la Méditerranée que la guerre maritime a ruinés. Le comte d’Artois
va de Paris a Marseille. La cité phocéenne le recoit avec le plus vif enthousiasme,
voyant le retour des Bourbons comme celui de la reprise du commerce?*. Durant
le régne de Charles X, les membres éminents de la famille royale continue de vi-
siter les cotes de France. Le duc d’Angouléme, Grand Amiral de France, héritier
du tréne, parcourt la Normandie, la Bretagne, la Vendée, la Guyenne et I’ Anjou.
Le 25 aolt 1829, il revient a Cherbourg pour assister a I’immersion d’un bassin.
Des revues terrestre et navale ont lieu avant que le duc, le 27 aofit, ne préside a la
mise a I’eau d’un vaisseau de 90 canons, le Suffren®. Les duchesses de Berry et
d’Angouléme y vont également de leurs voyages®® pour soutenir le redressement
et le dynamisme des ports frangais. Ainsi, la duchesse de Berry contribue a 1’es-
sor de I’artisanat d’ivoire de Dieppe, ou elle venait prendre ses bains. En 1827-
1828, elle fait également un grand voyage en Bretagne et en Vendée. De méme, le
duc et la duchesse d’ Angouléme se rendent en Vendée et dans le sud de la France.

DES CHEFS D’ETAT AU CHEVET DE LA MARINE MILITAIRE ?

Une implication dans le gouvernement des affaires navales ?

Pour savoir si Louis XVIII et Charles X se penchent sur les affaires navales
durant leur régne, le réflexe est d’aller consulter les archives émanant du Conseil
des ministres, instance que les deux monarques président avec assiduité. Pour
la période antérieure a 1815, il suffit d’ouvrir les archives de la Secrétairerie
d’Etat?’, institution née du régime impérial. Mais pour la période postérieure a

24 Jean-Paul CLEMENT, Charles X : Le dernier Bourbon, Paris, Perrin, 2015, pp. 168-169.

25 Frangois de CousTiN, Louis XIX, duc d’Angouléme, Paris, Perrin, 2017, p. 324. Pour le dé-
tail du voyage a Cherbourg, voir : Jean VoisiN-La-HouGug, Alexis GEHIN, Histoire de la
ville de Cherbourg, Cherbourg, 1835, pp. 346-352.

26 Jean-Paul CLEMENT, op. cit., pp. 269-271.

27 Créée par arrété consulaire en date du 25 décembre 1799, la Secrétairerie d’Etat est I’un
des rouages les plus importants du fonctionnement quotidien de 1’Etat napoléonien. Tout
le travail des ministres et leur correspondance avec le chef de 1’Etat passent entre les mains
du ministre secrétaire d’Etat. 11 régle le fonctionnement de 1’Exécutif, assiste a tous les
conseils dont il rédige les comptes rendus. Il suit I’exécution des décisions. Thierry LENTZ,
« Secrétairerie d’Etat », in Thierry Lentz (dir.), Dictionnaire des institutions du Consulat
et de I’Empire, Paris, Tallandier, 2017, p. 567.
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1815, la Secrétairerie ayant été supprimée, il n’existe pas d’archives produites
sous la Restauration concernant le Conseil des ministres. Si elles ont existé, elles
n’ont pas été versées aux Archives nationales. Pour la Restauration, et jusqu’au
Second Empire, en-dehors de la Maison du roi, il n’y a que treés peu de choses sur
le plan de I’exécutif. Il faut chercher dans les fonds privés® et les fonds minis-
tériels pour trouver des traces de décisions prises en Conseil des ministres. Pour
connaitre ce Conseil de I’intérieur, I’historien doit s’en remettre aux mémoires
écrits par des personnes I’ayant fréquenté®.

Quelle semble étre ’attitude de chacun des deux souverains lors des séances
du Conseil des ministres ? Jean Barbey écrit :

« Louis XVIII ne s’occupait guére de questions courantes et qu’il en
laissait le soin a ses ministres ; qu’il exercait sur eux une influence per-
sonnelle, avec un tact discret ; qu’il soutenait son ministére avec énergie
; qu’enfin, dans le Conseil qu’il présidait, il n’intervenait que dans les
affaires importantes, donnant son avis, tranchant une difficulté, décidant
méme et votant au besoin’’.

A propos de I’attitude de Charles X, il écrit :

« Le temps des séances du Conseil se perdait souvent a discuter, des
minuties, des questions d’étiquette et de cérémonial auxquelles il attachait
une importance exagérée, et il n’en restait plus pour les affaires vraiment
sérieuses. [...] Le roi écoutait, avec nonchalance, I’avis de ses ministres qui
ne développaient leur point de vue que lorsque Charles X leur en donnait
I’ordre. [...] Linitiative dans ces réunions était habituellement abandonnée
aux ministres, a qui le roi laissait la plus entiére liberté dans 1’exposition
de leurs opinions. Le roi présentait la sienne, franchement, mais sans lui
donner, le plus souvent, la forme d’une résolution arrétée. Tandis qu’il lais-
sait la parole a ses conseillers, Charles X prenait une attitude distraite qui
engendrait un laisser-aller qui gagnait chacun des membres du Conseil.
Ciseaux en mains, Sa Majesté, paresseusement enfouie dans son fauteuil,
découpait en dentelles des feuilles de papier. Comme son prédécesseur, le
roi vote dans le Conseil qu’il préside et décide méme, sans tenir compte de
la majorité ou de la minorité*! ».

28 Pour la Restauration, ce type de recherche est trés largement inopérant.

29 C’est notamment sur I’analyse de ces mémoires que Jean Barbey fait reposer la theése de
doctorat’ qu’il a soutenue en 1936. Jean BARBEY, Le Conseil des ministres sous la Restau-
ration, Editions Domat-Montchrestien, Paris, 1936.

30 Ibid., p.212.

31 Ibid., p. 220-221.
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A se pencher sur les mémoires des contemporains, la réunion du Conseil des
ministres ne semble donc pas le moment le plus favorable pour déceler un quel-
conque intérét chez les deux monarques pour les affaires navales. Il n’en est pas
de méme lors du travail en téte-a-té€te avec les ministres. Poursuivant la tradi-
tion de la « liasse », aussi appelée « travail du roi », Louis XVIII et Charles X
recoivent quotidiennement tel ou tel ministre, occasion pour eux de présenter
précisément leurs dossiers et de recueillir ’avis du monarque. Le baron Portal,
ministre de la Marine de 1818 a 1821, nous raconte un de ces moments avec
Louis XVIII. Fin 1818, Portal et son administration préparent le projet de budget
pour I’année a venir. Avant de le présenter au Conseil des ministres, Portal se
présente au roi et lui expose ses vues. Il demande une augmentation du budget du
ministére de la Marine pour faire face a la Grande-Bretagne, a « sa puissance, ses
vieilles inimitiés, ses constantes jalousies d’industrie commerciale et d’influence
politique, en un mot son mauvais vouloir continuel et plus ou moins déguisé** ».
Néanmoins, « ne pouvant lutter corps a corps » contre elle, Portal compte faire de
la marine frangaise « un centre d’union entre les puissances maritimes de second
ordre® », & savoir la Russie et les Etats-Unis. Louis X VIII creuse le dossier, inter-
roge le ministre : a-t-il un plan au cas ou la France entre en guerre sans marines
alliées contre I’ Angleterre ? Le ministre expose sa stratégie, mélange de guerre
de ligne et de guerre de course*, mais il reste lucide devant le roi : « Sans doute
nous aurions a souffrir, beaucoup a souffrir ; mais nous vendrions cher notre sang
et notre honneur® ». Louis XVIII conclut alors I’entretien : « Le Roi me donna la
main, et me dit avec un regard et une bonté dont le souvenir va encore jusqu’au

32 Pierre-Barthélemy D’ ALBAREDES, Mémoires du baron Portal, Paris, Librairie d’Amyot,
1846, pp. 36-37.

33 Ibid., p. 36.

34 «Sire, ma pensée serait, non de renoncer aux vaisseaux parce que nous en aurions toujours
besoin pour attaquer les convois, pour défendre nos cotes, et méme pour faire quelque
coup de main qui flattat la fierté de la France, mais de multiplier nos frégates, nos corvettes
de maniére a désoler leur commerce partout ou nous pourrions batteindre. Mon opinion
serait surtout de proposer des ordonnances ou une loi sur la course, tellement encoura-
geantes pour les armateurs et pour les équipages, que depuis Dunkerque jusqu’a Bayonne
et depuis Antibes jusqu’aux frontiéres de 1I’Espagne, tout notre littoral fiit couvert de cor-
saires. Au besoin je me ferais le chef de cette lutte, j’engagerais les intéréts et les vanités de
tout notre littoral, et je suis convaincu que je rendrais la guerre éminemment nationale ».
1bid., pp. 37-38.

35 Ibid., p. 38.
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fond de mon ame : “Vous €étes un brave homme, et vous voyez bien que j’avais
raison de vous faire accepter le portefeuille de la marine ; allez, développez votre
plan devant le conseil des ministres, et comptez sur mon appui’™® ».

Aprés leurs disparitions, la mémoire des rois Bourbons restaurés, surtout celle
de Charles X, s’accole facilement, pour les contemporains, a des épisodes navals
fameux. A ’occasion du déces de Charles X, en 1836, le tsar Nicolas I*" écrit une
lettre rappelant que la « civilisation européenne » devait beaucoup au roi défunt,
« depuis la Restauration de 1814 jusqu’a I’éradication de la piraterie barbaresque,
sans oublier I’indépendance de la Grece et le déchiffrage des hiéroglyphes »*’. A
notre époque, cette association Bourbons restaurés/épisodes navals fameux n’est
plus aussi évident. Mais, se penchant sur la vie de Charles X, I’historien Jean-
Paul Clément fait le bilan : « Il est vrai que Charles X laissait une France qui, dans
le domaine des arts, de la vie de société, était brillante ; une France qui, apres la
guerre d’Espagne, la bataille de Navarin et la prise d’Alger, était respectée dans
le monde, crainte de 1’ Angleterre’® ».

La patrimonialisation du monde naval : la création du musée Dauphin

Durant les régnes des deux Bourbons restaurés, le monde naval fait 1’objet
d’une patrimonialisation : on le considére comme digne d’intérét et devant de ce
fait étre transmis aux générations futures. Ce mouvement a commencé durant le
XVIII® siecle®, la Restauration reprenant et amplifiant nettement ce processus.
Toulon ouvre la voie : Par un arrété du 3 septembre 1814, le préfet maritime
décide qu’un établissement unique, qui prend rapidement le nom de « Musée
maritime », serait désormais le dépdt de tous les objets précieux de sculpture et
d’architecture navales, déposés dans les cabinets ou relégués dans les magasins

36 Ibid., pp. 38-39.

37 Jean-Paul CLEMENT, op. cit., pp. 450-451.

38 Ibid., p. 456.

39 « En 1748, I’encyclopédiste et inspecteur général de la Marine, Henri-Louis Duhamel du
Monceau, qui a réuni la plus importante collection de mode¢les de navires et de machines
portuaires de son temps, 1’offre au roi Louis XV. Ce don est accompagné de condition : la
collection sera installée dans la salle de la marine au Louvre et doit servir a I’instruction
des éleéves de I’école d’ingénieurs constructeurs de la Marine qu’il dirige ». Pascale Mor-
MICHE, op. cit., p. 464.
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de

I’arsenal de Toulon®. La marine s’expose plus amplement encore a Paris.

Signe de I’effort de reconstitution et de développement de la flotte francaise,

symbole d’une France retrouvant le chemin de la victoire sur mer apres la bataille

de

Navarin, Charles X officialise, le 15 décembre 1827, la création du musée

Dauphin*', ancétre de 1’actuel musée national de la Marine :

« Le musée Dauphin contiendra les mod¢les des batiments de guerre de
tout rang, et, autant que possible, ceux des navires de commerce de diverses
grandeurs ; les plans en relief des ports et de nos principaux établissements
maritimes ; les apparaux et machines spécialement en usage dans les
arsenaux ; les instruments employés pour la navigation, et les produits
curieux des contrées nouvellement découvertes®. A cette collection déja
fort intéressante par elle-méme, se joindront les statues de nos marins les
plus célebres, ainsi que les tableaux destinés a conserver le souvenir des
combats honorables pour le pavillon frangais*® ».

Ce projet est en route depuis au moins le 30 avril 1826, date d’une entrevue

entre le duc de Doudeauville, ministre de la Maison du Roi, et le comte de Cha-

brol, ministre de la Marine*. D’ailleurs, ce dernier, en plus de donner comme

objectif a ce musée d’étre « un objet intéressant sous le rapport des Arts » et « un

moyen utile de faire connaitre et apprécier le matériel de la Marine », souhaite

également en faire un lieu de formation pour les officiers de vaisseaux, du génie

maritime et autres®.

40

41
42

43

44

45

« Description du Musée maritime, institué¢ dans 1’arsenal de Toulon, d’apreés les ordres du
Préfet maritime contre-amiral Lhermitte, par Charles Dupin, Capitaine au corps du gé-
nie maritime, Membre de 1’ Académie lonienne, associé étranger de 1’Institut de Naples,
Membre des Académies de Turin, de Montpellier, correspondant de 1’Institut de France ;
lue a la classe des beaux-arts de I’Institut de France, le 10 juin 1815 », Annales maritimes
et coloniales, Paris, Imprimerie royale, 1816, II° partie, pp. 338-356.

En hommage au duc d’Angouléme, grand amiral de France et Dauphin de France.

En 1826, alors que de nouvelles expéditions maritimes étaient entreprises, le comte de
Chabrol, ministre de la Marine, charge Dumont d’Urville, commandant de la corvette
L’Astrolabe, de contribuer a enrichir la collection qui doit étre placée au Louvre, de monu-
ments relatifs a I’histoire et aux usages des peuples qui habitent les iles du Pacifique.

« Musée naval », Annales maritimes et coloniales, Paris, imprimerie, 1828, II¢ partie, t. 1,
p. 199.

Lettre du comte de Chabrol, ministre de la Marine, a I’'Intendant général de la Maison du
Roi, en date du 18 octobre 1827. Archives nationales, archives des musées nationaux, mu-
sée de la marine, séric EM, 20144780-1 : Organisation, historique, inauguration.

Le ministre de la Marine demande a ce que le Musée Dauphin soit « mis exclusivement a
la disposition de la Marine, deux jours par semaine ; cette disposition serait assurée une
fois pour toutes, au moyen de billets d’entrée que I’Intendance de la Maison du Roi remet-
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Nommé conservateur du musée, Amédée Pierre Zédé, officier du Génie ma-
ritime, rassemble les collections navales se trouvant a Paris, au grand Trianon et
dans les ports et arsenaux. Visité le 22 décembre 1829 par le duc d’Angouléme,
le musée Dauphin est constitu¢ de quatre salles au premier étage de la Cour carrée
du Louvre. « M. le Dauphin [...] a paru s’arréter avec beaucoup d’intérét devant
les débris [de I’expédition La Pérouse] qui réveillent des souvenirs glorieux et
touchants pour la marine frangaise* ». Le roi aussi s’y rend, le 7 janvier 1830,
visite durant laquelle il « a témoigné le plus vif intérét a voir s’accroitre, par les
soins du ministre de la marine, la collection précieuse qui doit donner a ce mo-
nument une physionomie toute particuliére?’ ». A la suite du Salon de 1827, des
commandes de bustes de grands marins, destinés a étre exposés, avec les objets,
dans les salles du musée Dauphin sont passés. Il s’agit des bustes de Suffren,
Lamotte-Picquet, du Couédic, officiers qui se sont notamment distingués durant
la guerre d’indépendance américaine, et de Bougainville et La Pérouse, les fa-
meux explorateurs. Le musée devait ouvrir au public dans les premiers mois de
I’année 1831, lorsque les lambris et les plafonds seraient terminés. Ces derniers
devaient étre ornés de peintures célébrant la présence de la France sur les mers
et « les actions les plus mémorables de notre Marine » selon les mots d’Auguste
de Forbin, directeur général des Musées. Ce programme artistique* et politique
que représente le musée Dauphin, et par la le recouvrement d’un certain prestige
par la Marine, est un élément important participant au dessein trés ambitieux de
Forbin et de Sosthéne de La Rochefoucauld®, soutenu par le roi : faire de Paris
« la capitale du monde savant, constituer « les archives de I’histoire », étendre la
pédagogie du musée a tous les genres d’études™ ».

L’annonce de la constitution de ce musée naval et des objectifs qu’on lui as-
signe font le bonheur de beaucoup, qui y voit une étape essentielle sur le chemin

trait au ministére de la Marine, pour les jours qui auraient été indiqués ». Ibid.

46 « Visite du Roi, de M. le Dauphin et de Madame la Dauphine au musée Dauphin », An-
nales maritimes et coloniales, 1830, 2¢ partie, tome 1, p. 186.

47 Ibid.

48 Pour le détail de chacune des peintures prévues, voir : Marie-Claude CHAUDONNERET,
L’Etat et les artistes, de la Restauration a la monarchie de Juillet (1815-1833), Paris,
Flammarion, 1999, p. 192.

49 Directeur général des beaux-arts, des théatres royaux et des manufactures.

50 Francis DEMIER, La France de la Restauration (1814-1830) : 'impossible retour du passé,
Paris, Folio, 2012, pp. 577-578 ; Marie-Claude CHAUDONNERET, op. cit., p. 11.
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du progres de I’architecture navale. Un exemple avec Frangois Painchaut, ancien
capitaine de navire de commerce, qui €crit le 28 janvier 1828 depuis Morlaix a
Louis-Marie Bajot, rédacteur en chef des Annales maritimes et coloniales. Tra-
vaillant a I’amélioration de I’architecture des navires marchands, et plus particu-
liérement au perfectionnement de 1’étambot, il écrit que « ¢’est en vain que 1’on
cherche dans le fond de nos provinces un guide pour les constructions journa-
liéres, pour notre construction marchande », mais il se réjouit car :

«Rien ne peut contribuer plus puissamment au perfectionnement de cet
art immense dans tous ses détails, que 1’exposition, dans un méme local,
de tous les modeles, depuis I’humble barque de pécheur, jusqu’au superbe
vaisseau de ligne, qu’un concours d’émulation entre les exposants. C’est
la qu’au choc des idées doit s’allumer le flambeau qui, réfléchi dans tous
les ports par la publicité, y dissipera les ténebres de la routine ou de 1’igno-
rance, ou mettra en évidence, au profit de tous, ce qu’il peut y avoir d’utile
dans I’ombre d’un chantier isolé. Il est donc vrai de dire que le Musée Dau-
phin est un bienfait, un monument digne de I’amiral de France®' ».

ENTRE BESOIN DE GLOIRE ET DESIR DE REPOS :
LA SOCIETE FRANCAISE FACE AU FAIT MILITAIRE ET NAVAL

Reconfiguration du fait militaire dans la société francaise

L’année 1815 marque un tournant dans I’histoire des représentations du mili-
taire. Apres le temps du prestige semble s’installer celui du rejet, méme si celui-ci
s’estompe avec le temps®2. Les Bourbons restaurés aussi semblent trés méfiants
vis-a-vis du monde militaire®.

51 « Sur ’établissement d’un Musée naval. A M. le Rédacteur des Annales maritimes », An-
nales maritimes et coloniales, 1828, 11° partie, t. 1, pp. 394-396.

52 Natalie Petiteau déc¢le, durant la Restauration, une méfiance initiale des populations envers
les vétérans de 1’armée, avant d’enregistrer une amélioration puis une nette considération
notamment des vieux soldats durant la monarchie de Juillet. Natalie PETITEAU, Lendemains
d’Empire. Les soldats de Napoléon dans la France du XIXe siécle, Paris, Boutique de
I’histoire, 2003, pp. 253-266.

53 « D’armée est la « fille de la Révolution ». Aux yeux des Bourbons restaurés et de leurs
partisans, I’armée est I’incarnation des vingt-trois années écoulées qu’ils croient possible
d’effacer. Elle a été I’instrument de 1’ « anarchie » — la Révolution — puis du despotisme de
I’ « Usurpateur » — Napoléon. Elle a rendu possible la guerre permanente avec I’Europe.
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Louis XVIII est revenu avec la promesse de remplacer la gloire ternie de
I’Empire par la paix et le repos. Les anciens sujets de I’ Empereur, sans doute peu
nombreux a avoir un cceur battant ardemment pour la 1égitimité bourbonienne,
sont préts a acclamer celui qui leur apporte cette paix®, nécessaire notamment
aux affaires maritimes :

« Maintenant tout est changé, le Roi nous a réconciliés avec hUnivers,
tous les ports nous accueillent et nous désirent ; nos vaisseaux parcourent le
globe, sillonnent toutes les mers et ne rencontrent partout que des pavillons
amis et le génie du commerce, que la paix a ramené sur nos bords, va nous
aider a réparer les maux que la guerre et le despotisme nous ont causés™ ».

La brisure semble nette. [.’idée militaire rencontre une opposition dans beau-
coup de milieux. La plus rude vient des milieux conservateurs : il s’agit 1a d’une
réaction de défiance a 1’égard de tout ce que représente et de tout ce que symbolise
la personne méme du soldat. Dans ces milieux, on accepte la nécessité¢ du mili-
taire mais on pense aussi que sa prépondérance dans I’Etat et dans la société ne
doit plus étre ce qu’il a été. Cette idée militaire, pour eux, se retrouve comprise
dans I’héritage révolutionnaire et napoléonien®. La bourgeoisie aussi est traversée
par ce sentiment de rejet, moins prononcé et moins brutal que celui des milieux
conservateurs. Mettant sa confiance dans les possibilités infinies du progres, dans
le triomphe de la science, développant un idéal d’épargne et d’activités fécondes,
d’ordre et de stabilité, le saint-simonisme, qui se répand de plus en plus, reproche
aux militaires de ne pas contribuer a I’enrichissement du pays, d’étre donc des
improductifs, d’entraver par les charges qu’ils font peser sur le budget, le déve-
loppement économique et de détourner des jeunes hommes de la production. Dans
les milieux bourgeois, de plus en plus de personnes pensent que 1’idée militaire
retarde I’essor industriel et commercial de la nation®’. C’est finalement au sein des
milieux libéraux que 1’idée militaire se trouve conservée et exaltée, c’est la que ce

A leurs yeux également, I'immense majorité de ses membres demeurent attachées a
I’Empereur. Quant a la marine, sa situation est désastreuse, en termes quantitatifs tout
d’abord et plus encore en termes d’image tant elle est discréditée par ses échecs ». Hervé
DrEvILLON, Olivier WiEvIiorkA (€d.), Histoire militaire de la France. Tome I, des Mérovin-
giens au Second Empire, Paris, Perrin, 2018, p. 686.

54 Charles-Eloi ViaL, Histoire des Cent-Jours, Paris, Perrin, 2021, pp- 38-39.

55 «Expédition du navire le Bordelais, en 1816, pour commerce a la cote occidentale d’ Amé-
rique et dans la mer du Sud », Annales maritimes et coloniales, 1816, p. 411.

56 Raoul GIRARDET, La société militaire de 1815 a nos jours, Paris, Perrin, 1998, p. 15.

57 Ibid., pp. 17-18.
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maintient une image du militaire symbolisant un passé prestigieux pas si lointain.
Raoul Girardet note qu’a la Chambres des députés, « c’est toujours des bancs de
la gauche que s’élevent les protestations contre les réductions des effectifs ou
des crédits militaires. C’est toujours des représentants de [’opposition libérale que
viennent les propositions d’augmentation des traitements et des soldes™ ».

La Restauration correspond au début d’une nouvelle ére dans la maniére d’ap-
préhender les relations internationales, ce qui n’arrange pas 1’image des armeées.
En effet, les hommes d’Etat font profession de mépriser la force brutale. Les
grands problémes du temps ne doivent plus se régler sur les champs de batailles
mais autour des tables des Congrés et au sein des Parlements®. En France aus-
si, mettre en sourdine les armées semble étre un moyen de remettre le pays en
¢état de marche, au-dedans et au-dehors, sans trop éveiller 1’attention des autres
puissances européennes, qui sont pour la France des alliés mais aussi des tuteurs,
voire des contrdleurs. Il s’agit de suivre une politique militaire expectante : pro-
fiter des ouvertures qu’offre a I’occasion 1’échiquier européen, sans directement
les provoquer ; desserrer I’étreinte et retrouver des latitudes d’action (sur les
marges de I’Europe et en outre-mer)®.

Paradoxalement, cette reconfiguration du fait militaire dans la société fran-
caise, la circonscription et la dévalorisation de sa place au sein de I’Etat, s’ac-
compagne de 1’arrivée d’une génération d’individus qui, durant la Restauration,
se morfond de ne pouvoir elle-aussi accéder aux honneurs militaires et a la gloire.
Plusieurs écrivains, par les personnages de leurs romans, fixent I’image d’un
temps d’hommes mélancoliques, de Francais arrivant a 1’age adulte au moment
de Waterloo remplis de souvenirs de la Révolution et de I’Empire, pétris d’aspi-
rations et de traditions de gloire. Alfred de Musset, Alfred de Vigny et Stendhal
notamment mettent en roman cet esprit des jeunes hommes du moment. Dans La
Confession d’un enfant du siecle, Octave déplore que « la France [soit] de César »
et que « la jeunesse de France, quand elle s’enivre, I¢ve son verre avec des mains
qui ont soif d’une épée ». Chez Stendhal, Lucien Leuwen, dans le roman épo-
nyme, déclare qu’il a « besoin des plaisirs donnés par une ancienne civilisation »
et que « les récits de la vie du général Bonaparte, vainqueur au pont d’Arcole, me
transportent ; ¢’est pour moi Homere, le Tasse, et cent fois mieux encore ». Mais

58 Ibid., pp. 23-24.
59 Ibid., p. 14.
60 Jean-Claude ALLAIN (€d.), Histoire de la diplomatie frangaise, Paris, Perrin, 2005, p. 511.
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peut-&tre que « cette mélancolie du corps militaire hors des périodes de grands
efforts n’a rien, sans doute, que de classique. Il y a, dans le contraste entre 1’acti-
vité fictive de ’armée du temps de paix et sa puissance latente, quelque chose de
décevant que les intéressés ne ressentent point sans douleurs®' ».

Le défaut de gloire, I’'impossibilité apparente d’en acquérir, voila semble-t-il le
probléme de la Restauration. Le changement de régime est, sur ce point, assez bru-
tal. Cantonnée alors aux ¢lites de la monarchie, I’idée de gloire est passée, apres
la déclaration de guerre en 1792, a ’ensemble des Frangais. Napoléon organise
et rationalise la passion de la gloire en n’en faisant une valeur fondatrice de son
empire. Par une « économie de la gloire® », Napoléon la fait rejaillir sur la nation
toute enticre et sur chaque individu. Ainsi, I’idée de gloire irrigue cette génération
qui I’a vécu dans sa chair ou par procuration®. Le Consulat et I’Empire est proba-
blement la derniére époque ou les enfants et leurs parents parlent de gloire®.

Douleur et mélancolie chez certains marins

Cette douleur et cette mélancolie sont bien présentes chez certains marins, et
les marquent a vie. Il en est ainsi de Pierre Roch Jurien de la Graviére. Officier
subalterne puis supérieur durant la Révolution et I’Empire, il est fait contre-ami-
ral en 1816. Il retrace sa carriere dans un livre, Souvenirs d’un amiral®, publié a
titre posthume. Dans sa préface, il nous donne 1’objectif de ses mémoires : donner
a voir aux Francais ce que fut la Marine, ce qu’elle a fait et ce qui a pu conduire
a cette situation ou « ce patrimoine commun du genre humain [les océans] puisse
devenir le domaine exclusif d’une nation quelconque®® ». Il veut que la France se
tourne franchement, réellement vers la mer, vers I’outre-mer : « une guerre mal-
heureuse enléverait a la France une portion de son territoire, la France en serait
moins affaiblie, moins diminuée, que si elle ne se résignait jamais a ne plus étre

61 Charles bE GAULLE, « Pour servir d’introduction a Servitude et grandeur militaires d’ Al-
fred de Vigny », Lettres, notes et carnets, tome VI, Paris, Plon, 1984, p. 185.

62 Robert Morissey, Napoléon et [’héritage de la gloire, Paris, PUF, 2010.

63 Thierry LENTz, Pour Napoléon, Paris, Perrin, 2021, pp. 87-92.

64 Jean-Paul BerTaUD, Quand les enfants parlaient de gloire : [’armée au cceur de la France
de Napoléon, Paris, Aubier, 2006.

65 Pierre Roch JURIEN DE LA GRAVIERE, Souvenirs d 'un amiral, Paris, Librairic de L. Hachette
et C'¢, 1860.

66 Ibid., tome 11, p. 322.
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qu’une puissance continentale®” ». On sent toute I’amertume sous la plume de
I’officier général : Depuis les différents postes de commandement qu’il occupe
durant la Restauration®, il ronge son frein, trouvant que les hommes d’Etat ne
font pas tout ce qu’il faut pour redonner a la France sa place d’antan sur mer. Il
dénonce I’effilochage de I’empire colonial, notamment lorsqu’il évoque son ac-
tion en 1825 a Saint-Domingue. Le 9 juillet 1825 en rade de Port-au-Prince, a la
téte d’une escadre en charge d’appuyer les négociations quant a la reconnaissance
de I’indépendance de Saint-Domingue®. 11 écrit :

« Je n’essayerai pas de décrire la douloureuse impression que produisit
sur mon esprit le spectacle de cette colonie que j’avais visitée en 1789 au
temps de sa splendeur. [...] Bien que partisan trés modéré des colonies, je
ne puis cacher les regrets que me causa le sacrifice de nos droits sur Saint-
Domingue™ ».

Jurien de la Graviere accuse les gouvernements de la Restauration de ne pas
chercher a sauvegarder 1’intérét supérieur de la France et déplore des choix ab-
surdes :

« Au point de richesse et de puissance ou la France est aujourd’hui
parvenue, il lui etit été plus facile de rétablir I’ordre et la culture a Haiti que
d’aller tenter au sein de I’océan Pacifique ou sur les rives de la Guyane des
défrichements dont le succes est encore douteux’" ».

Une césure semble donc exister entre ceux qui observent les choses depuis
puis Paris et ceux ceuvrant sur le terrain. Ainsi est salué le gouverneur général des
Antilles, le comte Danzelot, qui :

« Connaissait mieux que le cabinet des Tuileries la situation financiére
de notre ancienne colonie, et prévoyait qu’on n’en obtiendrait jamais que
des promesses, tandis que si 1’on savait attendre quelques années encore,

67 Ibid., pp. 322-323.

68 Pierre Roch Jurien de la Graviére a commandé la station navale du Brésil, puis celle des
Antilles et du golfe du Mexique, avant de devenir préfet maritime de Rochefort.

69 Le 17 avril 1825, une ordonnance du roi Charles X de France reconnait l>indépendance
contre une « indemnité d>indépendance ». Le 3 juillet suivant, une escadre de 14 navires de
guerre se présente devant Port-au-Prince et émissaire du roi, le capitaine de vaisseau de
Mackau se rend a terre pour informer le président Boyer de la décision du gouvernement
francais et le sommer, sous peine d>une déclaration de guerre et du blocus de tous les ports
haitiens, draccepter les conditions de Iyordonnance qui outre le paiement d>une indemnité
de 150 millions de francs aux anciens colons comprend Doctroi de priviléges douaniers
exclusifs au commerce francais.

70 Ibid., pp. 316-317.

71 Ibid., p.317.
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la force des choses nous rendrait certainement une possession sur laquelle
nos droits étaient demeurés incontestés. Ce sentiment si sage dut céder a
la pression de 1’opinion publique, impatiente de consacrer une nouvelle
émancipation’ ».

Enfin, ’amiral se fait également 1’expression de frustrations a propos d’une
utilisation @ minima de la flotte par les autorités politiques. L aire impériale fran-
caise est un espace a garder, il faut parfois se montrer offensif pour le faire res-
pecter. Les officiers ont cette mission chevillée au corps mais les ordres de mo-
dération du gouvernement sont parfois recus avec de I’incompréhension. C’est
ce que Jurien de la Graviere explique lorsqu’il relate les opérations qu’il méne
aux Antilles en 1824. La France a des réclamations a faire valoir a la Havane et
a Caracas a propos de forbans, soutenus par ces gouvernements, attaquant les
navires francais en mer des Antilles. Jurien écrit au ministre de la Marine que
« les déprédations exercées contre notre commerce, et plus particuliérement les
actes qui peuvent porter atteinte a I’honneur du pavillon frangais, doivent étre
repoussés avec vigueur” ». Le contre-amiral propose donc « au gouvernement
frangais de [s]’emparer de tous les ports de la Cote-Ferme, complétement dégar-
nis a cette époque de troupes et d’approvisionnements. [...] Le débarquement
d’un millier de soldats empruntés a la garnison des Antilles eft assuré le succes
de cette entreprise™ ». Son objectif est de se « saisir d’un gage qui assurat la
prompte réparation des torts qu’on s’était donnés envers nous” », conformément
aux veeux du ministre. Mais sa flotte n’a pu que gronder au large car « des raisons
politiques dont je ne pouvais peut-étre apprécier toute la portée ne permirent pas
au gouvernement frangais d’agréer mes propositions’ ». Peut-étre qu’il ne peut
apprécier complétement les données politiques, géopolitiques, diplomatiques, en
tout cas il désigne 1’origine du mal :

« On craignit sans doute de réveiller les ombrages de I’Angleterre, qui
nous soupgonnait de vouloir compléter notre ceuvre de restauration en
rétablissant 1’autorité de Ferdinand VII dans les colonies américaines,
comme nous venions de la rétablir dans la Péninsule” ».

72 Ibid., p. 316.
73 Ibid., p. 311.
74 Ibid., p. 311.
75 Ibid., p. 312.
76 Ibid.
77 Ibid.
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Jurien regoit I’ordre de négocier et d’obtenir par une démonstration navale les
réparations qu’il lui était interdit d’exiger par les armes. Il ne peut que confier a
I’un de ses officiers, le capitaine de vaisseau Dupotet, la mission d’imprimer une
crainte aux gouvernements visés. Mais [’adage ne dit-il pas « chien qui aboie ne
mord pas » ?

Un changement de regard sur la mer : le développement de la peinture,
du roman et du tourisme maritimes

En plus des souvenirs de la grandeur militaire frangaise présents dans de
nombreux esprits, de cette envie parfois brilante de retrouver et de vivre de tels
moments, et malgré la mise a distance de 1’idée militaire, la mer et le naval par-
viennent, durant la Restauration, a se faufiler et a attirer 1’attention de la société
francaise des années 1820.

Image n°4 : Louis GARNERAY, La bataille de Navarin, huile sur toile, 1830,
Musée d’art et d’histoire de Narbonne (Wikipédia Commons).
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La peinture de paysage maritime permet a la mer et a la marine de reprendre
une place croissante dans 1’esprit et le cceur des Frangais. La clientéle privée est
demandeuse de ce type de peinture. C’est donc pour étendre la clientele des ama-
teurs que, dés 1817, se développe la représentation des scenes cotieres. En 1821,
Louis Garneray, peintre du duc d’Angouléme, publie deux recueils de gravures,
Vues des cotes de la France et Les Ports de France, qui font autorité¢ sous la
Restauration. Cet essor est ¢galement le fruit du tourisme maritime renaissant’,
sur lequel nous reviendrons plus loin. L’Etat encourage cela en méme temps qu’il
stimule la création de peintures historiques, mettant en scéne la marine militaire
d’hier et du moment en action. Les Bourbons restaurés favorisent la mise en
avant dans le pays des sujets maritimes a travers les beaux-arts et le monde cultu-

78 Pierre MIQUEL, Eugéne Isabey, 1803-1886. La Marine au XIXe siécle, Maurs-la-Jolie, Edi-
tions de la Martinelle, 1980, tome II, pp. 22-23.
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rel. Apres 1815 se met en place une importante politique d’encouragement a ’art
vivant national. Les années 1820 apparaissent aux contemporains comme un mo-
ment exceptionnel de vitalité culturelle™. C’est une époque ot le mécénat d’Etat
est important®. Les rois, surtout Charles X, instaurent un systéme d’encourage-
ments, de récompenses et d’acquisitions : se distinguer dans les arts, c’est servir
I’Etat, le roi, la France ; développer la peinture navale historique ou d’actuali-
té, c’est participer au rehaussement du prestige de la couronne. Louis-Philippe
Crépin se rend fameux grace a son Louis XVI visite le port de Cherbourg, 23
Jjuin 1786. Le ministére de 1’Intérieur commande L entrée du méle de Saint-Do-
mingue et Combat de la Poursuivante contre I’Hercule. Les conflits dans lesquels
s’engagent la France et les batailles auxquelles prend part la marine militaire
francaise font I’objet, de la part de 1’Etat de demandes de mise en peinture. En
1824, Pierre-Julien Gilbert, éléve de Crépin, propose un Episode de la guerre
d’Espagne en 1823 : I’attaque et la prise du fort de I’Ile-Verte par les frégates
francaises la Guerriere et la Galatée le 15 aout 1823. Pour représenter la bataille
de Navarin, Louis Garneray recoit I’autorisation de se rendre sur place.

En vue de I’attaque sur Alger, Charles X, a I’instar de 1’expédition d’Egypte
de 1798, demande la constitution d’une équipe de peintres chargée d’accom-
pagner I’armée et d’illustrer les événements, de montrer aux Francais la gloire
des armées frangaises et le prestige de la couronne. Cette équipe rassemble des
peintres déja fameux, Louis-Philippe Crépin, Eugéne Isabey, Théodore Gudin,
Pierre-Julien Gilbert, mais aussi d’autres trés prometteurs comme Siméon Fort,
Ferdinand Wachsmuth, Adrien Lainé, Léon Morel-Fatio®'. Comme lieu important
de promotion de la peinture navale, le Salon doit étre cité. Exposition de peinture
et de sculpture, le Salon est un événement majeur qui rythme la vie artistique
en France. Héritage de I’Académie royale de peinture et de sculpture du XVIII®
siécle, le Salon est organisé sans interruption sous la Révolution et I’Empire mais
c’est durant la Restauration que I’événement®, pris en main par I’Etat, gagne
en importance et se transforme en cérémonie solennelle. La mer et la marine y

79 Francis DEMIER, La France de la Restauration... op. cit., p. 531.

80 Marie-Claude CHAUDONNERET, « La politique artistique de la Restauration », in Jean-Yves
MOLLIER? Martine REemp, Jean-Claude YoN, Repenser la Restauration, Paris, Nouveau
Monde Editions, 2005, pp. 145-150.

81 Pierre MIQUEL, op. cit., tome I, pp. 55-56.

82 Sous la Restauration, cinq Salons sont organisés (1817, 1819, 1822, 1824, 1827).
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sont mis a I’honneur. Dans les comptes rendus dressés, une place privilégiée est
accordée, au sein de la rubrique « Paysage », aux Marines. Les vues de ports, les
tempétes, et surtout les combats en mer accrochent et fascinent un large public.
Louis-Philippe Crépin attire les regards avec une peinture exposée au Salon de
1819 intitulée Combat de la Poursuivante contre [’Hercule, combat vainqueur
contre un vaisseau anglais en 1803. On le félicite parce qu’il a su traduire « la
gloire nationale ».

Mais c¢’est surtout Théodore Gudin qui suscite I’engouement. Il est décrit
comme le continuateur de Joseph Vernet. L incendie du Kent obtient un prodi-
gieux succes au Salon de 1827%. Eugéne Isabey fait également parler de lui en
étant récompensé aux Salons de 1824 et de 1827.

La littérature n’est pas en reste pour soutenir ce mouvement. Le roman ma-
ritime est un moyen de connexion entre la mer et la population. C’est par son
truchement que de plus en plus de Frangais découvrent le monde maritime : capi-
taines et mousses, explorateurs et caboteurs, pirates et corsaires, tous se croisent
dans des aventures au succes éditorial grandissant en France et en Grande-Bre-
tagne. Le roman maritime éclot et voit sa véritable floraison au XIX° si¢cle, dans
un temps ou le romantisme a favorisé le rapport sentimental et métaphysique aux
grands espaces, ou la vogue du roman historique vient lui donner une existence,
un public, une superficie de déploiement®. Cette littérature commence a donner
toute sa puissance a partir de la monarchie de Juillet, mais la Restauration ac-
cueille les premiers envols®. Quelques écrivains rencontrent le succés durant les
années 1820. Les récits de I’Américain James Fenimore Cooper ont beaucoup
fait pour le développement de la littérature maritime en France.

En 1823, il publie Le Pilote. Installé a Lyon entre 1826 et 1829 comme consul
des Etats-Unis, il publie Le Corsaire rouge en 1827% et L’Ecumeur des mers en

83 Marie-Claude CHAUDONNERET, L ’Etat et les artistes... op. cit., pp. 93-94.

84 Odile GANNIER, Le roman maritime : émergence d 'un genre en Occident, Paris, Presses de
I’Université Paris-Sorbonne, 2011, p. 14.

85 Américo BErTUCCIOLI, Les origines du roman maritime frangais, Livourne, S. Belforte
et C. Editori, 1931 ; René Moniot BEAUMONT, Histoire de la littérature maritime, La
Rochelle, La Découvrance éd., 2008.

86 En 1836, dans la Chronique de Paris, au sein de sa critique qu’il rédige apres la lecture de
I’Histoire de la marine d’Eugéne Sue, Théophile Gautier affirme : « Quant au mérite de
I’idée premicére, elle n’appartient pas a M. Eugéne Sue. Elle revient de droit 8 M. Fenimore
Cooper, quoique Smolett elit déja tracé dans ses romans des caractéres de marins. Le Pilote
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Image n°5 : Louis-Philippe CrEPIN, Combat de la Poursuivante contre I’Hercule, 1803,
huile sur toile, 1819, Musée national de la Marine (Wikipédia Commons).
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1830 : « C’est bien certainement a I’heureuse interprétation romanesque que Fe-
nimore Cooper donna a 1’¢lément nautique dans Le Corsaire rouge, qu’il faut
attribuer I’honneur d’avoir déterminé en France, vers 1830, le mouvement gé-
néralement connu sous le nom de littérature maritime®” ». Dans cette tache de
promotion de la mer dans la littérature, il marche avec d’autres. Prosper Mérimée
s’essaye a ce genre avec Tamango, véritable réquisitoire paru dans La revue de
Paris le 4 octobre 1829. En mars 1830, Eugéne Sue donne, dans La Mode, trois
livraisons de Kernok le pirate, avant de remettre, la méme année et au méme jour-
nal, en quatre livraisons £/ Gitano ou Les contrebandiers espagnols. Les récits de
souvenirs, de voyages se développent. En 1821, Louis Garneray, déja peintre de
marine reconnu, met un pied dans le domaine littéraire en enrichissant de ses notes
et de son expérience vécue un récit d’Auguste-Francgois Chomel intitulé Histoire
du sergent Favigny, ou Dix ans de captivité sur les pontons anglais®®. Un certain
nombre d’écrivains de marine sont eux-mémes des marins, ou au moins ont fait
I’expérience de la navigation®. Mais cette littérature n’est pas destinée a des éru-
dits, malgré I'utilisation d’un vocabulaire spécifique et d’une inscription précise
dans I’histoire®. Beaucoup de ces récits maritimes paraissent sous forme de feuil-
letons dans les journaux, pour toucher le plus possible de personnes et mettre a
leur portée ce monde marin dont la société francaise s’émerveille de plus en plus.

Avec la mise en avant de la peinture maritime et I’éclosion du roman du méme
genre, la Restauration correspond aussi a une époque de mutations économiques
et idéologiques qui change le regard posé sur la mer. Alain Cabantous parle d’un
véritable « engouement des populations de ’intérieur” ». Un besoin pour de

et Le Corsaire rouge sont et demeureront je pense, les chefs-d’ceuvre du genre » (Souve-
nirs de thédtre, d’art et de critique, 1903, p. 21).

87 Georgette Bosser, Fenimore Cooper et le roman d’aventure en France vers 1830, Paris,
Vrin, 1928, p. 107.

88 Louis Garneray est lui-méme prisonnier des Britanniques de 1806 a 1814. Il raconte plus
précisément ses souvenirs cette période de sa vie dans Mes pontons, publié sous forme de
feuilletons en 1851 dans le journal La Patrie. Laurent MANGUVRE (éd.), Louis Garneray :
183-1857 ; peintre, écrivain, aventurier, Arcueil, Anthése, 1997.

89 Odile GANNIER, op. cit., p. 510.

90 Ibid., p. 18.

91 Alain CaBaNTOUS, « L’histoire maritime : objet de recherche ou leurre historiographique »,
Christiane ViLLAIN-GANDOSsL, Eric RiTH (éd.), Pour une histoire du fait maritime : sources
et champs de recherches, Paris, Comité des travaux historiques et scientifiques, 2011, pp.
33-43.
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Image n°6 : John Jarvis, Portrait de James Fenimore Cooper, 1822, New York State
Historical Association (Wikipédia Commons).
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nouveaux usages de la mer apparait. Les voyageurs, littérateurs, artistes-peintres
et touristes s’en font 1’écho, alimentent cette revendication nouvelle et fagconnent
ces nouveaux usages’. C’est par eux que le coté militaire de la mer retrouve petit
a petit une place dans I’esprit des Frangais. Depuis au moins le milieu du XVIII®
siécle, la visite du port, la promenade le long des quais et des jetées traduisent une
fascination exercée par le bord de mer. Grace a son ceuvre, Joseph Vernet consti-
tue la vue portuaire en panorama privilégié, le site portuaire devenant I’archétype
du point de vue®. Il est relayé en cela par Louis-Philippe Crépin ou les fréres
Ozanne. En plus de la beauté du paysage, on vient a la fois mesurer et contempler
la grandeur du royaume. Un des premiers soucis du touriste consiste a estimer la
qualité des défenses du lieu qui se déploie sous ses yeux, imaginant I’irruption
ou le bombardement d’une flotte adverse®. Durant les guerres de la Révolution
et de ’Empire, le blocus britannique prive le visiteur de beaucoup de ce qu’il
vient chercher, pour ne lui proposer trés souvent qu’un spectacle de désolation.
La Restauration signifie le retour de cette promenade portuaire. Les auteurs 1’in-
tegrent a I’itinéraire qu’ils préconisent dans leurs ouvrages. On vient découvrir
le pittoresque des lieux, on se pame devant la monumentalité des défenses et des
installations portuaires, le tout étant stimulé, en France, par la nostalgie de gran-
deur maritime du regne de Louis XVI*.

Conclusion

Depuis leur enfance, Louis XVIII et Charles X ont une certaine connaissance
du monde naval. Conscients que celui-ci participe au rehaussement du prestige
de la couronne et au rayonnement de la France, les deux monarques soutiennent
les hommes et les initiatives visant a promouvoir la marine militaire, son histoire,
son actualité et son redressement, au sein d’une société francaise postnapoléo-
nienne s’interrogeant sur la place que doit maintenant occuper le fait militaire

92 Gérard Lt Bouipec, « L’évolution de la perception des zones cotiéres du XV* siécle au
XXesiécle », in Frédéric CHauvAaUD, Jacques PereT (dir.), Terres marines, Rennes, Presses
universitaires de Rennes, 2015, pp. 29-37.

93 Alain CorBIN, Le territoire du vide : [’Occident et le désir de rivage, 1750-1840, Paris,
Flammarion, 2010, p. 216.

94 Ibid., p. 219.

95 Cet appétit des promenades portuaires se rencontre aussi en Grande-Bretagne, mais stimu-
1€, Iui, par I’exaltation des victoires récentes. /bid., p. 223.
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dans la marche du pays.

Paradoxalement, le monde militaire, ici naval, souffre d’'une mauvaise image
dans un contexte de remise en cause de la place des armées dans la nation et
1’Etat. Mais en méme temps, I’armée navale et le monde qui gravite autour d’elle
reste bien présent dans I’esprit de beaucoup de Francais, les arts et le monde
culturel participant a cet entretien, et continue d’étre un des ¢léments de prestige
national, que 1’on met en avant et dont on garde le souvenir de grandeur d’antan.
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European Cavalry, 1815-1871:
The Challenge of “Arms of Precision.”

by GERVASE PHILLIPS

he decades following the end of the Napoleonic Wars may seem, at first

glance, a barren period for the historian of cavalry. The final climatic

battle, at Waterloo 18 June 1815, had been an inauspicious day for the
mounted arm. The failure of French cuirassiers, who charged en masse repeated-
ly to break squares of Wellington’s foot marked the genesis of a new military cre-
do: “Cavalry cannot charge infantry.”’ Only when infantry was already shaken
or broken, might a well-timed cavalry action crown a victory already won by the
other arms. In terms of its battlefield role, the cavalry of the early nineteenth cen-
tury was now itself, according to Professor Edouard De La Barre Duparcq of the
French military academy Saint-Cyr, merely “an accessory arm.”

Naturally, cavalry still fulfilled a wide sphere of field duties beyond the bat-
tlefield, such as providing advance guards, establishing vedettes and outposts,
undertaking reconnaissance, and screening the movements of armies. Yet their
scale was limited. The “strategic use of cavalry” (undertaking bold, independent
operations, distant expeditions, “partisan” duties, or raids against the enemy’s
lines of communication) had been “recognised and practised during the Napo-
leonic wars.” In their aftermath, however, “the very idea of thus utilising the
cavalry arm had fallen into abeyance...”

In part, this sense of the mounted arm’s decay was simply the consequence of
the enervating effects, for military professionals at least, of long years of peace.
The Victorian military historian F. N. Maude wrote of the Prussian cavalry in

1 Frederick. N. Maude, Cavalry: Its Past and Future. London: William Clowes, 1903, 181.

2 Edouard De La Barre Duparcq, Elements of Military Art and History. Translated by George
W. Cullum. New York: D. Van Nostrand, 1863, 116.

3 F. Chenevix Trench, Cavalry in Modern War. London: Kegan Paul, 1884, 53.
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this period, “officers were weary of war, their ruined estates needed all their at-
tention...” Those officers without private means, who remained with their regi-
ments, were “dispersed all over their districts wherever forage was cheapest ...
condemned to a life of stagnation, against whose numbing influence only the
strongest will can hope to contend.” Yet this lack of vitality was not simply born
of the monotony of garrison duties. The development of new “arms of precision”
for the infantry, only seemed to weigh the scales of combat yet further against the
horse trooper, armed primarily with sword or lance.

The 1830s and 1840s saw key developments in the loading and firing mech-
anisms of muskets that made it possible to place accurate rifles, “arms of pre-
cision,” into the hands of all line infantrymen. Prior to this, the rifle had been a
specialist weapon, accurate but slow to load and fire, issued only to the relatively
small proportion of soldiers that composed the light infantry and skirmishers. In
1842, the Prussian infantry adopted the “Dreyse needle gun,” a bolt-action, rifled
breech-loader. This could fire six rounds a minute, compared to the two or three
that a well-drilled regular could achieve with a smoothbore muzzle-loader. Most
armies, wary of poor fire discipline and excessive expenditure of ammunition,
retained muzzle-loaders. Yet, after 1846, these were generally rifled rather than
smooth-bored. This was made possible by the use of the cylindro-conoidol bullet
developed by Claude Etienne Minié. This small bullet eased loading, giving the
rifled musket the same rate of fire as an old smoothbore. Yet, when fired, the bul-
let expanded to fit the rifling of the barrel, resulting in greater range and accuracy.
The new arms were simply more dependable in combat too. By the 1830s, most
European armies began issuing muskets with percussion caps, a recently devel-
oped ignition system that significantly reduced the rate of misfires and operated
reliably in all weather conditions.’

On military firing ranges across Europe, the performance of the new arms of
precision seemed to usher in a revolution in tactics. The effective range of the old
smoothbores had been less than 200 yards (183m). In contrast, Sir Charles Shaw
cited experiments in which 100 soldiers armed with Miniés had fired at a com-

4 Maude, Cavalry: Its Past and Future. 159.

5 EarlJ. Hess, The Rifle Musket in Civil War Combat, Reality and Myth. Lawrence: Univer-
sity of Kansas Press, 2008, 24-26. Dennis E. Showalter, “Infantry Weapons, Infantry Tac-
tics, and the Armies of Germany, 1849-64,” European Studies Review, Vol.4 (1974), 119-
140.
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Juliusz Kossak: Polish lancers at the Battle of Ostroleka, 1831

mon target at varying known ranges; at 450 yards (411m), 81 shots out of 100 had
hit, 51 out of 100 at 700 yards (640m) and 31 out of 100 at 1000 yards (914m). He
concluded that “a new era in warfare has commenced and the new firearm, with
its ammunition, will make a complete change in the system of actual warfare.”
Cavalry, Shaw noted, offered a particularly large target: a squadron was 200 feet
(61m) long and nine feet (2.74m) high. This, in theory, would make them vulner-
able as they manoeuvred on the battlefield even at extreme ranges. Shaw ventured
to suggested that “half of the balls fired at cavalry at 1400 yards [1280m] would
take effect.” The squadrons would be exposed to, at least, six minutes of such fire
to cover 1100 yards (1006m) as they manoeuvred at the trot, before they even
reached charging distance, 300 yards (274m) at the gallop.®

6 Sir Charles Shaw, “Modern Warfare, Or Minie Versus Cavalry And Field Artillery.” The
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Small wonder then that, as the Victorian hussar Valentine Baker later noted,
with the arrival of arms of precision, “officers of experience and weight in all
armies were found, who urged that the days of cavalry had passed away, and that
this arm in future would only become an encumbrance to an army.”” Yet they
were mistaken. The half century following Waterloo would demonstrate both the
mounted arm’s continued potency on campaign and its capacity for reform, not-
withstanding the “stagnation” of peacetime or the challenge posed by arms of
precision.

In terms of doctrine, organisation and training, the Prussian army would set the
pace. Surveying the history of the mounted arm over the course of the nineteenth
century in 1903, F. N. Maude, would date the beginning of what he termed “the
revival of the Prussian Cavalry” to the decades immediately following 1815.%
This concept of a “cavalry revival” is a useful one more widely, for eventually
most European cavalries would emulate the Prussian model. And “revival” is
the most appropriate term. This was not some atavistic impulse, ignoring all that
had changed since the days of Frederick the Great’s dauntless cavalry generals
Friedrich Wilhelm Seydlitz and Hans Joachim von Zieten, although such figures
remained exemplars in terms of leadership. Rather, the revival was a practical
endeavour both to recover eroded capabilities (such as the “strategic” role) and to
hone modern tactical doctrine and training to a peak of efficiency.

Historians have, for the most part, failed to note the significance of the emerg-
ing cavalry revival during the apparently uninteresting decades following Water-
loo. In 1913, George T. Denison, the Canadian officer who one might credit with
establishing the field of cavalry history, set a pattern when he largely dismissed
the period 1815-1854 as a period where “there were no great campaigns, and no
marked improvements in the military art.”® One exception to this tendency should
be noted: Dennis Showalter’s insightful article examining the Prussian cavalry
arm from its destruction at Jena in 1806, through its long years of rebuilding
in the half-century after Waterloo, to its successes in the Franco-Prussian War,

Times, December 27, 1854.
7 Valentine Baker, “Organisation and Employment of Cavalry,” Royal United Services Insti-
tute [hereafter RUSI| 17, 1873, 375.

8 Maude, Cavalry: Its Past and Future, 158-178.

9 George T. Denison, A History of Cavalry From the Earliest Times. London: Macmillan,
1913, 341, 247-355.
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1870-71. This noted significant developments in training in the first half of the
century that fostered mobility, cohesion and initiative, laying the groundwork
for a mounted arm that might still play a deceive role on campaign.'® One of the
chief theoreticians of the early cavalry revival was Count Frederick Wilhelm von
Bismark. This Napoleonic War veteran’s manuals on cavalry tactics were wide-
ly disseminated among European soldiers, helping to make the Prussian revival
ultimately a continent-wide one. Bismark identified speed as the defining and
irreplaceable characteristic of well-mounted and well-trained cavalry: “great ra-
pidity in all manoeuvres is its first and most eminent quality and by which it has
obtained that supremacy which so many fields of battle testify.”"!

Arms of precision notwithstanding, infantry, artillery and their baggage re-
mained ponderous in comparison. An infantry division could typically march
about fifteen miles (24km) in a day (8-12 hours, depending on the weather and
condition of roads). Twenty miles (32km) was considered a “forced march,”
which would leave soldiers foot-sore and exhausted. Good cavalry could cover
from twenty-five to thirty miles (40-48km) in a day at a relatively leisurely pace.
By alternately walking and trotting their horses and taking a ten-minute rest ev-
ery hour, regiments could stay reasonably fresh. When necessary, cavalry could
march fifty miles (§0km) in a day, although this pace could not be sustained for
more than 24 hours, unless a regiment was prepared to pay the price in dead and
lame horses. Over shorter distances, cavalry could manoeuvre at a comfortable
pace of 8 miles an hour (13kmh), or 12 miles an hour (19kmh) at a fast canter.
At the trot, a regiment of horse could deploy on the battlefield three times faster
than infantry at the “quick march.” Cavalry was thus “the instrument of speed in
war, par excellence.”'* “Motion”, wrote Bismark, “is the element of cavalry; it is
therefore to be employed upon every description of ground, so long as the army
is in movement.”"?

10 Dennis E. Showalter, “Prussian Cavalry 1806-1871”, Militirgeschichtliche Miteteilungen,
19 (1976), 7-22.

11 F. W. von Bismark, Lectures on the Tactics of Cavalry, translated by N. Ludlow Beamish.
London: William Ainsworth, 1827, 45-47.

12 Frederick G. Guggisberg, Modern Warfare or How Our Soldiers Fight. London: Thom-
as Nelson, 1903, 32-33; Louis Jules Trochu, L’Armée Frangaise en 1867. Paris: Amyot,
1867, 184.

13 Count F. W. von Bismark, Bismark s Tactics and Manoeuvres of Cavalry, translated by N.
Ludlow Beamish. London: John Ebers, 1830, 219. Sir G. J. Wolseley, The Soldier s Pock-
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Motion, however, would be of little use if regiments lost cohesion as they
deployed, or left a trail of straggling troopers and horses in their wake as they
rode across country. The basis of Bismark’s system was thus achieving a high
standard of military equitation for individual troopers and fostering the capability
of formations to maintain order as their crossed difficult terrain or re-deployed,
for example from line to column. Yet it was not simply the well-drilled movement
of horses and riders that had to be accomplished at pace. For an arm whose defin-
ing quality was motion, decision making too had to be rapid. Cavalry leadership
had to exhibit “a quick coup d’oeil — a calm, firm mind — a boldness sometime
rash, sometime cautious — in a word a great deal of talent.” Here the impetuous
commanders of the past served as exemplars; Bismark quoted with approval von
Zieten’s remark to his king: “the moment I see the enemy, my dispositions are
already made.”!*

It was, of course, not enough simply to express these ideals in principle. The
enervating effects of peacetime and garrison duties had to be countered by rig-
orous and well organised training. In 1842, Prussian cavalry undertook its first
field manoeuvres for twenty-two years. Firstly, under the guiding hand of Field
Marshal Friedrich Graf von Wrangel, and then under his pupil, Prince Frederick
Charles, a spirit of initiative was fostered in officers and men in a series of large-
scale exercises. The autumn manoeuvres of 1853 were of particular significance.
Regiments demonstrated considerable skill in manoeuvring at pace, changing
front, and operating in smaller, handier formations. Squadron columns and half
columns were employed widely to facilitate cohesion in movement. The han-
dling of lines in the attack was practised and perfected: rear lines protected the
flanks of preceding lines or delivered flank attacks in support of frontal charges.
The evolutions that were devised at these manoeuvres gave mounted troops far
greater tactical mobility, improved their exploitation of terrain, and fostered the
capacity to seize fleeting opportunities. They were acknowledged by subsequent
generations of cavalrymen, such as Sir John French, as having begun “a new era
in cavalry training.”"

While Prussian cavalry set new standards in training and doctrine, the expe-

et-Book. London: Macmillan, 310-312.
14 Bismark, Tactics and Manoeuvres of Cavalry, 45.
15 John D. P. French, “Cavalry Manoeuvres,” RUSI 39, 1895, 560.
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riences of other armies on campaign would also give grounds for more confi-
dence in the future of the mounted arm. During the Russo-Polish War, 1830-31,
although ultimately outmatched by numerically superior Tzarist forces, Polish
troopers scored some notable successes. At Stoczek, on 14 February 1832, a Rus-
sian field army deployed for a frontal assault on a strong Polish position, artil-
lery and light infantry holding a dyke across their line of advance. The Polish
commander, General Jozef Dwernicki, pushed his cavalry forward. Advancing
undetected through the dense cover provided by a forest, they manoeuvred to
the Russian flank. From there, they fell upon the Russian batteries as they es-
tablished their positions: “In a moment both artillery and the [Russian] cavalry
were completely dispersed.” The disorder rapidly spread to neighbouring Rus-
sian infantry columns caught on the march, and “a general and disorderly retreat
commenced.”"®

Similar impetuosity was exhibited at Dembe-Wielke, 30 March 1831. There,
a Polish cavalry brigade, organised in “columns of attack,” executed a twilight
sabre charge. Their initial deployment was covered by artillery fire, and infan-
try acted in close support as they advanced. A Russian battery was taken; its
accompanying infantry scattered into near-by woodlands. This rather effective
combined arms approach was evident through much of the conflict. At Worna, 10
July 1831, the Polish cavalry first masked the withdrawal of their hard-pressed
army’s batteries. They then successfully pulled off an age-old light cavalry tactic:
the feigned retreat. Russian troopers pursuing what they thought was a disorderly
flight were led into woodland teaming with Polish light infantry."”

Besides these tactical successes, the conflict also witnessed the revival of
“strategic cavalry.” George T. Denison highlighted the “well executed partisan
campaign of Polish General [Henryk] Dembinski” in Lithuania in the early sum-
mer of 1831. Leading a mobile detachment of around 3800 men, Dembinski
covered some 400 miles in around 20 days, through territory “swarming with
Russian troops.” Co-ordinating with insurgent Lithuanian cavalry that had been
actively harassing Russian lines of communication, he seized large quantities
of supplies and remounts. Some of the latter he employed to create a force of

16 Joseph Hordynski, History of the Late Polish Revolution. Boston: Privately Published,
1833, 111-115.
17 Hordynski, Polish Revolution, 208-222, 371-372,
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“mounted infantry.” These could maintain pace with his cavalry and seize and
defend positions on foot as required. Overall, Dembinksi’s campaign, Denison
suggested, prefigured “the cavalry raids of the American Civil War.”!3

Alongside the promise of the new era in cavalry training, such exploits chal-
lenged the narrative of the mounted arm’s battlefield impotence. The tactical
question of the possibility of successful shock action against formed infantry on
the battlefield remained a subject of controversy. Bismark thought that “brave
cavalry, under the command of a chief who is intrepid and impressed with the
necessity of conquering, will overthrow any infantry, but success thus gained
1s attended with considerable loss.” N. Ludlow Beamish, a British officer who
published an English translation of Bismark’s 1827 treatise, could not agree and
thought that such “estimates of the power of cavalry” were the products of the
“partiality and natural prejudice” of cavalry officers. Yet Bismark was an expe-
rienced veteran. His opinion could not simply be dismissed. He did not advocate
charging formed masses of foot soldiers lightly and emphasised that infantry was
best tackled when surprised or shaken. Thus, Bismark cautioned that “where the
moral element has not been weakened, a charge of cavalry in line will seldom
succeed.” Nevertheless, the succession of concentrated blows struck by well-dis-
ciplined cavalry in column (as at Dembe-Wielke) seemed, to Bismark, to offer
more prospect of success. If the infantry was deployed in line, then it would be
vulnerable partly because, with no visible gaps to ride for, horses were impelled
to move straight at their target."

When charging a square, cavalry tended to veer off around the sides of the for-
mation, as the French had done repeatedly at Waterloo. Yet some commentators
pointed to the generally decayed condition of most French and German cavalry
regiments in 1815, and how this had affected their capacity to deliver effective
shock action. One of Blucher’s generals, Friedrich von der Marwitz, had recalled
the impossibility of raising efficient cavalry for the final campaigns against Na-
poleon: “after 1812, when the few remaining suitable horses had either died in
Russia or been hopelessly overworked, we had to collect an enormous number
to reconstruct the cavalry, and there was neither a sufficient supply nor was there
even time enough to make suitable choice. We had, in fact, to take what we could

18 Denison, A History of Cavalry, 342-343; Hordynski, Polish Revolution, 390-397.
19 Bismark, Lectures on the Tactics of Cavalry, 88-92.
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get, old riding horses, carriage horses, cart horses, whatever the French had left
over for us...” The recruits were little better, “the horses are no longer in the
control of their riders. When one wants them to gallop, they bolt; when they are
required to stand still, they turn about ... [the horses] obey their own untutored in-
stincts instead of the will of their riders.”?® Such cavalry would naturally struggle
to drive home a charge.

20 Quoted in Maud, Cavalry: Its Past and Future, 153-157.

Henri Félix Emmanuel Philippoteaux, Chasseurs d’Afrique at Balaclava 1854
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There was no suggestion that, prior to Waterloo, well-mounted cavalry had
regularly broken squares. Attempting such an act was, it was understood, a des-
perate venture. Yet it was also acknowledged to have sometimes happened. The
King’s German Legion (Hanoverians in British service) had, for example, over-
run a French square at Garcia Hernandez, 23 July 1812. The “apparently impen-
etrable” barrier presented by ranks of close order infantry was broken when “a
shot from one of the kneeling ranks, by killing a horse threw both it and its rider
on the bayonets, and into the gap thus made rode the dragoons.”” Even De la
Barre Duparcq recognised that defensive firepower itself might be the infantry’s
undoing, whereby “four or five horsemen thrown forward are sufficient to make
a breach by means of their dead horses.” It was understood that musket balls
rarely stopped charging horses in their tracks, even those they fatally injured:
“saddles will be emptied, horses will be killed and wounded, but no horse, unless
he is shot through the brain, or has his legs broken, will fall, though stricken to
the death he will struggle through the charge.””

As the century progressed, proponents of the arme blanche could point to
other actions which defied the dictum “cavalry cannot charge infantry.” On 28
January 1846, the British 16" Lancers had broken into a square of Sikh infantry
at Aliwal. These had been well drilled by European officers and British veterans
present at the battle asserted that their fire discipline was better than that of Na-
poleonic infantry.** During the Anglo-Persian War, at Kooshab, 8 February 1857,
the 3™ Bombay Light Cavalry had “cut its way completely through a perfectly
formed square” of Persian infantry, that was described as “excellent, steady and
untouched by artillery.” Lieutenant A. T. Moore had led the charge. As he neared
the square, his horse “daunted by the flashes and the fire and the noise and crack-
le of the musketry,” had “swerved.” Moore caught up the reins in both hands,
“screwed [the horse’s] head straight and then coolly, as if riding at a fence, leapt
him at the square.” The horse “fell stone dead upon the bayonets,” but that broke
the square.?

21 Evelyn Wood, Achievements of Cavalry. London: George Bell, 1897, 72.
22 De la Barre Duparcq, Elements of Military Art and History, 131.

23 Louis Nolan, Cavalry: Its History and Tactics. London: Bosworth & Harrison, 1860, 301-
302.

24 Maud, Cavalry: Its Past and Future, 181.
25 “The Persian War of 1856-57,” Blackwood s Edinburgh Magazine 90, 1861, 356. “The Ca-
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If such exploits were possible against well-drilled infantry armed with smooth-
bores, it might, nevertheless, have been reasonable to suggest that the new gener-
ation of rifle-muskets had significantly changed the equation. Fire, it was thought,
would bring down men and horses long before they could close with infantry
formations. In a lecture given in 1857, Lieutenant-Colonel R. A. Dixon, Royal
Artillery, spoke of “the impossibility of [cavalry’s] standing before compact in-
fantry armed with the rifle.” He could envisage no potential for cavalry to deliver
decisive strokes on the battlefield, “We shall not see again cavalry thrown away
at an early period of action, while infantry are still intact.” Instead, he foresaw
that the arm would only be “retained as a special reserve for determining the rout
of infantry when in disorder from the action of artillery or other causes, and for
reaping all the fruits of victory by pursuing and destroying a broken army.”*

Yet the actual performance of the new arms of precision in battle did not
fulfil their theoretical potential. Their accuracy had been attained at a price. As
Lieutenant-Colonel Lane Fox, instructor at the British army’s Hythe School of
Musketry, explained in 1858, “accuracy may be increased by tightening the hold
of the grooves [in the barrel of a rifle] upon the bullet,” but “velocity may be
retarded by the increased friction which is produced by the pressure of the bore.”
The consequent low muzzle velocity of the Minié, lower than that of a smooth-
bore, caused its bullet to fly on a parabolic trajectory, curving through the air
before finally plunging, at a steep angle, to the target. In contrast, the smoothbore,
while inaccurate above 100 yards, fired on a flatter trajectory, to “produce a more
grazing fire.”?’

Lieutenant Andrew Steinmetz explained the implications. In battle, unaimed
smoothbore volleys exchanged by massed formations at close range had a fearful
effect: “the ball met a man who happened to be in the line of fire.” In contrast,
“the great curvature of the rifle trajectory necessitates a most exact estimate of
the distance to hit the object.” Since the bullet plunged on its target rather than
grazed towards it, the “dangerous space” was “reduced to a few yards.” A mis-
calculation by the rifleman would result in a missed shot. At 540 yards (493m),

valry Charge at Kooshab,” Southampton Herald. 18 April 1857, 2.
26 R.A. Dixon, “The Rifle - Its Probable Influence on Modern Warfare,” RUSI 1 (1857), 114.

27 Lane Fox, “On the Improvement of the Rifle as a Weapon for General Use,” RUSI, 2
(1858), 481.
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a rifleman who erred in estimating the range by about 33 yards (30m), “would
miss a target 10 feet high and, of course, be clear over the heads of cavalry.” The
Minié rifle, he knew, was “sure and terrible in practised steady hands,” but he was
equally certain “that nineteen-twentieths of men will never be able to use it with
perfect ease.” In particular, in battle, “[the soldier] excited to the highest degree,
cannon-balls decimating the ranks, shells and bullets whistling their infernal tune
overhead ... surrounded by smoke, amid the groans of the dying and the shrieks
of the wounded ... will simply raise his rifle to the horizontal, and fire without
aiming.”?

This phenomenon was of especial significance to cavalry. A line of trotting
cavalry advanced at four yards per second. At 500 yards (457m) range, it passed
through the “dangerous space” into which bullets plunged in just seven seconds;
“if the infantry fires seven seconds too soon or seven seconds too late, not a shot
will hit except by chance!” Failing to stop the cavalry at 500 yards, the infantry
had only two minutes at most before impact, with the cavalry moving to a gallop
at 200 yards (182m) and the full charge at 100 yards (91m). The infantryman
could pause to adjust his sights, but if he did so he reduced his rate of fire. Nor
was it likely that, under battle conditions, he would make the correct adjustment.?’

'7’

Experience tended to favour this argument. In China in 1860, a British bat-
talion fired over a body of cavalry at just 70 yards (64m).>° The Prussian gunner
Prince Kraft undertook a reconnaissance mission near Niibel, during the war with
Denmark in 1864. He and a dozen or so horsemen had halted before a house “on
the wall of which bullets kept on striking above our heads.” The sniping came
from a clump of trees which they estimated to be 800 paces (c.600m) distant.
The startled Prussians thus marvelled at the range of the Danish rifled muskets.
After the enemy had been driven from his position, they had the distance properly
measured: “it was 240 paces” (c.182m). The enemy had made the same error in
judging the range, “for he shot steadily too high.”!

The case for the continued viability of shock action was not, therefore, unrea-

28 Andrew Steinmetz, “Military Gymnastics of the French,” RUSI, 5 (1861), 386-390.
29 Steinmetz, 391.
30 Steinmetz, “Military Gymnastics of the French,” 389.

31 Prince Kraft zu Hohenlohe-Ingelflingen, Letters on Infantry. London: Edward Stanford,
1892, 34, 153-154.
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sonable. Yet it did perhaps retard the progress of the cavalry revival in two ways.
Firstly, the attention given in training to perfecting battlefield tactics led to a
neglect of reconnaissance and outpost work. Secondly, it perpetuated the existing
and inflexible force structure of the cavalry arms of most European armies. The
cavalry arm itself was traditionally divided into three branches: heavy, medium,
and light. Heavy cavalry, such as carabineers or cuirassiers, were men of large
stature on large horses, 16 hands or above. Ideally, they were reserved for shock
action on the battlefield, where weight was considered decisive. Medium cav-
alry, such as lancers or dragoons (some armies fielded heavy and light versions
of the latter), were lighter men who typically rode horses of about 15 '% hands.
They were expected to be able to deliver shock action when required but also to
have the stamina to be able to contribute to reconnaissance, screening and outpost
work. The light cavalry, such as hussars and chasseurs, combined lightweight
riders with small, hardy, and active mounts, of 14 to 15 %2 hands. Undertaking the
most hair-raising and risky of “detached duties,” they were, in some respects, the
equivalent of modern-day special forces.*

Light horseman, such as the British captain Louis Nolan, became increas-
ingly critical of the slow and inflexible heavies. It is unfortunate that Nolan’s
reputation will be forever tarnished by his association with the charge of the
Light Brigade. He was the courier entrusted with a vaguely worded order from
the British commander-in-chief, Lord Raglan, requiring the cavalry to prevent
the Russians removing cannon from a captured redoubt. Lord Lucan, the cavalry
division’s lacklustre commander, failed to understand the order. Nolan, allegedly
quick-tempered and impatient, failed to clarify. Lucan then ordered the Light Bri-
gade down the wrong valley, to attack a Russian battery frontally, under enfilade
fire from elevated positions on both flanks.*

Nolan was one of the first to be killed. There is no reason to believe he mis-
directed the brigade deliberately and much reason to be sceptical of attempts
to scapegoat him after the disaster. He was a tactical progressive, who advo-
cated charging in a loose open line or en fourraguers (as foragers), a swarm of

32 Barre Duparcq, Military Art and History, 117-119. General Boissau, “Les hussards, un
phénomeéne européen”, Revue Historique Des Armees, 4, 1993), 14-23.

33 Terry Brighton, Hell Riders: The Truth about the Charge of the Light Brigade. London:
Penguin 2005. Cecil Woodham-Smith, The Reason Why: The Story of the Fatal Charge of
the Light Brigade London: Constable, 1953.
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fast-moving light horsemen. Such dispersed order was particularly useful when
in broken terrain or engaging enemy artillery whose firepower might exact a fear-
ful toll from denser formations. Nolan thus advocated tackling a battery from
the flanks, “in skirmish order, and with very few men.”** Notably, while act-
ing to support the British Light Brigade, the French 4" Chasseurs d’Afrique had
charged a Russian battery and its two supporting battalions of infantry on the
Fedioukine Heights en fourraguers. The Russians had been driven from their po-
sitions with considerable losses and the “murderous fire” upon the Light Brigade
consequently lessened.®

For traditional shock action, delivered by heavy cavalry, troopers riding knee-
to- knee at the trot, Nolan was a critic. Weight still had its victories on occasion.
At Balaklava, the British army’s attenuated Heavy Brigade, some 700 troopers
under General James Scarlett, had launched a bold charge that drove some 3500
Russian light horse from the field. On this occasion, though, it was the Russians
who had blundered. Inexplicably, they had met the British heavies at the halt. A
British dragoon recalled, “But oh, the work of slaughter that began! It was truly
awful; but I suppose it was necessary. We cut them down like sheep, and they did
not seem to have power to resist.”® Against more active and agile opposition,
heavies faced a tougher challenge.

Indeed, as early as the mid-eighteenth century, the Prussian cavalry generals
Seydlitz and Zeithen had challenged the conventional wisdom that the greater
weight would always triumph in shock tactics. Placing more emphasis on pace,
Zeithen, in particular, had led his hussars to victory over heavier opponents in the
sort of set-piece engagements that light cavalry would traditionally have avoid-
ed. Henceforth, light cavalrymen grew in their confidence to undertake shock
action.”’

34 Baron Antoine-Henri de Jomini, The Art of War. Westport: Greenwood Press, 1975, 306;
Nolan, Cavalry, 247-248; Brent Nosworthy, Battle Tactics of Napoleon and His Enemies.
London: Constable, 1995, 284-285.

35 Denison, History of Cavalry, 351, J.W. Fortescue, 4 History of the British Army, 13, Lon-
don, Macmillan, 1930; 104, The Times, November 13, 1854.

36 Tlepolemus, “Peace and Patriotism: A Letter to Irenaeus,” Blackwood s Edinburgh Maga-
zine, Vol.77, 1855, 108.

37 Brent Nosworthy, The Anatomy of Victory, Battle Tactics 1689-1763. New York: Hippo-
crene Books, 1990; 163-181. Nosworthy, Battle Tactics of Napoleon and his Enemies,
277-280.
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Juliusz Kossak, 3th Regiment of Austrian-Hungarian Uhlans under the col. Rodakowski
attacks Italian Bersaglierii during the Battle of Custozza in 1866

During the Hungarian rebellion of 1848-49, Hungarian hussars demonstrated
their capacity to best heavy cavalry in a well-timed charge. At Mezokovest, 28
February 1849, the 9 Nikolaus Hussars charged Austrian cuirassiers supported
by artillery. A Hungarian officer later recalled “a splendid sight it was to see this
swarm of light horsemen dashing in on the cuirassiers, bursting their ranks asun-
der, cutting down, destroying, and scattering them in all directions.” An Austrian
acquaintance of Louis Nolan summarised his conclusions on the experience of
the war as follows: “The success of a cavalry attack depends not so much on the
description [heavy or light] of cavalry or horse employed, as on the determination
of the men; on their being accustomed to victory; on confidence in their leader;
and last, not least, on the charge being made at the right moment.””*

For Nolan, too, pace was the key to modern cavalry tactics, but he also un-
derstood that shock and firepower were not antithetical to each other: “Horse
artillery can move with equal speed and in concert with cavalry ... and by their

38 Nolan, Cavalry, 91-94.
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fire afford the cavalry those favourable moments at which to charge is to con-
quer.” Cavalry to flank or in pursuit would cause enemy infantry and batteries to
deploy. Close-order formations of infantry could then be shattered by cannon fire.
If they dispersed, they could be ridden down by the troopers. Guns positioned to
flank could keep firing until the cavalry were close to their target. In retreat, horse
batteries and mounted squadrons supported each other, one screening whilst the
other withdrew. Modern horse artillery, therefore, had, in Nolan’s view, actually
tilted the odds back in cavalry’s favour: “with such powerful assistance (under
almost all circumstances), cavalry are surely more formidable than before...”*

For Nolan and like-minded officers, therefore, the greatest obstacle to the effi-
ciency of European cavalry on campaign was the lack of pace and rapid exhaus-
tion caused by the excessive weight troop horses were required to carry. This
was most obvious in the heavy regiments, but it was true across all branches of
the cavalry. The desire to create an impressive spectacle on the parade ground
led to the recruitment of unsuitably large troopers. The British example was typ-
ical. Field-Marshal Sir Evelyn Wood recalled that, even after the lessons of the
Crimea, regimental commanding officers had “a mania for tall men.”* The Brit-
ish army did, eventually, manage modest reform of most of their line cavalry
regiments in this regard. By 1869 the average dragoon weighed about 11 % stone
(73kg), the average lancer about 11 stone (70kg) and the average hussar 10 stone
3 lbs (64kg). In the early twentieth century, weight limits were set for cavalry
recruits: 10st 7 Ibs (67kg) for men under 20 years of age and 11 stone for those
older. Troop horses averaged 15 /2 hands. Continental cavalry tended to maintain
a more pronounced distinction between heavies and lighter cavalry, both in terms
of weight and tactical employment, into the twentieth century.*'

In addition to the rider, the weight of their dress, arms, accoutrements, am-
munition, saddlery, water and rations, amounted to a further 110 Ibs (50kg). This
meant that the horses of dragoon regiments typically carried in excess of 19

39 Nolan, Cavalry, 301.

40 Sir Evelyn Wood, “British Cavalry 1853-1903,” The Cavalry Journal [UK], 1, 1906, 150.
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49.

41 H. C. Lowther, “The French Cavalry,” Cavalry Journal, 4, 1909, 199. Wood, “British Cav-
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33/2914.
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stone (121 kg), horses in lancer regiments about 18 stone 10 Ibs (119kg), and the
mounts of the light hussar regiments 18 stone (114kg). The Household Cavalry,
and the cuirassiers and carabineers of continental armies, recruited particularly
large men, weighing between 12 and 13 stone (76-83kg), and equipped them with
breastplate and helmet. Their unfortunate horses bore a load in excess of 22 stone
(140kg). On campaign, when the greatest physical demands were being made on
the horses, troopers might be obliged to carry extra fodder or ammunition. Even
heavy rain, by soaking the horseman’s uniform and thick woollen cloak, could
add another 6 to 8 Ibs (2.72-3.62 kg) of weight.*? On campaign, these weights
did not simply render cavalry slow, they destroyed its single most important piece
of equipment: the horse. When the British Light Brigade had disembarked in
Bulgaria in 1854, it had landed 1500 horses. It remained in the Balkans for four
months, undertaking just one patrol, remembered as the “sore back reconnais-
sance” because of the horses’ suffering, before being re-embarked for the Crimea.
By then it numbered only 1000 sabres, “wastage” having claimed a third of its
mounts.*

It was the “sore back reconnaissance” rather than the debacle at Balaklava
that provoked the sharpest criticism of British light cavalry during and after the
conflict. In March 1855 one correspondent to The Times, pointed to the mani-
festly superior performance of Indian cavalry in recent operations in the Deccan.
There, one regiment had marched 100 miles in 26 hours and had arrived “ready
and fit for service.”* Similarly, Colonel Elers Napier, a British officer with much
experience of irregular horse, suggested that the South African Cape Mounted
Rifles “might serve as a model” for a revived British light cavalry arm.* This
regiment had been first organised in 1827. Its soldiers were lightweights, spar-
ingly equipped, riding small, hardy horses. Their primary arm was a double-bar-
relled carbine, but they also carried a sword and were quite capable of fighting as
conventional cavalry. At the Battle of Gwanga River, 7 June 1846, they charged

42 De La Barre Duparcq, Elements of Military Art and History, 120-121; Wolseley, Soldier’s
Pocket-Book, 15; Lowther, “The French Cavalry,” 1909, 199.

43 Wood, “British Cavalry 1853-1903,” 155. Charles Chenevix Trench, “Horsemanship in
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alongside the 7" Dragoon Guards, using their carbines from the saddle.*

One characteristic of such colonial mounted rifle units (and the extemporised
mounted infantry columns that served in India during the rebellion of 1857-59)
was their combination of mobility with a capacity to fight effectively on foot. At
this point, most European officers felt that it was impossible to train a trooper
to fight effectively both from the saddle and on foot. Jomini, argued for raising
mounted infantry units, because he thought “to make cavalry out of foot-soldiers,
or a soldier who is equally good on horse or on foot, is very difficult.”*” Nolan
thought that cavalrymen should strictly limit their dismounted action to “cover-
ing a retreat, defending defiles and passes against cavalry, and in pushing forward
to seize bridges and dismounting to maintain them.”® In Britain, therefore, in
1859-60, there developed a vogue for raising units of Mounted Rifle Volunteers,
highly mobile formations who rode cross country like “well mounted hunting
men,” but fought on foot, “as infantry skirmishers.”*

In the latter decades of the century, a debate arose over whether such units of
mounted riflemen (well-mounted, with high standards of horsemanship) or mount-
ed infantry (indifferently mounted, and usually extemporised), should, wholly or
partially, supplant conventional cavalry. Reform-minded cavalry officers, such as
the British hussar Captain F. Chenevix Trench, sought a dual capacity for existing
regiments, to be equipped with both modern rifles and /’arme blanche. He argued
that “in future the cavalry soldier must be very much of a hybrid animal, and must
be trained and able to do a great deal of his fighting on foot and to do it well.”°
Opponents, such as G.T. Denison, insisted that such a “hybrid” was impossible,
and pointed to the historical example of dragoon regiments. These had originally
been raised to fight on horseback and foot but had generally performed poorly in
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the latter role. For Denison, two separate service branches were required. These
would be mounted rifles, who fought dismounted, and replaced the light cavalry.
Alongside these, a small proportion of heavies, armed only with revolvers and
sabres, would be retained, for those rare and fleeting opportunities for “shock.”!
Chenevix Trench’s “hybrid” concept was finally vindicated in World War 1, most
notably in Palestine.’ In Europe’s wars of the 1850s and 60s, however, the cav-
alry revival had yet to deliver such tactical flexibility.

In the Italian war of 1859, few lessons could be drawn because the rival
cavalries were handled so poorly. At Solferino, 24 June, the French and Austrian
armies collided unexpectedly whilst on the march, despite fielding some 25,000
horsemen between them. Tactical lessons were unclear. At Montebello, 20 May,
the Sardinian Novara Chevaux Légers charged six times, but lost half their num-
ber. Many, indeed, fell to rifles but also to counter-charges by Austrian hussars.
One very depleted squadron of Piedmontese lancers overran a square of Austrian
infantry, but every rider was a casualty. At Solferino, once the rival cavalries had
bestirred themselves to action, a number of charges were made. For the most part
these involved clashes of bodies of horse, although fast-moving French Chas-
seurs d’Afrique broke one infantry square which had not quite completed its for-
mation.”® Overall, the cavalry arm had failed to make much impression. Rightly
or wrongly, in some quarters this reenforced the sense of the arm’s impotence.
Thus, in the aftermath of the war, the Austrians substantially reduced their caval-
ry arm. They (and the Russians) also abandoned the cuirass at this point.>*

To a degree, many of the same problems were evident again in the Austro-Prus-
sian War of 1866. It was not really rifles that held the mounted arm in check but
“the idea of a Reserve Cavalry.”*® This notion of retaining a mass of cavalry to

51 Denison, History of Cavalry, 420-437.
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strike the final blow against a reeling enemy was common to both sides, so little
attempt was made to use cavalry during the opening stages of the campaign,
or to try to influence the direction of major engagements once they were under
way. The Prussian tactician Prince Kraft would bemoan this tendency, “this name
Reserve Cavalry was a very unfortunate expression. It is hard to believe that a
mere word could have such influence. And yet it had.”*® Thus, reconnaissance
was largely performed indifferently; “strategic” use of cavalry was not attempted;
battlefields were dominated by infantry and artillery.

Yet there were a number of tactical engagements that once again suggest-
ed what cavalry might still achieve. During the opening phases of the battle of
Koniggritz, 3 July 1866, the 3™ Battalion of the 51* Hungarian Regiment had
been caught by surprise emerging from woods by a bold squadron of the 10th
Magdeburg Hussars. Although only numbering 130 sabres, the hussars had cap-
tured 681 men and the Hungarians’ colours.’” In the final stages of the battle,
the victorious Prussians had failed to prevent the orderly withdrawal of the Aus-
trian forces because of a rear-guard action by Austrian cavalry and supporting
batteries. This costly but successful example became a model for the combined
action of the horse-mobile arms. On 14 July, at Tobitschau, three squadrons of
the Prussian 5™ Cuirassiers, under Major William Adalbert von Bredow, attacked
Austrian batteries in position and took eighteen guns. The speed of their approach
had frustrated the gunners’ aim and the cuirassiers suffered only around ten ca-
sualties.™

The most spectacular evidence for a revived cavalry arm, however, came at
Custozza, 24 June 1866, on the Venetian front. There, two Austrian cavalry bri-
gades, a total of around 2400 sabres, had played a pivotal role in preventing the
advance of two Italian infantry divisions, totalling some 25000 rifles. Operating
in small, handy formations and exploiting the cover of broken and wooded ter-
rain (traditionally considered poor cavalry country), the Austrians had charged
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Alme Morot, Rezonville, 16 August 1870, La Charge des Cuirassiers

repeatedly. Some of these actions resulted in heavy casualties, but they forced the
Italian infantry to halt and deploy, thus achieving their tactical objective. With
effective fields of fire limited by cover, the steadier riflemen had relied on tradi-
tional tactics: volleys from close order formations, or positions behind obstacles
such as walls, at short range. In other instances, the infantry gave way. Early in
the morning, a squadron of Austrian lancers caught Italian infantry in column;
four out of five battalions fled. This was evidence to counter those who “would
condemn large masses of cavalry to impotence,” and a reminder that “the indef-
inite improvements in firearms” had yet to eclipse the human dimension of the
battlefield. A French officer wrote of the Austrian troopers’ achievement, “the
moral effect, the shock, produced by their impetuous charge was such that the
whole Corps was disorganised and paralysed for the rest of the day.”’

The Prussian cavalry, long at the forefront of the revival, learned important
lessons in advance of the war with France, 1870-71. However, this development
has been largely obscured historiographically by the disasters which overcame
French cavalry during that conflict. These have served to reenforce the notion
of the arm’s obsolescence. Yet, once again, the root of those disasters was that

59 H. R. Gall, Modern Tactics. London: W.H. Allen, 1890, 311-312. Wood, Achievements of
Cavalry, 141-160.
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the cavalry was badly led. French reconnaissance was poor; strategic operations
neglected. The idea of the “reserve” continued to afflict the French; their regula-
tions “prescribed that the place of the cavalry in the column of march was in rear
of the infantry.”®

When the French cavalry was committed to combat, it was generally mishan-
dled. At Worth, 6 August 1870, cuirassiers and lancers were thrown into the field
to stem the Prussian advance without local reconnaissance. Pitched into ditches
or caught in hop-fields, vineyards and village streets, milling formations of horse-
men were subject to murderous fire.®! This practice of throwing masses of cavalry
into combat in a futile effort to retrieve a lost battle was most evident at Sedan,
1 September 1870. There, a French army of 120,000 men under Patrice Mac-
Mahon had been encircled by Prussian forces totalling some 250,000 men. In
desperation, the French cavalry was repeatedly hurled against positions manned
by confident infantry and supported by 500 modern rifled, breech-loading artil-
lery pieces. Nothing was achieved aside the destruction of some fine regiments.
Archibald Forbes, an English war correspondent and ex-dragoon, witnessed the
charge of the Chasseurs d’Afrique. They rode into a storm of artillery and rifle
fire delivered at close range: “When [the smoke] blew away there was visible a
line of bright uniforms and grey horses struggling prostrate among the potato
drills, or lying still in death... So thorough a destruction by what may be called a
single volley probably the oldest soldier now alive never witnessed.”®

While the handling of Prussian cavalry was not always perfect, its overall
performance offered a striking contrast to the French and underscored the prog-
ress made during the cavalry revival, leavened by recent experiences in the field.
Effective performance of field duties by German light cavalry - screening, recon-
naissance, cutting communications lines - had commenced at the very opening
of the campaign. Individual officers undertook daring long-range patrols; a Lieu-
tenant von Ziegler of the Uhlans of the Guard, covered nearly 90 miles in a single
day. The uhlans (lancers) soon became a ubiquitous reminder that the war was

60 Chenevix Trench, Cavalry, 92.

61 Jean Jacques Théophile Bonie, Cavalry Studies from Two Great Wars, edited by Arthur L.
Wagner, Kansas City: Hudson-Kimberly, 1896, 21-31. Prince Kraft, Letters on Cavalry,
64-65. Home, 4 Précis of Modern Tactics, 62.

62 Archibald Forbes, My Experiences of the War between France and Germany. Vol.1. Lon-
don: Hurst and Blackett, 1871, 235-236.
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going badly for France. A German gunner described how they “swarmed around
the enemy’s columns on the march, just as bees swarm out of their hives against
an intruder.” Harassed companies and sections would break away from the col-
umns to fire volleys at the uhlans, who would quickly fall back to avoid the fire,
and then come on again. The result of all this was “indescribable fatigue” for the
weary French infantry.® French dragoon Théophile Bonie was chagrined to note
of the uhlans, “they even pushed their audacity so far as to dismount and enter the
inns.” Bonie’s command struggled to respond, “every day the same thing - like
an irritating fly, that is driven off only to return the next moment - the enemy’s
cavalry could not be laid hold of.”%

While it was the dash, initiative, and confidence in the staying power of their
horses displayed by the light cavalry in field duties that had the profoundest im-
pact on the overall campaign, the Prussian cavalry of all branches also made
significant tactical contributions on the battlefield. In some instances, masses of
regiments would clash in engagements of a scale and ferocity not witnessed since
the Napoleonic Wars. Bonie recalled one clash at Rezonville/Mars-la-Tour, 16
August 1870, as “a kind of furious mélée or whirlpool in which 6000 cavalry sol-
diers, dressed in all sorts of uniforms, armed in every conceivable manner, were
killing each other as fast as they could...” These clashes provided some vindica-
tion for those who argued for the retention of separate branches of cavalry and
conventional close-order formations for shock: Bonie recalled that “the horses
of our light cavalry were knocked to pieces against the solid and impassable line
formed by the German dragoons.” The vulnerable Prussian left flank was thus
secured and the battle of Mars-la-Tour brought to a victorious conclusion.®

Rezonville/Mars-la-Tour is often best remembered for a heavy cavalry action
against infantry and batteries: the so-called Todtenritt (death ride) undertaken
by General William Adalbert von Bredow’s 12" Brigade, 750 sabres of the 7th
Magdeburg Cuirassiers and 16th Altmark Uhlans. With Prussian infantry near
Vionville wavering under a French bombardment, 12" Brigade was ordered to
silence the batteries and drive back their supporting infantry. Von Bredow applied

63 Prince Kraft, Letters on Cavalry, 42-43.
64 Bonie, Cavalry Studies from Two Great Wars, 15-16.

65 Bonie, Cavalry Studies from Two Great Wars, 58, 62; Helmuth von Moltke, The Fran-
co-German War of 1870-71: London: Harper & Brothers, 1907, 44.
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all the tactical lessons that marked the cavalry revival. He plotted his approach
march carefully, exploiting cover to minimise casualties from artillery. His own
horse batteries laid down suppressive fire on the French guns, as the squadrons
rode forward. Their mounts had been maintained in good condition, trotting for
1500 yards (1372m) in column, then deploying into line formation, for the last
1800 yards (1646m) of their advance. They gathered pace as they closed on the
French positions; gunners and infantry armed with Chassepot bolt-action rifles
and mitrailleuse machine-guns struggled to adjust their sights. Most of their fire
went high. The torrent of horsemen swept away six batteries, scattered four bat-
talions, and brought the advance of an entire corps to a halt. Only a counterattack
by 23 squadrons of French cavalry finally checked the Prussian heavies, lances
and sabres inflicting severe casualties on von Bredow’s men and their exhausted
mounts.®

Rezonville was exceptional for the scale and intensity of its cavalry fighting.
Yet further opportunities did sometimes arise for shock action. German cavalry in
the northern theatre charged on at least sixteen further occasions. Twelve of these
attacks were completely successful; most were delivered by bodies consisting of
two squadrons or less.®” These actions seem to have made a particular impression
upon von Moltke, who concluded that “because in modern warfare the long range
and destructive fire of artillery necessitates a scattered formation, there will be
more frequent opportunities for those brilliant dashes of small bodies of cavalry,
in which, by taking advantage of the critical moment, they have so often dis-
tinguished themselves.”®® Even Albrecht von Boguslawski, an infantry tactician
who thought too much cavalry had been deployed to France and who favoured
raising Mounted Infantry, acknowledged this: “the possibility of success against
infantry [armed with modern rifles] is thereby proved, and will scarcely be denied
by anyone who has a right idea of the vicissitudes of a hard fought battle.”® Cav-
alry, it transpired, could charge infantry after all.

Yet the outstanding contribution of the cavalry revival to Prussia’s victory

66 Prince Kraft, Letters on Cavalry, 24-25; Wood, Achievements of Cavalry, 224-238; “The
German Cavalry at Vionville,” in Wagner (ed), Cavalry Studies, 167-177.

67 C. Barter, “German Divisional Cavalry,” RUSI, 36, 1892, 1180
68 Quoted in Home, Modern Tactics. 59-60.

69 Albrecht von Boguslawski, Tactical Deductions from the War of 1870-1871. Minneapolis,
Absinthe Press Reprint, 1996, 75.
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was in field duties. They had excelled in reconnaissance and screening. French
armies had stumbled myopically through operations in ignorance of their ene-
my’s whereabouts but with each step of their own marches observed and report-
ed. German infantry had marched and bivouacked in security, largely spared from
the wearisome tasks of outpost work and patrols. French troops, all too often,
awoke to the scream of incoming shells or the sound of galloping uhlans’ hooves.
Consequently, the German infantry remained fresher than their French counter-
parts. Between the 3 August and 19 September 1870, the Prussian Guard Corps
covered 540 miles, spending only 4 days at rest, and fighting three major battles.
French infantry, in contrast, had crawled across country, barely making 9 miles
on a good day, whilst the ubiquitous uhlans harassed the vulnerable columns of
marching men. Thus, both the paralysis which beset French armies and the activ-
ity which characterised their Prussian opponents can be seen, in large measure, to
be functions of the relative efficiency of their respective cavalry arms.”

The European cavalry revival remained unfinished business in 1871. Most
regiments still overburdened their horses. The full potential of “strategic cavalry,”
as demonstrated by the Army of the Potomac’s Cavalry Corps in the final stages
of the American Civil War, had not been realised. The debate over dismounted
action was just beginning to stir. And the onward march of weapons technolo-
gies - quick firing artillery, smokeless powder, magazine fed bolt-action rifles,
automatic weapons - soon sparked renewed debate about cavalry’s survival on
the modern battlefield. Yet the achievements of the Prussian cavalry in 1870-71
made it possible to argue, with much force and evidence, that the arm remained
viable, had adapted to meet new challenges and could do so again. The history
of the cavalry revival is, thus, a timely warning against assuming that innovative
weapons augur tactical revolutions, be that weapon a Dreyse needle-gun or, for
that matter, a drone.

70 Prince Kraft, Letters on Cavalry, 49-50.
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I Battaglioni provvisori
dell’esercito borbonico

di FERDINANDO ANGELETTI

“Volendo noi che i soldati di cattiva condotta non
facciano piu parte delle nostre truppe regolari...”

KEyworps. — KiNgDoM OF THE Two SICILIES; PROVISIONAL BATTALIONS, RISORGIMEN-
TO; MILITARY LAW ENFORCEMENT.

ABSTRACT. This paper deals with the analysis of the “Provisional Battalions”, units
of the Army of the Kingdom of the Two Sicilies in which military deserters or
responsible for military crimes were sent. Through the analysis of primary sourc-
es, including the laws that concerned these units, the author makes an attempt to
reconstruct their ordering and history.

Introduzione

a gestione della disciplina e del diritto penale militare ¢ sempre elemen-

to di particolare attenzione da parte di ogni istituzione militare.

Nel contesto del XIX secolo, cosi come oggi, € normale ritenere che un
militare, accusato di determinati reati, possa venire isolato fisicamente dai suoi
commilitoni. Il concetto di “arrestare” e “recludere” un militare perché autore di
reati era pressoché comune a tutti gli ordinamenti militari dell’epoca. Peraltro,
tale forma, si rinviene anche nell’attuale disciplina italiana'.

Si trattava perd, di norma, di una forma di reclusione similare a quella utilizza-
ta per i reati comuni? e dove, quindi, si parlava di “arresti” o “carceri” o “castello”,

1 Per una panoramica sull’organizzazione penitenziaria militare, ove prestano servizio, di
fatto, 1 soggetti sottoposti alla reclusione militare v. Raffacle D’ AmBRrOSIO, Simona Luci-
BELLI, «L’organizzazione penitenziaria militare: un reggimento alle dirette dipendente del-
lo Stato Maggiore dell’Esercito», Rivista Militare N. 1/2010, Roma 2010.

2 Peraltro esistevano forme di repressione di violazioni disciplinari che, nei fatti, ponevano
limitazioni alla liberta personale del soggetto e che, ancorché solo nelle diciture, sono an-
cora presenti nell’odierno sistema disciplinare militare.
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per indicare la tipologia di pena ed il luogo ove scontarla. Due secoli fa, pero,
quando il confine tra diritto penale militare e disciplina militare era molto piu la-
bile e la scienza giuridica intaccava si il mondo in uniforme ma mantenendone au-
tonomo il foro e le normative, si ricorreva anche ad appositi reparti costituiti con
il solo scopo di riunire i1 “riottosi” alla disciplina come, ad esempio, i Battaglioni
provvisori del Regno delle Due Sicilie che saranno oggetto della trattazione.

Un confronto con gli altri stati preunitari € con alcuni paesi europei

L’esistenza di reparti come i battaglioni provvisori, almeno nella prima meta
del XIX secolo, non fu certo limitata alla monarchia borbonica; infatti, per ri-
manere in ambito italico, il Regno di Sardegna, sin dal 1741 aveva costituito
delle compagnie ove riunire i disertori graziati (dal 1744 anche in Sardegna),
poi dal 1815 unificate nei cosiddetti “Cacciatori franchi”, creati ad Alessandria e
Gavi nel maggio 1815 con lo scopo di “ricevere disertori graziati e i prigionieri
di guerra, e disertori francesi”, a loro volta fusi quattro anni dopo con il Corpo
Franco Sardo, erede delle compagnie isolane®. Mancano invece analoghi reparti,
certamente per 1’entita limitata complessiva delle forze armate, sia per le Regie
Truppe del Ducato di Lucca* che per le truppe dei Ducati estensi.’

Il neonato stato unitario italiano decise di proseguire su quella strada, cam-
biando pero il nome ai Cacciatori Franchi trasformandoli (1868) in “compagnie
di disciplina” e, per alcuni aspetti, riprendendo le norme duosiciliane.

In tali unita, suddivise in compagnie di disciplina di punizione e compagnie

3 Sirimanda a Virgilio ILAr1, Piero Crociani, Stefano ALEs, I/ Regno di Sardegna nelle guer-
re napoleoniche e le legioni anglo-italiane (1799-1815) Widerholdt Freres 2008 pp. 396 —
399 ma anche, con una piccola cronistoria generale, Annuario militare del Regno d’Italia
1886 Roma, Carlo Voghera Tipografo editore del Giornale militare, 1886, pp. 885 — 886.

4 Sirimanda a Luca Stefano Cristint — Quinto CENNI, Eserciti dei Ducati di Toscana e di
Lucca Parma, Soldiershop editore, 2016 ma anche, per I’assenza di qualunque riferimento
a reparti di punizione (quantomeno legati all’ambito penalistico) il Codice penale militare
per le RR, Truppe del Ducato di Lucca Lucca, Tipografia di Giacomo Rocchi, 1846 che,
all’articolo 227, riporta le diverse pene militari.

5 Mario ZANNONI Le truppe di Maria Luigia 1814-1847. L esercito del ducato di Parma e
Piacenza, Parma, Ermanno Albertelli editore, 2012 ma anche nel Codice penale militare
estense, Modena, Reale Tipografia Soliani, 1832 che non riporta alcunch¢ in merito a pene
militari similari.
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di disciplina speciali®, rientravano sia i soggetti “incorreggibili disciplinarmente”
che quelli condannati a pene varie’.

A livello europeo, invece, la situazione appare abbastanza variegata. L’ Armée
francese, cui il Regno delle Due Sicilie, almeno a partire dal 1830, si era ispirata,
gia dal 1811 aveva tra le sue fila un reparto formato unicamente, o quasi, da ex
— disertori: il Regiment de 1’Isle de Re, su cinque battaglioni, poi divenuto 132°
reggimento di fanteria di linea (comandato dal Col. Paul Augustin Tridoulat 1765
—1833).8

Il Code de Justice militaire pur I’Armée francaise del 1838 introdusse delle
“Compagnies de correction”’ cui erano dedicati gli articoli 823 — 835. Tali com-
pagnie, create dal Ministro della Guerra per ogni divisione territoriale o armata,
si dividevano in compagnie di fucilieri e di pionieri (con le prime che erano uti-
lizzate per le condanne meno gravi) che avevano sede in una fortezza o piazza
militare. L’invio a tali reparti avveniva a cura di personale della Gendarmeria e

6 Tra gli altri Silvia TraN1, /] Regio Esercito e i suoi archivi. Una storia di tutela e salva-
guardia della memoria contemporanea Roma, Ufficio Storico dello Stato maggiore del-
la Difesa, 2013, pp.264 — 266. Per un’opera dell’epoca, ci si puo rifare a Leopoldo Scurt
Guida pratica di servizio fra i comandi, i corpi, gli uffici militari e le autorita civili nei loro
vicendevoli rapporti Roma 1879, pp. 410 —427.

7 Tra cui colpe ritenute indecorose, quali la pederastia, tentativo di stupro, camorra, indeli-
catezza, pubblica medicazione, infermita simulate per avere la riforma; sovversivi contro
le istituzioni nazionali o che avessero partecipato direttamente o indirettamente a qualche
associazione avversa alle predette istituzioni (quando tali colpe non fossero punibili o pu-
nite come reati); coloro che, dopo aver subito una condanna al carcere o alla reclusione,
fossero ritenuti, per la natura del reato commesso, meritevoli di rientrare nel corpo; coloro
che i comandanti di corpo, per qualche causa eccezionale e non contemplata nei preceden-
ti casi, credevano utile, nell’interesse della disciplina, proporre per 1’assegnazione nelle
compagnie di punizione; i caporali e soldati che si erano ammogliati in opposizione alle
disposizioni disciplinari, previa la retrocessione dal grado. Silvia Trany, cit. p.265.

8 11 132°, dopo aver combattuto durante la Campagna di Russia, combatté anche a Bautzen
inquadrato nella 32" Divisione (Generale Durutte) del VII Corpo d’Armata (Generale
Reynier) Cosi in Camille FeLix, Michel Rousser, La Grande Armée de 1813 Parigi 1892.
Sul Regiment de I’Isle de Ré si veda anche George NAFzIGER Napoleon s Invasion of Rus-
sia, Presidio Press 1998. Per una panoramica sulla normativa penale militare del periodo
rivoluzionario e napoleonico utilissimo anche Marc LEBRUN, «Révolution, Empire et mau-
vais soldatsy» in Revue historique des armées N. 244, Paris 2006, pp.112 — 123.

9 Code de Justice militaire pour I’Armée frangaise, par Sainte Chapelle, sous — intendant
militaire, Secrétaire parliculier du Maréchal Gouvion-Saint Cyr a la guerre et a la marine.
Paris 1838. Tuttavia da distinguere dalle Compagnie di disciplina (compagnies de disci-
pline) per le quali, invece, risulta utile il piccolo trattato di Victor FoucHER De I’Adminis-
tration de la Justice militaire en France et en Angleterre Paris, Anselin et Pochard, 1825.
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il periodo trascorso era accuratamente dedicato al recupero della condotta e della
disciplina. Un miglioramento di queste ultime poteva portare al transito dalle
Compagnie di pionieri a quelle fucilieri e da queste al rientro al corpo di appar-
tenenza (secondo il medesimo schema che, come si vedra, venne applicato anche
per i Btg. Provvisori duosiciliani). Tali reparti furono pero abrogati dal successi-
vo Code de justice militaire del 1857.1°

Per quanto riguarda la monarchia inglese, parrebbero non esservi norme spe-
cifiche nelle leggi penali militari né reparti formalmente dedicati all’esigenza''.
Tuttavia, sin dalla fine del XVIII secolo, e almeno sino a tutto il 1819, il Royal
African Corps fu devoluto a «condemned corps» ove inviare i disertori. Tali unita
furono impiegate nelle colonie della Sierra Leone e del Gambia e, in parte, nella
neo conquistata colonia del Capo.'>. Anche in ambito prussiano non emergono
similari reparti, soprattutto tenendo in considerazione che, con la riforma di Schar-
nhorst (1755 — 1813), furono mantenute, nella gestione penale/disciplinare dell’e-
sercito del Regno di Prussia, solo pene detentive.!® Differente ancora la situazione
del Regno del Belgio che, unico tra gli altri paesi europei, sino alla fine del primo
conflitto mondiale mantenne sempre questa tipologia di reparti punitivi.'*

Prima dei battaglioni provvisori: lineamenti del diritto penale militare napoletano
ante Restaurazione — L’Ordinanza del 1789.

Un’analisi, seppur speditiva, del Diritto Penale militare del regno napoleta-

10 Boris Bartals, La justice militaire en temps de paix: L’activité judiciaire du conseil de
guerre de Tours (1875-1913) Histoire. Université d’ Angers, 2015 visibile online su https://
tel.archives-ouvertes.fr/tel-01475756/document (URL consultata il 16 luglio 2022).

11 Eric SAMUEL 4n historical account of the British Army, and of the Law military as declared
by the Ancient and Modern Statutes, and Articles of War for its government with a free
commentary on the Mutiny Act, and the Rules and Articles of War illustrated by various
decisions of Courts martial Londra William Clowes, 1816.

12 Nick MANSFIELD Soldiers as Workers: Class, Employment, Conflict and the Nineteenth-cen-
tury, Liverpool: Liverpool University Press 2016, pp. 207 — 208, William BaLDry, «Dis-
banded regiments» Journal of the Society for Army Historical Research, Vol XIV, N. 56,
London 1935 pp. 233 — 235. John Joseph Crooks Historical Records Of the Royal Afri-
can Corps, Dublin, Browne and Nolan 1925.

13 Christopher CLARK Preufien — Aufstieg und Niedergang 1600—1947, Pantheon Verlag,
2006, p. 380.

14 Pierre-Auguste-Florent GERARD, Manuel de justice militaire, Mons, Hoyois-Derely, 1837
e, per una piti recente analisi Eric BASTIN,. La justice militaire en Belgique de 1830 & 1850:
L’auditeur militaire, « valet » ou « cheville ouvriere » des conseils de guerre? Louvain-la-
Neuve, Presses universitaires de Louvain, 2012.
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no appare opportuna alla luce del fatto che proprio la creazione dei Battaglioni
provvisori fu una delle novita post restaurazione di un impianto giuridico che,
complessivamente, sarebbe perdurato per quasi trenta anni. '

La “Ordinanza di Sua Maesta sulla giurisdizione militare, e sopra i delitti, e
le pene della gente di guerra”, pubblicata a Napoli nel 1789, fu infatti la norma
cardine (“definita dai militari vero e proprio codice militare™)'® che resse le mili-
zie napoletane sino alla pubblicazione del successivo (e definitivo) Statuto Penale
militare del 1819.

La redazione dell’Ordinanza, la cui effettiva origine resta tuttora oscura'’ nac-
que sulla scia di un lungo percorso di studio ed approfondimento dottrinale, frutto
delle precedenti normative in vigore nel regno (Ordinanza militare del 1728)" o
nel politicamente sempre vicino regno spagnolo (Ordinanza militare del 1768'7),
delle opere di Francesco Fraveth,?® elaborate dopo il 1780 ma, piu in generale,
del dibattito del tempo sui delitti e sulle pene in generale e del cambiamento dei
sistemi giuridici penali europei.?'

Corpus unico di tutte le normative in materia, secondo I’ormai affermato co-
stume dell’epoca, la redazione di un nuovo testo era ritenuta necessaria poiché
“con gli eserciti permanenti, videsi il bisogno di un codice e di un procedimento

15 Per quest’ analisi, laddove non diversamente specificato, il riferimento fondamentale ¢
Francesca DE Rosa Le riforme illuminate per la “nazione armata’ napoletana, Napoli,
Editoriale Scientifica, 2018, vero e proprio breve trattato in cui si analizza I’evoluzione del
diritto militare napoletano nel XVIII secolo con un focus particolare sull’Ordinanza del
1789.

16 Idem p. 69.

17 Idem pp. 95 — 96, seppur, come fatto notare ma evidentemente dubitandone, il giurista ot-
tocentesco Niccolini in Nicola Nicorint, Della Procedura penale delle Due Sicilie, Livor-
no, Mansi Editore, 1843, p. 5 citi quale autore il Col. Giovan Battista Colaianni.

18 Per il cui testo si puo vedere Jose Antonio PORTUGUES Y MONENTE (a cura di) Collecion Ge-
neral de las Ordenanzas militares sus innovaciones, y additamentos dispuesta en diez to-
mos, con separacion de Clases, Tomo I1I, Madrid 1764.

19 Ibidem per il testo. Da notare che, nonostante I’Ordinanza del 1768 non fosse mai entrata in
vigore nel Regno di Napoli, di fatto nei tribunali militari e nella dottrina giuridica napole-
tana era un punto di riferimento imprescindibile. Cosi in Francesca De Rosa, op. cit. p. 54.

20 Francesco FrRAVETH, Pratica militare de’ giudizi criminali a norma delle reali ordinanze
per la formazione de’ processi, Napoli, 1781; Ip. Pratica militare de’ giudizi criminali a
norma delle reali ordinanze per ben proporzionare le pene e i delitti che da soldati si com-
mettono, Napoli 1785.

21 Francesca DE Rosa, op. cit. p. 65.
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speciale per I’amministrazione della giustizia militare”.?? Inoltre, come & stato
fatto notare, si poneva anche in profonda relazione, se non in opposizione, con la
tradizione giuridica spagnola da cui proveniva.?

Si trattd di un codice che, per ’epoca, era particolarmente innovativo, sia
nella procedura (con I’esistenza di un prototipo di dibattimento pubblico®*) che
nelle pene laddove la pur prevista pena di morte risultava di fatto particolarmente
difficile da applicare nel concreto procedurale.”

Certo, si trattava comunque di un corpus normativo che manteneva dei livel-
li di pena edittale particolarmente alti anche per fattispecie tutto sommato non
gravissime, che creava delle forti disparita di pena a seconda che a commetterla
fosse un Ufficiale, un Sottufficiale o un Militare di truppa (ma d’altra parte questo
¢ elemento non certo unico del sistema borbonico e, anzi, mantenutosi vigente,
almeno in Italia, per numerosi decenni ancora, compreso lo Stato unitario) e che
manteneva ancora pene corporali per le mancanze dei soldati, ma era sicuramente
“il tipico prodotto della fase finale dell’assolutismo illuminato napoletano”.*

I battaglioni provvisori: genesi normativa e ordinamento

La creazione di “battaglioni provvisori”?’ ove inviare i militari puniti era gia
stata prevista con il Decreto N. 1009 del 6 dicembre 1817, e lo Statuto Penale
Militare (S.P.M.), del successivo 1819, forni alcune specificazioni. Tali reparti
furono creati «volendo noi che i soldati di cattiva condotta [...] non facciano piu
parte delle nostre truppe regolari” ritenendo di non dover privare i rei del “cingo-
lo militare”, ma solo di separarli dai reparti ordinari e di “adoperare i mezzi piu
rigorosi, onde mantenere costoro in disciplina e richiamarli al dovere”. 2

22 Mariano D’AvaLa, Napoli Militare, Napoli, Stamperia dell’Iride, 1847, p. 96.

23 Francesca Dk Rosa, op. cit. p. 71.

24 TIdem p. 83 e Francesco MASTROBERTI, Dibattimento e libero convincimento del giudice nel
Mezzogiorno borbonico, in Marco Nicola MILETTI (a cura di), Riti, tecniche, interessi. Il
processo penale tra Ottocento e Novecento. Atti del Convegno, Foggia 5 — 6 maggio 2006,
Milano, Giuffre editore, 2006, pp. 149 e ss.

25 Idem p. 75.

26 Idem p. 97.

27 Da distinguere subito dai militari condannati a pene detentive reclusi nei bagni di pena per
i quali vigeva tutt’altra normativa.

28 Dalla premessa al Decreto N. 1009 del 6 dicembre 1817.
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Si trattava di vere e proprie unita militari, organicamente inserite nella fanteria
di linea e come tali soggette alle due ispezioni di fanteria all’epoca esistenti.”? A
differenza degli altri reparti sia di fanteria di linea che dei Battaglioni* cacciato-
ri*!, erano formati da uno stato maggiore, uno stato minore e quattro compagnie.

Ne furono costituiti due (il 1° con sede a Gaeta ed il 2° con sede a Siracusa),
ognuno dei quali poteva contare su uno Stato Maggiore (Maggiore Comandante,
un Aiutante Maggiore con il grado di Tenente, un Quartiermastro con il grado di
Tenente o Sottotenente, un Cappellano, un Secondo Chirurgo ed un Terzo Chirur-
go) uno Stato Minore (un Aiutante tratto dai SU, un Foriere maggiore, un Arma-
iolo, un Sarto ed un Calzolaio) e 4 Compagnie, ognuna formata da un Capitano
comandante, un Tenente e due Sottotenenti in sottordine, un Sergente maggiore,
4 Sergenti, 1 Caporale foriere, 8§ Caporali, 2 Tamburi ed 80 soldati (Art. 2 del
Decreto del 1817).

Nella scelta del personale inquadratore si sarebbero dovuti scegliere i migliori
U e SU dell’Armata “tra coloro che si distinguono col loro zelo e buona maniera
di servire; ed il servizio che vi presteranno, loro servira di un merito particolare”
(art. 3).

Fermo restando il quadro permanente, ma trattandosi di unita particolari, il
numero di soldati variava considerevolmente in ogni compagnia, anche perché,
ovviamente, in unita di punizione come i Btg. Provvisori, le variazioni di truppa
dipendevano dai comportamenti tenuti dai soldati presso gli originari corpi di
appartenenza.

A riguardo nello “Stato della forza approssimativa de’ sottoscritti corpi nazio-
nali del regno™? vengono riportate le seguenti cifre:

29 All’epoca della creazione dei Battaglioni Provvisori esistevano due Ispezioni di fanteria
(cui si aggiungeva una Sotto ispezione per i corpi esteri), ognuna riguardante i territori di
tre Divisioni militari.

30 D’ora in avanti, per non appesantire eccessivamente il testo, si ricorrera, per diversi ter-
mini militari, ad abbreviazioni. Cosi Btg. per “battaglione”, Cp. per “Compagnia”, U per
“Ufficiali”, SU per “Sottufficiali” .

31 Per i quali si rimanda, a seconda dei periodi a Giancarlo Boeri, Piero CrociaNi, L eserci-
to borbonico dal 1815 al 1830, Roma, Stato Maggiore Esercito — Ufficio Storico, 7995, o
Giancarlo Bogri, Piero Crociani, Massimo FIORENTINO, L esercito borbonico dal 1830 al
1861, Roma, Stato Maggiore Esercito — Ufficio Storico, 1998 pp. 64 e ss.

32 In Giancarlo Bokri, Piero Crociany, L esercito borbonico dal 1815 al 1830, op. cit., p. 31.
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Presenti sotto le

Organico . Effettivo
armi
Su/ Su/ Su/
U Tot U Tot U Tot
Truppa Truppa Truppa
10
22 389 411 19 673 22 22 811 833
Btg.
20
Btg 22 389 411 14 799 19 19 985 1004

Due sono le considerazioni da effettuare analizzando questi numeri. Prima
facie, ¢ evidentissima la differenza tra la forza organica (calcolata secondo quan-
to previsto dalla norma istitutiva) e quella effettivamente ai reparti. Infatti, i due
reparti aventi la forza organica pari a quella di altri battaglioni dell’armata (ad. es.
i battaglioni bersaglieri, esteri o fucilieri reali) ebbero invece, di fatto, una forza
effettiva pari a piu del doppio, ed equivalente solo a quella dei pitu importanti
Reggimenti di fanteria di linea.* Questo rende manifesto il ricorso particolar-
mente ampio all’invio ai battaglioni provvisori cui si ricorse. In seconda istanza
¢ particolarmente elevato il numero di militari assenti dai reparti, fatto facilmente
spiegabile con la natura “punitiva” di questi reparti.

Da un punto di vista ordinamentale, anche le 4 compagnie dipendenti da ogni
Btg. si differenziavano tra di loro con una gerarchia “punitiva”. Infatti, la 2a, 3a
e 4a Cp. erano addette all’inquadramento dei militari colpevoli appena giunti
oppure non ritenuti ancora “recuperati”’ dal punto di vista disciplinare.

Ovviamente, trattandosi dell’inferno dell’Esercito, i militari addetti erano sog-
getti “ad una disciplina particolare” non meglio specificata, dalla quale sarebbero
potuti uscire solo evidenziando “segni manifesti di miglioria nella condotta” che
li avrebbe portati al trasferimento nel “purgatorio” della 1a Cp. del Btg.

Quest’ultima (dove comunque non potevano esservi piu di un quarto di tutti i
soldati del Btg. — rendendone ’accesso non legato unicamente alla propria con-
dotta ma anche a quella degli altri) permetteva ai militari, seppur ancora addetti
ad un’unita di punizione, di poter usufruire di tutti i diritti delle truppe regolari
(intendendosi probabilmente diritti legati alla paga, al vitto ed alle liberta in ma-
teria di libera uscita).

33 Idem pp. 30 —31.
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Al periodo svolto, evidentemente con buona condotta, presso la 1a Cp. segui-
va il rientro al proprio reparto di appartenenza.

La scelta di rendere i militari, di fatto, interdipendenti, non poteva che far
inorridire qualunque giurista illuminista o liberale, perché annullava, o comun-
que limitava fortemente, il principio di responsabilita penale individuale.

L’appartenenza ¢ il passaggio ai Btg. Provvisori aveva anche conseguenze
sull’anzianita di servizio e sui conteggi dei periodi di servizio ai fini dell’adempi-
mento dei periodi di ferma. Infatti, secondo I’articolo 7 del Decreto, il passaggio
ai Btg. Provvisori annulla, da un punto di vista meramente formale, tutto il servi-
zio prestato precedentemente. Un militare rientrato, infine, nelle truppe regolari,
avrebbe dovuto ricominciare da capo tutto il periodo di servizio da prestare.

La disposizione che prevedeva I’allungamento del periodo di servizio era par-
ticolarmente temuta, poiché fu utilizzata in due circostanze. Non ¢ casuale, infat-
ti, la previsione che i “refrattarj” (ossia i disertori alla chiamata di leva), in caso
di arresto, sarebbero stati immediatamente inviati ai Btg. Provvisori.** Appare
invece piuttosto bizzarro che con Reale Rescritto del 17 giugno 1818, valido per
1 successivi tre anni, il Sovrano Ferdinando I decidesse di punire i “lanciatori di
pietre™® di Napoli e sobborghi proprio con la pena del servizio di leva coattiva-
mente imposto previo transito, per un periodo indefinito, presso i Btg. Provvisori.

Per quanto concerne 1’inquadramento, i due Btg provvisori erano considerati
all’interno dei corpi cd. “leggieri”, assieme ai Btg Esteri e ai Btg. Bersaglieri.

Dal punto di vista ordinamentale, il 1° Provvisorio dipendeva dalla 1a Divi-
sione militare, il 2° dall’8a. Non manco tuttavia la possibilita prevista dagli ordi-
namenti del periodo, di entrare a far parte di una Brigata. Ecco che, con Ordine
del giorno del 23 settembre 1819, il 1° Btg. provvisorio si uni ai Rgt. Borbone ¢
Principe e ad un Btg del Rgt. Re per costituire la Brigata d’ Aquino, al comando
dell’omonimo generale*

34 Regolamento per la esecuzione della leva dell’anno 1819.

35 Evidentemente, nella Napoli e nei suoi sobborghi del 1818, vi erano soggetti che si sfida-
vano lanciandosi pietre tra di loro. Il Rescritto parla testualmente di “disordini che acca-
dono nella capitale e né suoi sobborghi per le disfide di lanciarsi pietre”.

36 Cosi in Giancarlo Boeri, Piero CrociaNi, L'esercito borbonico dal 1815 al 1830, op. cit.,
pp- 3738
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I Battaglioni provvisori e lo Statuto penale militare del 1819

La valenza dello S.P.M. nell’ambito delle codificazioni della restaurazione
¢ gia stato oggetto di diversi studi.’” Era, parafrasando Pace Gravina, “un buon
codice militare, forse il migliore della prima fase della codificazione della re-
staurazione” seppur con diversi limiti legati essenzialmente alla quasi immediata
evoluzione normativa con la quale la monarchia borbonica, alle prese con proble-
mi interni, cred una miriade di leggi, magistrature e procedimenti speciali che, di
fatto, perdurarono quasi sino alla fine del Regno®® e che resero in qualche modo
“monca” I’applicazione dello S.P.M.

Allo Statuto, perod, devono comunque ascriversi alcune innovazioni tra cui
proprio I’esistenza dei Btg. provvisori (creati appena un anno € mezzo prima) ¢
prova, invece, di un’evoluzione del diritto penale militare duosiciliano rispetto
alle precedenti norme, che risalivano al lontano 1789.%

In questo contesto, il trasferimento ai Btg. provvisori, che il decreto del 1817
poneva in modo alquanto generico, viene inserito all’interno del catalogo delle
pene militari (previste all’art. 367 dello S.P.M. e all’art. 1 dello Statuto penale per
I’Armata di mare. S.P.A.M.).

A riguardo occorre immediatamente fare due considerazioni. In primo luo-
g0, la pena del “passaggio ai Battaglioni provvisori per un periodo determinato”
(questo il tecnicismo giuridico), che nel decreto del 1817 valeva per i soli “solda-

37 Giacomo PACE GRaVINA, «Il Codice insanguinato. Lo Statuto Penale militare per lo Regno
delle Due Sicilie del 1819 e la repressione delle insurrezioni siciliane dell Ottocentoy, in
Floriana Corao, Luigi Lacchi, Claudia StorTi (cur.), Giustizia penale e politica in Italia
tra Otto e Novecento, Modelli ed esperienze tra integrazione e conflitto, Milano, Giuffre
Editore, 2015, pp. 273 — 298, Ferdinando ANGELETTI «Nascita e morte di un sistema: il
diritto penale militare duosiciliano» Rassegna della Giustizia Militare N. 4/2020, Roma
2020. Lo stesso Pace Gravina, nel lavoro citato ed anche in Ib., «/l Codice e la Sciabola.
La Giustizia militare nella Sicilia dei Borbone tra repressione del dissenso politico ed
emergenza penale (1819 — 1860»), Acireale, Roma, Bonanno Editore, 2015 p. 190 afferma
testualmente trattarsi di un “buon codice militare, forse il migliore della prima fase della
codificazione della restaurazione”.

38 Per tutte le speciali magistrature (come p.e. le Commissioni militari, le Commissioni su-
preme e tutte le altre giurisdizioni e procedimenti speciali si possono vedere i gia citati la-
vori di Giacomo Pace GraviNa (soprattutto /I Codice e la Sciabola...Op. cit. che analizza
anche numerosi processi nella “riottosa Sicilia”) e Guido LaNDI, Istituzioni di Diritto pub-
blico del Regno delle Due Sicilie(1815-1861), Milano, Giuftre, 1977.

39 Ordinanza di Sua Maesta sulla giurisdizione militare e sopra i delitti e pene della gente di
guerra, emanata da re Ferdinando IV a Napoli il 22 maggio 1789.
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ti” (con cio intendendo i membri delle forze di terra) fu esteso anche ai membri
dell’ Armata di mare, rendendo pertanto i Btg. provvisori un unicum delle forze
armate duosiciliane (e forse una rarita a livello mondiale per 1’epoca) essendo
unita, diremmo oggi, “interforze™*.

In secondo luogo, va chiarito sin da subito che nell’ampio (ben undici tipo-
logie) catalogo delle pene militari*!, il passaggio ai Btg. provvisori fu inserito
all’ultimo posto, quale pena piu “leggera” rispetto alle altre ma da non confonde-
re con gli ancora piu leggeri “castighi militari”, previsti dall’art. 368 S.P.M. che
invece punivano le sole mancanze disciplinari*.

Una vera e propria pena militare, dunque, cui erano sottoponibili unicamente
SU e T e che lo S.P.M., a differenza del Decreto del 1817, si premura di precisare
e circoscrivere.

Era specificato, tra le altre cose, che la durata di tale servizio non poteva su-
perare i due anni (articolo 385 S.P.M.), salvo che la pena non derivasse da una
commutazione di altra piu grave. Era anche precisato che, per i SU, in caso di
assegnazione ai Btg. provvisori, si sarebbe proceduto preliminarmente alla desti-
tuzione, cosi da poter servire quali semplici soldati (articolo 380 S.P.M.).

Larticolo 360 poi, si occupava dell’annoso problema delle condanne irrogate
ad un militare da un tribunale ordinario che non prevedevano la perdita del “cin-
golo militare” e quindi la destituzione. Si manteneva un foro esclusivo nell’e-
secuzione della pena acciocché, a condanna emanata dal tribunale ordinario®
seguiva comunque un ulteriore giudizio di un consiglio di guerra che avrebbe
provveduto a commutare la pena ordinaria in una pena militare. In uno schema
piuttosto rigido previsto dallo Statuto, il servizio presso i Btg. provvisori sarebbe
stato irrogato in commutazione di una pena alla prigionia (solo se superiore ad un

40 Cosi in Archivio di Stato di Napoli, Sezione militare (d’ora in poi ASNA), Segreteria anti-
ca di guerra e marina, b. 152, laddove ¢ presente una missiva del 1820 con cui viene pro-
posto per I’invio ai Btg. Provvisori di un soldato del Reggimento Real Marina.

41 L’elenco completo, in ordine, ¢ il seguente: morte, ergastolo, lavori forzati perpetui, lavori
forzati temporanei, reclusione, degradazione, destituzione o sospensione dell’impiego (so-
lo per gli U) servizi ignobili (per i SU e T) e la detenzione in castello (per gli U), aumento
di tempo in servizio (solo per SU e T), bacchette (solo per SU e T) ed infine il passaggio ai
battaglioni provvisori per un dato tempo (solo per SU e T).

42 Lelenco completo, in ordine ¢&: bacchette, sospensione e destituzione (solo per i SU), arre-
sti semplici e di rigore e nuovamente i servizi ignobili.

43 Tranne per quei reati di falsita e furti che, ai sensi dell’articolo 364 dello S.P.M., compor-
tavano anche la destituzione.
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anno*) e all’esilio o confino.®

Nulla dicendosi di altro, deve ritenersi come le norme specifiche riguardanti il
periodo di servizio e 1’ordinamento dei Btg. siano rimaste immutate.

Deve qui rilevarsi quindi come lo S.P.M. si occupi di limitare i casi di irroga-
zione della pena e, in virtu del principio di legalita penale secondo il noto bro-
cardo latino nullum crimen sine poena*®, impedendo un’eccessiva discrezionalita
da parte dei consigli di guerra. Tale applicazione di un principio con “un valore
essenzialmente politico™’ era pero, come ¢ gia stato detto, “configurabile anche
in altri ordinamenti giuridici, privi di quelle caratteristiche di democraticita e
liberalita che caratterizzano la concezione illuministica dello Stato” *® stante la
sua funzione, innegabile e utile anche in un tipico stato della restaurazione post
napoleonica, di certezza del diritto* e la possibilita — per il destinatario della pro-
posizione normativa — di averne conoscenza allorché deve determinarsi ad agire
0 a non agire in modo ad essa conforme o difforme”.*°

La nascita dei Battaglioni Provvisori nelle carte dell’AS di Napoli

Presso 1’Archivio di Stato di Napoli, Sezione militare, all’interno del fondo
della “Segreteria antica di Guerra e marina” ¢ conservata un’intera busta dedicata

44 E la durata era pari a quella della pena comune irrogata.

45 Che, se irrogata a U veniva mantenuta come tale, se irrogata a SU o T veniva commutata
in servizio presso i Btg. provvisori.

46 Per il quale sirimanda all’ancora insuperata trattazione di Giuliano VassaLLi, «Nullum cri-
men, nulla poena sine lege», Digesto delle discipline penalistiche, Vol. VIII, Torino 1994,
pp- 278-328;

47 VassaL Cit, p. 285

48 Federica BertoLpI, «L’origine romanistica del principio nullum crimen, nulla poena sine
lege» Forum historiae iuris https://forhistiur.de/2016-10-bertoldi/ (URL consultata il 16
luglio 2022)

49 Dario IrpoLiTo, Lo spirito del garantismo. Montesquieu e il potere di punire, Donzelli, Ro-
ma 2016, p. 21 ove si dice testualmente che “riflettendo sui fattori da cui dipende la liberta
— prodotto raro e prezioso dell’organizzazione sociale — Montesquieu sottolinea, innanzi-
tutto, il valore della certezza del diritto. Se non siamo in grado di prevedere le conseguenze
giuridiche delle nostre e delle altrui azioni, se non ¢ chiara la linea di confine tra il lecito
e I’illecito, se non possiamo agire nella sicurezza di non dover temere sanzioni, allora non
siamo ancora veramente liberi”.

50 Giuliano Marini, «Nullum crimen, nulla poena sine lege» (dir. pen.), in Enciclopedia del
Diritto XXVIII, Milano 1978, pp. 950-961, in particolare p. 955, riportata anche in Bertol-
di, cit.
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alla genesi dei due reparti e ai primi mesi di vita del 1° Battaglione provviso-
rio di Gaeta®'. Purtroppo altrettanto non ¢ stato rinvenuto né presso lo stesso
Archivio né in quello di Siracusa, per il 2° Battaglione provvisorio. Peraltro, a
giudicare dallo stato di conservazione dei documenti rinvenuti (e dei faldoni che
li contenevano), devono ritenersi pressoché inediti storiograficamente. Nonostan-
te, quindi, la gran parte delle carte rinvenute sia riferita al 1° Btg, deve tuttavia
ritenersi abbastanza probabile che le considerazioni che verranno fatte per quel
reparto, possano essere analogicamente applicate anche per il 2° di Siracusa.

Quanto rinvenuto consente di tracciare uno spaccato particolarmente interes-
sante perché evidenzia il modo con cui, nel concreto, ¢ stato costituito quel repar-
to (sia per quanto concerne il quadro permanente che i soldati “da punire”) con
tutte le complicazioni e difficolta connesse.

L’atto di costituzione del 1° Btg. ¢ datato trentuno gennaio 1818, poco piu di un
mese dopo I’emanazione del Decreto reale che ne stabiliva la creazione. Fu prece-
duto da una lettera del Tenente Generale d’Ambrosio (1771 — 1822)%2, che, nella
ricerca di adeguati ufficiali e Sottufficiali per i quadri, propose una serie di trasferi-
menti da altri reparti. Propose poi, venendo accontentato, di costituire inizialmente
il reparto a Napoli, per poi velocemente fargli raggiungere la piazza di Gaeta. Alla
creazione del reparto, in realta, mancava gran parte del quadro permanente (tanto
da rendere impossibile la costituzione di alcuni organismi interni al reparto), caser-
maggio e vestiario. Tutto il lungo processo verbale evidenzia le necessita che sin da
subito emersero e che, chiaramente, furono rinviate a tempi migliori.

Ad assumere il comando del 1° Btg. provvisorio fu il Maggiore Orazio Atram-
blé (1784-1850), gia combattente napoleonico in Calabria e Russia, poi ammesso
nell’esercito duosiciliano.”

51 ASNA Segreteria antica di guerra e marina, b. 152 che ¢ da considerarsi valido riferimento
nell’articolo per tutte le carte rinvenute presso 1’ Archivio di Napoli, laddove non diversa-
mente specificato.

52 Angelo d’Ambrosio, (Reggio Calabria 1771-1822), gia colonnello comandante del 4° di
linea “Real Sannita”, poi tenente generale murattiano, Si veda Virgilio ILAri, Piero Cro-
c1aN1, Giancarlo Bokri, op. cit. pp. 608-9, 616, 618.

53 Dopo aver comandato, sino al 1820, il Battaglione provvisorio, ed essersi guadagnato, evi-
dentemente per i meriti nella sua organizzazione, il cavalierato di San Giorgio della Riu-
nione, dopo i moti del 1821 assunse il comando del 5° Reggimento di Linea. Termino la
carriera quale brigadiere nel 1846 morendo a Napoli quattro anni piu tardi. V.al riguardo
https://gw.geneanet.org/pierfit?lang=en&n=atramble&oc =0&p=orazio (URL consultata
il 12 giugno 2022).
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Decidere poi quali soldati assegnare ai Battaglioni provvisori era scelta com-
plessa anche perché il Decreto costitutivo non aveva chiarito le concrete modalita
di invio ai reparti. Il problema, in modo definitivo, fu risolto dallo Statuto Penale
militare del 1819 che, classificando, I’invio ai Btg. provvisori tra le pene militari,
demandava all’organo giudiziario militare preposto, all’esito di un regolare pro-
cedimento, la decisione. Dalle carte rinvenute, tuttavia, si riesce a dedurre 1’iter
previsto durante il periodo transitorio 1817 — 1819 verificando come fossero stati
scelti i primi appartenenti.

Una circolare del 28 gennaio 1818 del Supremo Comando dell’Esercito — 2°
Dipartimento — Dettaglio militare — 2" Sezione, n. 389 (purtroppo non rinvenuta)
dispose, infatti, che ogni Compagnia di ogni unita organica dell’Esercito, infatti,
verificando lo stato matricolare di ogni soldato, redigesse un formale processo
verbale su ogni militare ritenuto, per precedenti disciplinari, indegno di perma-
nere militare. Da un’analisi speditiva delle decine di processi verbali rinvenuti
si tratto perlopiu di disertori, peraltro quasi tutti anche recidivi piu e piu volte o
comunque di soggetti rei di numerose mancanze.

La scelta di militari con plurime carenze disciplinari, ovviamente non stupe-
facente, ebbe perd un’eccezione. Allorquando si trovo a dover giudicare 1’invio
ai Btg. provvisori di appartenenti ai fucilieri reali, il Generale Nugent (1777 —
1862),>* su proposta verbale del Generale Filippo Cancellieri®, decise che per gli

54 Laval Nugent Von Westmeath (1776 — 1862). Ufficiale generale austriaco di ascendenze
irlandesi. Colonnello dell’esercito austriaco nel 1793, condusse le operazioni in Italia nel-
la campagna del 1813 contro Eugenio di Beauharnais e poi, nel 1815, contro Gioacchino
Murat, sconfiggendolo a Ceprano ¢ San Germano. Al servizio di Re Ferdinando I quale
Capitano generale dell’Esercito, sposo una nobildonna lucana ereditandone i possedimen-
ti. Tornato in Austria dopo i moti del 1820 — 1821, si ritiro in Istria dove aveva diversi pos-
sedimenti. Tra il 1848 ed il 1849 servi sotto il Maresciallo Radetsky quale Comandante di
Corpo d’Armata, venendo infine nominato Feldmaresciallo. Si vedano, tra gli altri la vo-
ce nell’Allgemeine Deutsche Biographie. Volume 24. Duncker & Humblodt, Lipsia 1875
— 1912 e in Constantin voN WURZBACH, Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oester-
reich. Volume 20. Vienna 1869, rintracciabile online all’indirizzo http://www.literature.at/
viewer.alo?objid=11772&page=436 (URL consultata il 16 Luglio 2022) nonché Gaeta-
no MoRrEsk, «Al servizio dell’Impero: il conte Laval Nugent di Westmeath (1777-1862)»,
Fiume, rivista di studi adriatici, XXXI (2011), n. 1-6, pp. 39—-60.

55 Gia ufficiale sanfedista, poi colonnello maggiore di piazza a Napoli, brigadiere ¢ Capo su-
balterno la piazza di Palermo e comandante dei battaglioni volanti, A riguardo si veda Vir-
gilio ILari, Piero Crociani, Giancarlo Bokri, op. cit. pp. 77, 85, 148, 149, 155, 366, 367,
439, 451-2, 469, 471, 474, 508, 510-1, 530, 532-4, 540, 542, 653-4, 662, 697, 804, 806-7,
809, 811-3, 815-6, 897-8, 902, 914.
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uomini provenienti da quei Btg e dalla gendarmeria “corpi nei quali, per la loro
istituzione, ogni fallo ¢ grave, ed ogni indulgenza ¢ pericolosa” si potesse pre-
scindere dalla redazione del processo verbale ed inviarvi anche militari rei di una
sola mancanza disciplinare. Questa decisione, pero, provocava un vulnus parti-
colarmente forte perché si sarebbe creata una forte disparita con il resto dell’E-
sercito, si sarebbero giudicate con la medesima gravita carenze di livello diverso
ed infine si sarebbe lasciato un potere eccessivo nelle mani dei comandanti dei
reparti di quei corpi. E il contenuto di un rapporto a S.E. il Comandante in capo
del dicembre 1817 a contenere tutti i dubbi dello Stato maggiore borbonico ¢ la
proposta di limitare tale situazione prescindendo dal processo verbale, ma di-
stinguendo tra le mancanze (le piu gravi da sanzionare con un passaggio ai Btg.
provvisori, le altre con un trasferimento nei meno prestigiosi € remunerati corpi
della linea) e di lasciare al solo Ispettore Generale dell’Arma la decisione ed il
calcolo della pena. Nugent ritenne ragionevole quanto proposto.

Deve ritenersi plausibile che ’iter di assegnazione sopra descritto venisse poi
utilizzato successivamente, come emerge da una lettura critica di una pagina delle
memorie del generale Guglielmo Pepe (datata pero maggio 1820, quasi un anno
dopo I’entrata in vigore dello S.P.M.) allorquando il generale, sembrerebbe in
totale assenza di un procedimento penale militare, invio due militari suoi dipen-
denti, forse affiliati alla Carboneria, colpevoli di aver minacciato due gendarmi
ed un agrimensore, al battaglione provvisorio di Gaeta richiamandoli poi, a suo
totale arbitrio, dopo alcuni giorni ed addirittura scusandosi per 1’accaduto:

“Alcuni giorni dopo questo fatto i militi di Serra Capriola, comune
della Capitanata, minacciarono di uccidere due gendarmi e un agrimen-
sore, spediti dal tribunale affin di misurare una terra che il duca di Serra
Capriola reclamava dal municipio. I giudici del tribunal criminale cre-
devano che in questa occasione avrei protetti i miei cari militi carbona-
ri; e, tanto quei magistrati quanto i Ministri di stato, rimasero sopram-

modo maravigliati nel sentire ch’io gli aveva inviati per gastigo ad
un battaglione provvisorio in Gaeta, dove andavano tutti i soldati
incorreggibili dell’esercito. La legge organica delle milizie dava a’

tenenti generali ’esorbitante potere di punire in quel modo; potere
iniquo, perch¢ il fiore de’ cittadini, trovandosi nelle milizie, era in tal

guisa tutto in balia del talento e del capriccio di un generale. Prima che
quei militi giungessero in Gaeta, io aveva scritto d’uffizio al comandan-
te del battaglione provvisorio perché li trattasse gentilmente e li tenesse
separati dagli altri soldati. Con un ordine del giorno feci conoscere alle
intiere milizie della intiera divisione, che il mantenimento della quiete e
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della sicurezza pubblica e delle proprieta essendo a loro affidata, i loro
abusi di potere avrebbero sovvertito 1’ordine sociale, e la loro istitu-
zione da medicina sarebbesi cambiata in veleno. Dopo alquanti giorni,
ordinai che quei militi tornassero alle loro case, ¢ passando dal mio
quartiere, gli accolsi in mia casa, e dissi loro che I’affezione ch’io aveva
per le milizie mi obbligava a non lasciare un solo fallo impunito; poiché
senza stretta disciplina quella ottima istituzione non poteva giovare in

nessun modo alla patria.”*

Con riguardo invece alla scelta del personale per il quadro permanente, 1’art.
3 del Decreto istitutivo gia restringeva la scelta a Ufficiali e Sottufficiali “che si
distinguono col loro zelo e buona maniera di servire”. Con un “Rapporto a S.E. il
Comandante in Capo” del 30 dicembre 1817, riguardante la scelta dei SU da in-
viare, si propose di demandare tale scelta ai due Comandanti dei Btg. provvisori
(coadiuvati dal Generale Jean Daniel de Gambs®’) dando pero specifici criteri di
individuazione:

“[...] devesi ricorrere alla scelta di Sott’Ufficiali di sperimentato
contegno militare e imperturbabile fermezza, onde poter contenere e
richiamare alla disciplina soldati di cattiva condotta [...]”

Il Dipartimento propose di scegliere dal corpo dei Veterani ove era “una quan-
tita prodigiosa di ottimi Sott’ufficiali” e, in caso di carenze, di optare per i co-
siddetti “Corpi di Linea”. L’esclusione, almeno in prima battuta, dei reparti “di
linea”, cio¢ di quelli numericamente piu importanti di tutta I’ Armata, era dettata
da motivazioni piuttosto prosaiche:

“il Dipartimento crederebbe non doveroso scegliere né Corpi della

56 Guglielmo PepE Memorie biografiche e intorno ai recenti casi d’Italia del Generale Gu-
glielmo Pepe intorno alla sua vita e ai recenti casi d’Italia scritte da lui medesimo, Vol. 1,
Lugano, Della Tipografia della Svizzera Italiana, 1848, pp. 552 - 553.

57 Jean Daniel de Gambs (Strasburgo 1744 — ??? 1823), ingaggiato nell’esercito napoletano
nel 1788 come istruttore, comando le forze inviate a Tolone nel 1793, quelle schierate al-
la frontiera nel 1796 e il corpo d’armata centrale della Grande Armata del 1798. Succes-
sivamente, divenuto in breve tempo brigadiere, poi Maresciallo di Campo e infine tenente
Generale, giunse ai massimi livelli della catena di comando borbonica assumendo diver-
si incarichi apicali (la piazza di Capua e poi quella di Napoli, assunta il 14 giugno 1799,
membro della giunta di epurazione dei sanfedisti, presidente del Supremo Consiglio di
Guerra). Nel febbraio 1805 passo assieme al figlio Luigi, al servizio di Giuseppe Bonapar-
te. Rientro poi al servizio dei re borbonici. Si veda, ex plurimis, Virgilio ILAr, Piero Cro-
ciaNl, Giancarlo Bokri, Le Due Sicilie nelle guerre napoleoniche, USSME, Roma, 2008
pp.- 17,128, 131-5, 137, 138, 140, 142, 143, 146, 148, 154, 155, 164, 211, 213, 239, 240,
251, 376, 419, 653, 694.
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Linea perché, accadendo in questa come in altre occasioni, che i Co-
lonnelli facciano cader la scelta su dei soggetti non buoni, questi uniti a

soldati cattivi produrrebbero immensi mali”.

La scelta del Nugent, fu invece diversa, disponendo che avvenisse a cura del
Tenente Generale d’ Ambrosio Ispettore generale delle prime tre Divisioni mili-
tari per il solo 1° Btg. Provvisorio, lasciando al futuro la decisione per il 2° Btg.
di Siracusa:

“preferendo 1 corpi che abbiano Sottuffiziali soprannumerari, ben
inteso che tale scelta dovra cadere su tutto il Corpo e non fra i soli so-

prannumerari”.

Gli Ufficiali, invece, furono prescelti direttamente con Decreto del So-
vrano del 17 dicembre 1817. Si trattava di due Capitani, due Tenenti e tre Sottote-
nenti*®. Nonostante il servizio da prestarvi, secondo il Decreto istitutivo, “servira
di un merito particolare”, le carte dell’ Archivio riportano diversi casi di Ufficiali
che, personalmente o attraverso i propri superiori, chiesero con svariate moti-
vazioni, di essere esentati da tale incombenza e di permanere presso il proprio
reparto.

Cosi ad esempio il 13 febbraio 1818 a chiedere di rimanere al Rgt. Real Napo-
li ¢ il Tenente Starace e il successivo 23 febbraio il Sottotenente Zannetti del Rgt.
Real Farnese tutti con pareri favorevoli dei vari superiori gerarchici.

Interessante notare gli intendimenti dello Stato Maggiore borbonico. Per la
prima istanza, evidentemente per “magnanimita” se ne propone ’accoglimento
previa sostituzione a cura del medesimo Ispettore generale (Carlo Filangieri) che
aveva inviato la richiesta, ma gia a quella del Sottotenente Zannetti, si intui la
possibile creazione di un pericoloso precedente:

“Parmi che queste domande non debbano ammettersi, se nessuno de’ prescelti
vorra andare al Battaglione provvisorio, chi andra a regolare quei Corpi, che de-
vono vedersi modelli di disciplina?”’

Nugent tuttavia, nelle decisioni finali fu sempre particolarmente rigido rispon-
dendo in maniera negativa. Allo Starace con un laconico “Si stia al risoluto” e

allo Zannetti con un fatalista “Vada al suo nuovo destino”.

Fu necessario, evidentemente per prevenire ulteriori problematiche, emanare

58 Peraltro nessuno dei quali successivamente destinato a grandissime carriere nelle fila
dell’Esercito borbonico.
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un ordine del giorno specificatamente dedicato, il 5 marzo 1818, per motivare i
prescelti aggiungendo anche, simbolicamente, un particolare dell’uniforme mol-
to ambito poiché sintomatico delle truppe d’élite dell’esercito:

“Istruito il Comando Supremo, che il nome di Battaglione Prov-
visorio non viene interpretato dal Reale Esercito secondo lo spirito
dell’ Articolo 3 del Regio Decreto organico del 6 dicembre 1817, nel
richiamare in pieno vigore il suo contenuto, dichiara che da questo spi-
rito sono state dettate la scelta di Uffiziali e Sotto uffiziali destinati in
detti Corpi; che un tale servizio viene considerato come il piu distinto
e come un titolo a meritare la Sovrana attenzione, talché gli uffiziali e
1 Sotto uffiziali de’ detti corpi avranno il distintivo della granata come
quelli dei Granatieri della Linea, e saranno in seguito particolarmente

considerati negli avanzi”

Evidentemente, perd, qualche problema continuo a sorgere se al 31 marzo
1818 il Comando Supremo richiese che “si acceleri la partenza de’ Sotto Uffiziali
de’ Corpi [...] destinati al 1° Battaglione provvisorio” e, nella medesima data, fu
di fatto “raccomandato” dal Maggiore Atramblé¢ il trasferimento di un sarto gia
in servizio in altro reparto dell’esercito borbonico e che accettava di trasferirsi a
Gaeta.

Il Generale d’ Ambrosio, nella sua qualita di Ispettore generale (ma anche qua-
le organizzatore del reparto), nell’arco di sei mesi compi due ispezioni al Bat-
taglione, inviandone brevi relazioni al Comando Supremo. Nel mese di marzo,
quindi, scrisse:

“I1 1° Battaglione provvisorio comincia ad aver le sembianze di cor-
po.[...] Egli [il Maggiore Atramblé nda] sollecita 1’invio di Sotto uffi-
ziali nella serie sempre urgente di soldati, che giungono e giungeranno
in Gaeta perché piu di questo momento egli ne sente la mancanza e
vivamente. lo raccomando di bel nuovo a V.E. questo oggetto essen-
ziabilissimo al buon andamento di quel corpo, il quale non ne dubito,

progredira rapidamente”

Alla missiva era allegato uno stato della forza. Evidente come ancora la situa-
zione fosse in divenire. A fronte, infatti, di 126 soldati gia effettivi al reparto vi
erano solamente 9 ufficiali (sia alla Compagnie che allo Stato maggiore) ed una
manciata di Sottufficiali, certamente troppo pochi per gestire adeguatamente la
forza assegnata.

Il 3 giugno successivo, su input del Supremo Comando, il Generale d’Am-
brosio invio una relazione su un’ispezione molto piu approfondita. E una missiva
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di piu di otto pagine suddivisa in paragrafi riguardanti le principali situazioni
analizzate nel corso della presenza dell’ufficiale generale al reparto. Il bilancio fu
complessivamente lusinghiero:

“Ella [il Comandante in Capo nda] rilevera come quel Corpo de-
stinato a contenere i buoni nel sentiero del dovere ,ed a ricondurne i
traviati, comincia di gia a giustificare le espettazioni del Supremo Co-

mando, al quale ¢ dovuta una cosi utile istituzione”

La formazione impartita ai soldati era ben strutturata (“divenuta elementare
per tutti, riposa sulle basi solide prescritte dalle ordinanze™) e tale era il livello
medio che moltissimi uomini erano considerati recuperabili per I’Esercito e, anzi
“un terzo almeno potra divenire seminario di ottimi sotto uffiziali [...] soprattutto
di quelli provenienti dalla Gendarmeria Reale”. Ottima anche la gestione sanita-
ria e finanziaria.

Dal punto di vista del personale del quadro permanente, parole lusinghiere
per gli Ufficiali e per i sottufficiali, ritenuti particolarmente adatti e di elevata
capacita (eccetto alcuni, nominativamente citati, per i quali si propose il loro
trasferimento), con un problema — evidentemente ancora non risolto — di carenze
organiche importanti (“mancano tuttavia al completo dei sotto uffiziali un foriere
maggiore, un sergente maggiore, sei sergenti, tre forieri e quattordici caporali”)
per le quali si propose che fosse lo stesso Maggiore Atrambl¢ a trovare soluzioni.

Pessimo invece lo stato dell’armamento in dotazione, antiquato ¢ non fun-
zionante e le infrastrutture che ospitavano i reparti (il quartiere di S. Caterina in
Gaeta) per le quali si richiesero interventi immediati.

Altre problematiche erano le numerose famiglie che accompagnavano i sol-
dati, con numerosi bambini nutriti grazie solo alla solidarieta degli ufficiali del
corpo, ma soprattutto I’evidenza che, in un reparto dedicato essenzialmente al
recupero di personale problematico, vi fosse un’aliquota di “irrecuperabili”, al-
meno per le esigenze dell’Esercito. Chiaramente, essendo il battaglione provvi-
sorio un reparto in cui I’assenza di ravvedimento, prolungava la permanenza, si
poneva un problema su quelli che tale ravvedimento non lo dimostravano mai.
Inviarli al corpo de’ veterani (in cui erano inviati i militari congedati) rischiando
di “infettare” 1’onorabilita di quel corpo, o congedarli senza questo transito ma
mettendo quindi in dubbio la certezza della pena inflitta? Questo il dilemma pro-
spettato che, in carenza di ulteriore documentazione, dobbiamo considerare privo
di soluzione.
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I Btg. Provvisori nei moti del 1821:
la creazione delle compagnie di disciplina

La creazione e strutturazione dei Battaglioni provvisori avvenne in un pe-
riodo gia particolarmente caldo della vita politica del giovane Regno delle Due
Sicilie. Nemmeno due anni dopo la loro creazione, infatti, il Reame fu scosso
dalla prima di una serie di fermenti e vere e proprie rivolte, alcune ben connotate
politicamente, altre meramente legate a tentativi di rivolgimenti sociali. La prima
fase dei moti del 1820 — 1821% vide, assieme alla pubblicazione della costituzio-
ne, una proliferazione normativa volta a espungere dall’ordinamento giuridico le
norme ritenute meno “liberali”.

Tra queste anche I’esistenza dei Btg. provvisori che, evidentemente invisi
(perché, di fatto, prolungavano il servizio sotto le armi), vennero sciolti.

Cosi con decreto di Francesco Duca di Calabria, Vicario Generale del Regno,
del 18 luglio 1820 (nemmeno dieci giorni dopo la concessione della Costituzione
di Cadice), si procedette allo scioglimento di queste unita ¢ alla redistribuzione
dei militari del quadro permanente e delle compagnie agli altri corpi dell’esercito.

Le motivazioni alla base di questa decisione, eminentemente politiche, vengo-
no nel decreto giustificate con due affermazioni contraddittorie tra di loro, risibili
e sterili di per sé.

Viene infatti considerato come “la creazione dei due Battaglioni provvisori
non ha corrisposto al fine al quale essi tendevano” e, poi, “essendovi un codice
penale pe’ delitti militari, non conviene che esistano de’ corpi a’ quali sieno spe-
diti degl’individui per punizione”.

Se lo scopo del transito era, infatti, proprio quello di separarli dalle truppe
regolari e di adoperare i mezzi piu rigorosi per ristabilirne la disciplina (come
previsto dal Decreto del 1817), non si comprende perché riunirli alle truppe rego-
lari potesse migliorare tale situazione.

Dr’altra parte, la presenza, di per sé, di una codificazione penale militare non

59 Nonostante le lacune e le carenze gia evidenziate da piu parti, probabilmente la descrizio-
ne dei moti piu semplice rimane ancora quella del coevo Pietro CoLLETTA Storia del Rea-
me di Napoli dal 1734 sino al 1825, Capolago, Tipografia Elvetica, 1834, pp. 223 e ss. Si
vedano anche Michele CarRAscosa Memorie storiche politiche e militari sulla rivoluzione
di Napoli. Londra 1823 e Guglielmo PepE Memorie biografiche e intorno ai recenti casi
d’Italia Lugano 1847.
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sembra ragione sufficiente per sciogliere un reparto, soprattutto rammentando la
relativa lievita nell’ambito della gerarchia delle pene militari duosiciliane.

In realta, probabilmente, il motivo del loro scioglimento derivo dalla pessima
prova che il 1° Btg. provvisorio aveva dato di sé nelle prime fasi dei moti, appa-
rentemente schierandosi con 1 rivoltosi, ma in realta dandosi alla macchia come
veri e propri criminali. Anche il Btg. di Siracusa, seppur a cavallo dello sciogli-
mento, si rivolto a sua volta.

11 1° Btg. provvisorio di Gaeta, peraltro anche piu vicino ai rivolgimenti napo-
letani, gia ai primi di luglio, dopo i primi proclami del Pepe, insorse® attaccando
i reparti del Reggimento Real Corona che, di stanza nella citta pontina, erano
incaricati della guardia sia delle porte della citta sia di altri due punti sensibili
quali il locale istituto penitenziario ¢ un enorme magazzino d’artiglieria (conte-
nente “mezzo milione di oggetti militari”). Solo I’attacco ad una delle porte di
terra ebbe successo, probabilmente per la soverchia di forze e la scarsita del posto
di guardia, mentre la resistenza accanita dei lealisti specialmente all’Arsenale
permisero al grosso del Reggimento di armarsi e di intervenire. Una parte dei
rivoltosi fu disarmata e riportata nei quartieri, ma gran parte del battaglione prov-
visorio, uscito dalla citta, si diede alla macchia nelle montagne vicine.®'

Per quanto riguarda il 2° Btg. provvisorio di Siracusa, il 22 luglio del 1820, il
Sottotenente Salvatore Ascione, poco piu che trentenne, nativo di Nola, effettivo
al Btg. venne ucciso “dallo sparo di un fucile e riportd due ferite nel basso ven-
tre che forarono da parte a parte I’intestino colon destro e I’intestino ileo, da cui
successe la morte”* provocatagli evidentemente da ignoti. Secondo lo storico di
parte liberale De Benedictis, I’assassinio doveva rientrare, in un periodo in cui
la Sicilia era gia in rivolta contro il potere centrale e probabilmente si cercava di
espandere, anche alla parte orientale dell’isola, il moto costituzionale, nell’ambi-

60 L’episodio ¢ ben descritto da Ruggero Moscarti «Il Generale Carlo Filangieri nella Rivo-
luzione Napoletana del 1820», Rassegna Storica Napoletana Anno 1 N. 3, Napoli, 1933
pp-24 e ss.,

61 Cosi anche in Pietro CoLLETTA, Storia del Reame di Napoli, Libreria Scientifica Editrice,
Napoli, 1969, Vol. III p. 165 dove Nino Cortese, curatore dell’edizione, in nota, riporta an-
che un riferimento archivistico del fatto.

62 Cosi la perizia dei medici richiesti dal giudice Giuseppe Failla presso il Chiostro di S. Do-
menico dove era stato trasportato il cadavere. cosi citato in Emmanuele DE BENEDICTIS Me-
morie storiche intorno alla citta di Siracusa dal 733 Av.G.C. al 1860”, Siracusa, IMAG,
1970, p. 233.
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to di lotte e scontri tra le Vendite carbonare della citta (forse responsabili, anche,
del coevo omicidio del Tenente Fulvio Falleggiani, o Falangiani)® e i numerosi
affiliati ai Calderari presenti in citta tra cui evidentemente 1’ Ascione, tacciato di
essere, con il Falleggiani, “Ufficiali [...] i piu irosi e mordaci e in ogni luogo o
ritrovo la [la Carboneria nda] bistrattavano, onde ne ebbero morte violenta”. %

Ma gia alcuni giorni prima, il 20 luglio®, si era verificata quella che gli storici
dell’epoca denominarono “la fuga del Provvisorio”.

Intorno a mezzogiorno, infatti, 301 soldati del Btg (quindi quasi un terzo del
reparto) evasero dai loro quartieri ed iniziarono a sciamare nella campagne cir-
costanti la citta di Siracusa. Immediatamente le autorita della citta attivarono le
autorita locali dei centri vicini (Lentini, Carlentini e Catania).®® Lo spiegamento
di forze (“i cittadini piu prodi e coraggiosi” secondo Pisano Baudo) permise in
poche ore di far rientrare la rivolta. Ventisette dei rivoltosi furono uccisi, 18 arre-
stati dai lentinesi, 64 dai Carlentinesi, 192 dai Catanesi ¢ “pochi pentiti dell’eva-
sione ritornarono al quartiere”.

Come spesso accade con le legislazioni emergenziali, il decreto del 1820 ge-
nero delle lacune normative importanti che emersero nell’arco di pochi mesi.
Stante la validita dello S.P.M., emergeva soprattutto il problema della commu-
tazione delle pene ordinarie ai sensi dell’articolo 360. Se, infatti, era facile per i
consigli di guerra non irrogare la pena dei Btg. provvisori, cosa fare con quei mi-
litari condannati dalla giurisdizione ordinaria alla pena della prigionia superiore
ad un anno per reati diversi dai furti e dalle falsita?

63 Idem p. 234 nonché in forma ridotta, anche nell’opera probabilmente piu nota del D Be-
NEDICTIS Siracusa sotto la mala signoria degli ultimi Borboni: ricordi, Torino, Stamperia
dell’Unione tipografico-editrice, 1864. Per un approfondimento sulla morte del Tenente
Falleggiani si possono anche vedere Archivio di Stato di Siracusa (d’ora in poi ASSR),
fondo Gran Corte Criminale b. 113 (Il giudice del circondario al procuratore generale del-
la Gran Corte Criminale di Siracusa) e b. 23 (Minutario) e Archivio di Stato di Palermo
(d’ora in poi ASPA), Fondo Ministero Luogotenenziale. Ripartimento Polizia, b. 70, fasc.
108.8.

64 Ibidem.

65 Secondo il De Benedictis, che pero qui ¢ certamente in errore, la rivolta si ebbe invece
nell’agosto.

66 Cosl in una lettera a firma del Segretario Generale Vaccaro datata 20 Luglio 1820 rinve-
nuta da Sebastiano Pisano Baudo negli archivi comunali siracusani e riportata, come tutto
I’episodio, in Sebastiano Pisano Baupo, Storia di Lentini Antica e Moderna, Vol. 111, Len-
tini, Tipografia Scolari, 1974 pp. 55 — 56.
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Fu giocoforza necessario procedere ad una novella legislativa che giunse il 1
marzo 1821, a seguito di una deliberazione del Parlamento nazionale napoletano
del precedente 27 febbraio®’.

Nel giorno in cui il Generale Frimont (1759 — 1831)%, nell’entrare nelle terre
del Regno dopo i vittoriosi scontri di Antrodoco, emanava un proclama al popolo
napoletano invitandolo ad evitare qualunque resistenza®, il parlamento nazionale
richiedeva al Duca di Calabria di “regolare diversamente la commutazione delle
pene [...] 1 Battaglioni provvisori essendo stati aboliti”.

11 Vicario generale, il successivo 1 marzo, alla vigilia dell’apertura dell’ultima
sessione del Parlamento, emano un decreto ad hoc. In caso di commutazioni sia
della pena della prigionia che della pena dell’esilio o confino a seguito di senten-
za di tribunali ordinari, i consigli di guerra avrebbero dovuto irrogare i “servizi
ignobili” che, nella gerarchia delle pene duosiciliane occupava un posto ben piu
in alto.

Essi, secondo la definizione dello S.P.M. (articolo 377) erano “i lavori neces-
sari al servizio delle caserme, degli ospedali ed altri stabilimenti militari”.

I militari colpiti da questa pena, quindi, erano destituiti (se SU), esonerati
da qualsiasi servizio armato e sospesi da un eventuale avanzamento di grado.
Impossibilitati ad uscire dal luogo ove scontare il servizio, se non espressamente
autorizzati ed adeguatamente scortati, erano anche “marchiati” con una fascia,
applicata alla manica sinistra dell’uniforme, con la dicitura, “S.1.”, ovvia abbre-

67 Per le varie deliberazioni, almeno le principali (e quella oggetto di questo studio eviden-
temente non lo era), fatte da quell’organo costituzionale sono ancora pienamente validi
Alberico ALBERTI ¢ Egildo GENTILE (a cura di) Atti del Parlamento delle Due Sicilie, Bolo-
gna, Zanichelli, 1926. Inoltre sempre utile, per la presenza di altri documenti ¢ anche Carlo
CoLLETTA (a cura di) Diario del parlamento nazionale delle due Sicilie negli anni 1820 e
1821 illustrato dagli atti e documenti di maggiore importanza relativi a quelle discussioni
Napoli, Stamperia dell’Iride, 1864.Inizio moduloFine modulo

68 Johann Maria Philip FrimonT, Conte di Palota e Principe di Antrodoco. Arruolatosi, ini-
zialmente come semplice soldato, nelle truppe austriache sin dal 1776, partecipo alle guer-
re contro i1 Turchi ed alle varie campagne di eta napoleonica, specialmente in Italia, salen-
do la scala gerarchica sino al grado di Feldmaresciallo. Partecipo alle operazioni in Italia
e Provenza al tempo dei Cento Giorni e contro le truppe murattiane, poi nel 1821 guido le
truppe austriache che riportarono Ferdinando I delle Due Sicilie sul trono (con 1’abolizione
della Costituzione concessa). Governatore del Lombardo — Veneto (1825), nel 1831, poco
prima della morte, fu nominato Presidente del Consiglio Aulico austriaco.

69 1l testo del proclama ¢ in COLLETTA cit. p. 425.
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viazione per “Servizio ignobile”.

La paga del militare sarebbe stata fissata, a prescindere dal grado e dall’anzia-
nita rivestita, in una somma predefinita di molto inferiore alla normale paga™, cui
andava defalcato il costo del vitto, dei generi di prima necessita e del vestiario,
altrimenti gratuiti.

Esposti al pubblico ludibrio, impossibilitati nei movimenti e con disponibilita
economiche ridottissime erano sottoposti ad una pena ben piu grave e incisiva del
servizio nei Btg. provvisori. Verrebbe da pensare ad un “tiro mancino” nei con-
fronti del Parlamento (il cui orientamento era probabilmente legato ad un alleg-
gerimento della pena), soprattutto vedendo che il Segretario di Stato alla guerra
era quel generale Pietro Colletta (1775 — 1831) che certamente non era digiuno di
faccende penali militari, avendo presieduto, nel 1815 — 1816, una commissione
di riforma dell’Ordinanza del 1789.

La fine dell’esperienza costituzionale ed il ritorno all’ordine videro, ancorche
dopo oltre tre anni, anche il “dietro — front” nella gestione dei militari puniti.

E’ cosi che, con il Decreto N. 1397 del 28 dicembre 1824, il Sovrano Ferdi-
nando I decreto la costituzione di reparti per i militari puniti, le compagnie di di-
sciplina. Forse per salvaguardare quel profilo istituzionale che a volte impedisce
di cancellare del tutto precedenti decisioni, ancorché avversate, il decreto non
ricostitui 1 vecchi Btg. provvisori e non forni neppure una giustificazione per la
costituzione delle compagnie di disciplina. Elemento, quest’ultimo, certamente
non unico ma particolare nell’ambito di un legiferare sovrano che riportava quasi
sempre le motivazioni sottese ad un provvedimento.

Certamente la costituzione delle compagnie di disciplina rispondeva all’esi-
genza, gia sentita nel 1817, di separare i militari da rieducare da quelli regolari.
Cosi I’art. 1 del provvedimento che prescrive tale misura per:

« soldati che coll’esempio, azioni e cattiva condotta producono
disordine ne’ reggimenti, perturbano il bene del servizio, e contro i

quali le pene meramente disciplinari divengono inefficaci».

70 Per le paghe dei militari, e le assegnazioni di beni di prima necessita e viveri, vedasi la
Ordinanza dell’Amministrazione militare del Regno delle Due Sicilie (Decreto 29 giugno
1824), Napoli, Reale Tipografia della Guerra, 1824, opportunamente sintetizzata e riporta-
ta in Giancarlo Bokri, Piero Crociani, Massimo FIORENTINO cit. pp. 147 e ss.



142 NAM Anno 4 (2023), Fascicoro N. 16 Storia MiLITARE CONTEMPORANEA (NOVEMBRE)

Ogni compagnia (ne furono costituite “per ora” solamente due’!) era formata da
un Capitano comandante, altri tre U (un primo Tenente, un secondo Tenente” ed un
Alfiere), sette SU (un primo Sergente e sei secondi Sergenti) dodici caporali (cui
si univano altre figure professionali)” e fino ad un massimo di centoventi soldati.

Fu mantenuta una suddivisione tra compagnie. Infatti, la prima compagnia
avrebbe costituito “la prima classe” mentre la seconda (e le altre eventualmente
create successivamente), la seconda. Nonostante il decreto non specifichi in cosa
consista la differenza (se non nella paga), ¢ probabile che ci si debba rifare alla
suddivisione tra le Compagnie dipendenti dai Btg. provvisori, con differenze di
gestione della disciplina e di diritti spettanti.

Tuttavia, diverse, oltre all’ovvia variazione ordinamentale, furono le differen-
ze tra i “vecchi” Btg. provvisori e le “nuove” compagnie di disciplina.

Se, nella scelta dei quadri permanenti (questa volta sono, specificati, oltre agli
U e ai SU, anche i “caporali, artefici, tamburi e pifferi”’) bisognava comunque sce-
gliere tra i migliori (“fra i piu distinti, attivi ed istruiti delle loro classi”) dell’eser-
cito, e sussisteva il percorso logico — disciplinare tra compagnia di seconda clas-
se/compagnia di prima classe/truppe regolari in un continuum migliorativo della
condotta, va notato per contrasto come le compagnie di disciplina non avevano
un numero precostituito per legge (come per i due Btg. Provvisori) ma potevano
esserne create in piu all’occorrenza, fermo restando che solo una poteva essere la
compagnia di prima classe e che potevano essere organizzate «nelle isole e nelle
piazze di guerra, a scelta del nostro Ministro Segretario di Stato della guerra e
marinay.

Ed ancora, il Decreto istitutivo rimetteva il passaggio alle compagnie di disci-
plina, che secondo lo S.P.M. era possibile semplicemente con una sentenza di un
Consiglio di guerra, alla facolta del solo Ministro Segretario di Stato della guerra
e marina e, quindi, ad un ente politico — amministrativo. Infine, elemento partico-
larmente significativo, sembrerebbe venire anche a cadere quell’interdipendenza

71 Una delle quali, denominata “Compagnia ausiliaria” dell’11° Rgt. Di fanteria fu di stanza
a Capri tra il 1831 ed il 1844. Cosi in Piero Crociani, Massimo FIORENTINO, L esercito bor-
bonico dal 1830 al 1861, op cit. p. 113.

72 Con funzioni anche di Quartiermastro, avente a disposizione il primo Sergente ed il furie-
re.

73 Un furiere, un sarto, un calzolaio, un armiere, un piffero, un tamburo.
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tra i soldati di cui si € trattato non essendovi, nel decreto istitutivo, riferimenti ai
rapporti numerici di soggetti delle due “classi”.

Le compagnie di disciplina si ponevano quindi come uno strumento sicura-
mente maggiormente agile da un punto di vista ordinativo, pur raggiungendo
ugualmente 1’obiettivo prefissato di separare per rieducare. Paradossalmente 1’ac-
cesso ne era reso piu rigido ed accentrato sino ai massimi livelli politici: sintomo
che, forse, qualche “scoria” liberale era rimasta e che una pena del genere (per
quanto la piu lieve prevista) andava commisurata e soppesata caso per caso. Non
¢ un caso se, ancora nel 1853, un giurista liberale come Cesare Marini (1792 —
1865)™, nonostante si consideri “estraneo alla scienza militare”, ritiene essere
desiderabile 1’abolizione della pena dei battaglioni provvisori (sic!) poiché:

«tendendo ad avvilire il concetto de’ battaglioni provvisori, non si
ha piu dritto ad esigere da’ componenti di tai corpi quella disciplina e
quell’alto sentire della propria dignita, che dev’essere il distintivo d’ogni
buon soldato»”

Da un punto di vista strettamente normativo, deve denotarsi 1’assenza di mo-
difiche allo S.P.M. che, infatti, continuera ad essere in vigore sino alla caduta del
Regno, mantenendo la dicitura “Battaglioni provvisori”” ancorché, come € ovvio,
nella concreta applicazione deve essersi poi fatto riferimento al Decreto del 1824.
Per converso, non risulta neppure mai abrogato il Decreto del 1 marzo 1821 sulla
commutazione di pene.

Conclusioni

L’anelito di recuperare personale militare riottoso o disciplinarmente com-
plesso da gestire mediante la costituzione di reparti appositi ove riunire e “riedu-
care” questi soldati ¢ stato un passaggio che pressoché tutti gli eserciti europei
hanno avuto sin quasi ai giorni nostri.

74 Giurista liberale, profondamente influenzato da G.B. Vico, fu deputato al Parlamento na-
poletano del 1848 e, dal 1860, Consigliere della Gran Corte dei Conti. Sulla sua vita si
veda Mauro VanGa, «Cesare Marini giurista eclettico tra prassi forense e scienza giuridi-
ca», Materiali per una storia della cultura giuridica, Rivista fondata da Giovanni Tarello N.
1/2013, pp. 17-44.

75 Cesare MaRrINI, Sul diritto pubblico e privato del Regno delle Due Sicilie. Quale é stato
fino al 1809, quale ¢ al presente (1853) e quale potra essere nel tempo avvenire, Napoli
1853 pp. 209 — 210.
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La motivazione alla base di questa scelta, tuttavia, non ¢ da ricondursi ad in-
fluenze tra diversi ordinamenti quanto piu ad uno sviluppo logico — giuridico che,
forse autonomamente, forse no, tutti gli ordinamenti militari portarono avanti ed
¢ legato ad un concetto di fondo dell’arruolamento delle forze armate: la leva e,
quindi, la durata del servizio militare obbligatorio.

In un esercito dove i soldati, seppur con modi diversi e per tempi diversi, ven-
gono tenuti sotto le bandiere militari per un tempo definito, non sempre gradito
(quantomeno lo si deve supporre per i militari di leva), € chiaro che 1’allungamen-
to forzoso del periodo di servizio (che era, come si ¢ visto, una conseguenza del
passaggio ai Btg. provvisori) potesse essere, da una parte, la vera sanzione per i
colpevoli (e non a caso fu disposta direttamente per i refrattari, cioé i disertori),
dall’altra il vero metus preventivo volto a limitare le mancanze disciplinari/penali
di una certa gravita. L’Esercito duosiciliano, essendo in parte formato da militari
di leva, di certo non poteva sfuggire a tale assunto.

La successiva trasformazione in Compagnie di disciplina non modifico questo
aspetto prevedendo infatti che
«i soldati che entrano nelle compagnie di disciplina perdono i servizi fin
allora prestati: la presenza nelle compagnie medesime non sara loro valu-
tata per servizio, che si riprincipiera a contare per essi allorché per effetto
della buona condotta saranno riammessi né reggimenti di linea»’

E’ piuttosto ironico, concludendo, denotare come il “volendo che i soldati di
cattiva condotta non facciano piu parte delle nostre truppe regolari”, contenuto
quale motivazione del decreto originario di Re Ferdinando, vada in realta con-
siderato nel modo opposto. Parafrasando, infatti, sarebbe stato piu corretto, ma
certamente meno voluto, affermare: “volendo che 1 soldati di cattiva condotta

rimangano piu a lungo nelle nostre truppe regolari”.

L’eredita dei battaglioni provvisori/compagnie di disciplina alla caduta del
Regno delle Due Sicilie fu quasi del tutto cancellata, se non nel nome e in poche
altre idee. Di certo non furono accorpate al similare corpo dei Cacciatori franchi
sardi”’ che, in costante aumento dopo il 1860 (passo dalle 2 Compagnie preuni-

76 Decreto N. 1397 del 28 dicembre 1824, n. 11.

77 A differenza, invece, delle «Compagnie di correzione delle truppe della Toscana e dell’E-
milia», avvenuta con R. Decreto 25 marzo 1860, cosi in Stefano ALES, Andrea VioTTi, //
primo esercito italiano 1861 — 1870 Tomo I, Roma Stato Maggiore Esercito — Ufficio Sto-
rico, 2020, pp.100 e ss..
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tarie alle 16, di cui 4 provvisorie del luglio 1864) aveva sede unicamente a Fene-
strelle, al Forte d’Exilles e sull’Isola d’Elba.™® E possibile pertanto ritenere che i
militari che, all’epoca del 1860 facevano parte dei reparti correzionali borbonici,
abbiano approfittato dell’occasione per disperdersi e ritornare alle loro case.

Quando pero, con R.D. 9 febbraio 1868 n. 4215, Re Vittorio Emanuele 11
sciolse il corpo dei Cacciatori franchi, in sua sostituzione cred 12 Compagnie
di disciplina, autonome le une dalle altre (fatta salva 1’opportunita di riunirle in
Battaglioni, qualora di stanza nello stesso luogo) riemerse la tendenza, gia vista
nelle unita duosiciliane, di graduare e distinguere le varie compagnie ponendovi
al loro interno militari omogenei per mancanza commessa. Cosi infatti:

«alcune saranno destinate per ricevere coloro che [ ...] devono passare
ad un corpo disciplinare dopo scontata una condanna per furto; altre
per ricevere coloro che si saranno resi colpevoli dei fatti contemplati
dall’art. 254 del Codice penale militare, e dal nostro Decreto 12 marzo
1863; altre per quelli transitati ad un Corpo disciplinare per colpe aventi
carattere indecoroso; altre infine per tutti quei militari non compresi

nelle categorie precedenti»

Permase anche l’idea, sviluppatasi con le Compagnie di disciplina duosici-
liane (ma non nei precedenti battaglioni provvisori), della possibilita, lasciata
all’esecutivo (nel caso italiano al Ministro della Guerra) di poter aumentare o
diminuire i reparti al bisogno (evidentemente rendendosi conto che reparti del
genere soffrono, a seconda dei periodi, di profonde modificazioni nell’organico
stante la peculiarita dei militari di truppa che li formano).

Da un punto di vista meramente giuridico, le compagnie di disciplina italiane
non riuscirono pero a fare quell’ulteriore step che, probabilmente, la cultura giu-
ridica tardo ottocentesca si aspettava. L’idea, infatti, che il confine tra sanzione
penale e sanzione disciplinare (quindi amministrativa, secondo gli schemi attua-
li) potesse essere non definito e, anzi, fluido, fatto che aveva caratterizzato sia i
battaglioni provvisori che i cacciatori franchi (ma anche le altre unita similari
degli eserciti europei) e che aveva fatto inviperire i giuristi liberali duosiciliani,
permase ancora, e per diversi decenni, dopo 1’unita d’Italia.
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Sbandata e fuga di un esercito

Cittaducale, pomeriggio del 7 marzo 1821

di Lino MARTINI

ABsTraCT. With the defeat of Napoleon Bonaparte in the Battle of Waterloo and
the conclusion of the Congress of Vienna (June 1815), many rulers of the Ancient
Regime were resettled on their thrones. Wanting to preserve the innovative ideas
of the French Revolution, many European liberals were forced to organize in se-
cret societies to escape the repression of the restored monarchies. In March 1820,
an uprising of Spanish soldiers prevailed, forcing King Ferdinand VII of Spain to
reinstate the Constitution (ruled by the Cortes of Cadiz in 1812) into the state’s
legal system, which he had scrapped two years after his return from exile. The
news of the events in Spain rippled with particular intensity in the Kingdom of
Two Sicilies, especially because of the dynastic closeness of the two monarchies.
There, a strong conspiratorial bond between the Carbonari and the military had
developed in favour of the promulgation of a constitutional charter. At the start
of July 1820, a group of officers and petty officers affiliated with the Carboneria
mobilized the troops stationed at Nola, strongly demanding a constitution. The
insurrection was successful, as it had the support of the Vendite of the Carbone-
ria of the province and of the commander of the army, general Guglielmo Pepe,
who, after joining the insurgents at Avellino, took command of the rebels and
marched on the Capital. Backed into a corner, and wanting to avoid bloodshed, on
June 7, 1820, the Bourbon monarchy conceded a constitution modelled after the
Spanish constitution of 1812. Hiding his opposition toward the liberal novelties,
King Ferdinand I swore allegiance to the constitutional charter, and then solicited
the intervention of the Austrian army, claiming to have been strongarmed into it.
Through the Papal States, the Austrian general Johann Philipp Frimont came to
Rieti with 52,000 men; the city was near the Neapolitan border and was overseen
by general Guglielmo Pepe and 22,000 soldiers. The decisive battle between the
two armies happened near the city on March 7, 1821. After 6 hours of honourable
fighting, at nightfall the Neapolitans surrendered to the overwhelming imperial
armies, disbanded, and shamefully ran away. The purpose of this study is to show
the modalities of the defeat and understand its reasons.

KEYWORDS. AUSTRIAN AND NEAPOLITAN ARMIES. SECOND RESTAURATION. ITALIAN Ris-
ORGIMENTO

NAM, Anno 4 —n. 16
DOI: 10.36158/97888929579306
Novembre 2023




150 NAM Anno 4 (2023), Fascicoro N. 16 Storia MILITARE CONTEMPORANEA (NOVEMBRE)

1 I battaglioni di Pepe sull’acrocoro abruzzese.
Schieramento delle truppe e svolgimento della battaglia

fatti qui narrati s’inquadrano nell’ambito della guerra austro-napoleta-

na del febbraio-marzo 1821 quando, nelle ore pomeridiane del 7 marzo,

I’esercito costituzionale del generale Guglielmo Pepe venne sconfitto alle
porte di Rieti e messo in rotta dalle divisioni imperiali austriache del generale Jo-
hann Philipp Frimont, inviate dall’Austria contro il Regno delle Due Sicilie per
sopprimere la costituzione liberale, concessa dal re Ferdinando I di Borbone do-
po il successo della rivoluzione del luglio 1820. Stabiliti dal parlamento napoleta-
no i piani di difesa del regno e ricevuto 1’ordine di dirigere il suo Secondo Corpo
d’Armata verso il confine abruzzese, il 20 Pepe aveva gia stabilito il suo quartier
generale a L’Aquila, capoluogo dell’ Abruzzo Ulteriore Secondo. A sua disposi-
zione erano poco piu di 20.000 uomini tra effettivi e milizie della guardia nazio-
nale. Dopo aver dislocato circa meta delle sue forze a difesa dei passi di Ascoli,
Tagliacozzo, Arquata, Visso e Leonessa, e deciso a dare battaglia agli imperiali,
che stabilmente occupavano Rieti e la vasta piana circostante, alla testa di poco
piu di 10.000 soldati (3.000 regolari e 7.000 guardie nazionali) la mattina del 6
marzo Pepe era ad Antrodoco e nel pomeriggio di quello stesso giorno raggiunge-
va Cittaducale, una delle quattro sottoprefetture della provincia di L’ Aquila, do-
ve stabili il suo quartier generale. Qui, con 1’aiuto del suo capo di stato maggiore,
col. Francesco Saverio Del Carretto, redasse il piano di attacco.

Aveva di fronte la divisione dell’avanguardia austriaca comandata dal feldma-
resciallo Walmoden, costituita da due brigate. L'una, agli ordini del gen. Geppert,
forte di circa 6.000 uomini, occupava Rieti ed era ammassata soprattutto nella
zona di Porta d’Arci, punto della citta pitu vulnerabile perché piu facilmente at-
taccabile dalla consolare Salaria. Distaccamenti minori erano nella zona di Porta
Romana e sui colli dell’Annunziata. L’altra, di pari forza numerica sotto il co-
mando del gen. Villata, si accampava nella zona pianeggiante tra Contigliano e
Greccio, a circa 4-5 Km da Rieti, pronta a dare man forte in caso di bisogno. A
Tivoli stazionava la divisione del feldmaresciallo Stutterheim, con 1’ordine di
eseguire una manovra di accerchiamento delle forze napoletane risalendo la valle
dell’ Aniene e, per Tagliacozzo e Avezzano, raggiungere Sella di Corno, e cosi
impedire al nemico una ritirata verso L’Aquila. In posizione di attesa, altre tre
divisioni austriache stazionavano tra Terni, Spoleto e Foligno, pronte ad interve-
nire nel caso che Pepe avesse opposto una strenua resistenza. Considerata la netta
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Fig. 1 Area delle operazioni austro-napoletana © Lino Martini

sproporzione delle forze in campo, il piano di Pepe prevedeva attacchi separati.
Dapprima alla brigata Geppert, sconfiggerla in poco tempo e costringerla ad eva-
cuare la citta, per poi avanzare verso 1’altra brigata, coinvolgerla nel disordine,
e respingere ’intera divisione su Terni. Per fare questo, pero, occorreva prima
di tutto indebolire gli Austriaci a Porta d’Arci con qualche mossa tattica che li
costringesse a trasferire dal centro ai fianchi la maggior parte delle loro truppe. Al
fine di conseguire I’obiettivo, il piano di Pepe prevedeva che nelle prime ore del 7
marzo la colonna della sua sinistra, agli ordini del gen. Montemayor, attaccasse il
fianco destro austriaco nella parte sud della citta, vale a dire a Porta Romana. Ave-
va il compito, dunque, di impensierire il comando nemico e indurlo a rinforzare il
presidio con truppe fresche, prelevandole da Porta d’Arci. Contemporaneamente
e sempre allo stesso scopo, il fianco destro del col. Casella doveva impegnare il
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fianco sinistro austriaco, attestato debolmente sulle alture dell’ Annunziata. Il gen.
Russo, una volta posizionatosi al centro lungo la Salaria, doveva martellare con
la sua artiglieria pesante gli imperiali attestati davanti Porta d’Arci, fiaccarli con
azioni rapide della cavalleria, assaltarli con la fanteria e costringerli ad evacuare
la citta. Il piano era ben congegnato. Tutto pero era basato sulla sorpresa. Alle
prime luci dell’alba del 7 marzo Pepe, Russo e Casella con i loro battaglioni era-
no gia ai loro posti avanzati, pronti a dare I’assalto all’avanguardia austriaca, ma
venne a mancare il fattore sorpresa, perché la colonna Montemayor fu in grave
ritardo nel raggiungere le postazioni assegnate: erano le 10 del mattino. Il piano
era fallito. Tuttavia Pepe, che con il suo stato maggiore occupava colle Lesta,
un’elevata collina situata a poche centinaia di metri da Porta d’Arci e dalla quale
poteva controllare quanto sarebbe accaduto nella piana sottostante, considerato
che le due brigate austriache erano ancora separate da una notevole distanza, opto
per una riconoscenza contro Geppert. Un successo avrebbe intanto risollevato lo
spirito dei suoi uomini, demoralizzati dal minaccioso proclama di re Ferdinando
che ordinava ai sudditi di non opporre resistenza all’avanzata austriaca. Inoltre,
avrebbe minato la baldanza degli imperiali e guadagnato tempo per ricevere da
Napoli soccorsi di uomini e di manovre. In caso d’insuccesso, avrebbe avuto co-
munque la possibilita di arretrare 1’esercito e arroccarlo sulle fortezze naturali dei
monti tra Antrodoco e L’Aquila.

Dunque, si confermo per I’attacco e verso le 11 del mattino dette fuoco alle
polveri. Dalla sua postazione di colle Lesta controllava agevolmente tutte le fasi
della battaglia. Dirimpetto a lui, i Cacciatori tirolesi che occupavano la collina
dei Cappuccini scendevano ad ondate nella valle sottostante (valle Oracola) ove
si accese con i Napoletani una zuffa sanguinosa, ma senza guadagnare terreno
e subendo perdite. Vedeva il nemico combattere senza successo contro il fianco
sinistro del Montemayor nei pressi di Porta Romana. Al centro e a destra Russo e
Casella non indietreggiavano di un passo, anzi incalzavano fanti e cavalli nemici e
li costringevano a retrocedere. Da piu di quattro ore duravano cosi le cose, quando
si accorse che gli Austriaci stavano sgomberando la citta delle loro “bagaglie”.
I momento era propizio per sferrare 1’attacco decisivo. Ma, mentre lui stesso si
preparava a restringere al centro il resto delle forze in una sola colonna, si accorse
che il nemico procedeva velocemente al rinforzo di tutta la linea con i battaglioni
della brigata di riserva del gen. Villata, che in breve tempo si trovarono in superio-
rita numerica e sferrarono il contrattacco, costringendo le forze di Pepe a cedere.
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2 Lo sbandamento dei costituzionali. Versioni a confronto

Poiché il rischio di vedersi tagliata la ritirata su Cittaducale era reale, Pepe in-
vi0 alle sue colonne 1’ordine di attuare, difendendosi e continuando a combattere,
un ripiegamento graduale e controllato verso Antrodoco. All’inizio 1’operazione
ebbe successo, protetta dalla cavalleria e dall’uso intelligente dell’artiglieria pe-
sante comandata dal capitano Ruiz, al punto che notevoli perdite vennero inflitte
al nemico. Ma poi, in un dato momento che Pepe non avrebbe mai immagina-
to, il panico s’impadroni delle milizie schierate in seconda linea, le quali forse
interpretando come una sconfitta 1’arretramento della prima o memori del mi-
naccioso proclama reale, si scompigliarono, si sbandarono e si dettero ad una
fuga disordinata. La vecchia guardia in prima linea, lasciata sola a combattere,
d’istinto segui 1’esempio della seconda, aggravando ancora di piu la confusione
tra i reparti. Piu volte Pepe fece sosta per richiamare all’ordine i molti smarriti.
Quelli a cui giungeva la sua voce obbedivano, ma gli altri si dispersero sulle al-
ture che orlano il corso del Velino. Il generale non sapeva darsi pace. Continuava
a chiedersi come fosse possibile che molti coraggiosi soldati, che per sei ore di
combattimento avevano fronteggiato e inflitto perdite al nemico con povere armi,
spesso senza baionette ed armati di fucili da caccia, all’improvviso si fossero dati
alla fuga. Cittaducale era troppo vicina perché egli sperasse di potervi radunare
cio che restava del suo esercito. Quindi invio ad Antrodoco gli ufficiali, con il
compito di riorganizzarvi le difese, ma tutto fu inutile per via delle defezioni che
aumentavano. Le operazioni della giornata terminarono a sera inoltrata, quando
fu tempo di bivacchi. Alle 10 della sera di quel 7 marzo gli Austriaci entrarono
sicuri a Cittaducale.

Chi ci ha lasciato una impressionante descrizione del fatto ¢ lo storico napole-
tano Salvatore De Renzi. Un testimone di eccezione, perché medico addetto alle
ambulanze posizionato nelle retrovie, quindi testimonio oculare di quanto accad-
de al far della sera in quel fatidico 7 marzo 1821. Per sua stessa ammissione, lui
non vide le fasi iniziali della battaglia, perché dislocato nei pressi di Cittaducale.
Quindi ¢ plausibile che assistette alla caotica ritirata. Egli raccolse e riordino i
suoi ricordi nell’opera Tre Secoli di Rivoluzioni Napolitane, pubblicata a Napoli
circa mezzo secolo dopo gli avvenimenti narrati. Vi leggiamo:

[...]Inriva al fiume [era] un reggimento di cavalleria ungherese al galoppo
che perseguitava i nostri. Il generale Russo con un obice postato in piccolo
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rialto, che aveva di riscontro la strada, appena vedeva uscire 1 cavalli da’
pioppi e riordinarsi, prendeva cosi bene la sua mira che 1i disordinava co’
suoi colpi. Il terzo leggiero ed il quinto bersaglieri resistevano con coraggio
al nemico. La seconda linea formata di legionarii [sic] calabresi pugliesi ed
irpini manteneva fermo, quando il nemico, scoperte le sue artiglierie, co-
mincio a fulminarli, e questi, non usi a’ cannoni, si sbaragliavano, gridando
tradimento! Le vecchie milizie lasciate sole a combattere indietreggiarono
anche esse e da quel momento non vi fu piu ordine, e se non vi fosse stato
d’impedimento il fiume e la costa, niuno avrebbe potuto scampare dal ne-
mico. Pochi in questa fuga attraversarono Cittaducale, i piu fuggirono per
la campagna. Uscendo da Cittaducale verso Antrodoco, la via a mezza co-
sta, avendo alla dritta la valle di dove scorre un ramo del Velino, e raccoglie
le acque minerali che sgorgano da numerose polle, si vide subito la rovina
della imprevidenza. Imperocché i carri delle artiglierie che fuggivano scon-
trandosi co’ carri dell’ambulanza e de’ viveri fu d’uopo rovesciare questi
nel sottoposto fiume per avere libero il passo. A chi scrive non rimase altro
che quel che lo copriva. [...] Venne subito la sera, e que’ fuggitivi, ferman-
dosi sopra quelle colline dove incontravano intere compagnie dimenticate,
vi accesero fuochi [...]"

Forse servendosi di una testimonianza orale del De Renzi o di qualche suo
appunto scritto?, anche Pietro Colletta descrisse nella sua Storia del Reame di
Napoli la rocambolesca ritirata. E a ben vedere le due versioni convergono in
diversi punti. Questo il suo racconto:

[...] Vacillarono le nostre giovani bande, si ritirarono le prime, non pro-
cedettero le seconde, si confusero le ordinanze. Ed allora avanzo, prima
lentamente, poscia incalzando i passi, ed infine in corsa, un superbo reg-
gimento di cavalleria ungherese, si che nell’aspetto del crescente pericolo,
le milizie civili, nuove alla guerra, trepidarono, fuggirono, strascinarono
coll’impeto e coll’esempio qualche compagnia di piu vecchi soldati, si
ruppero gli ordini, si udirono le voci di tradimento e salvisi chi puo [...].
Miserando spettacolo! Gettate le armi e le insegne; le macchine di guerra,
fatte inciampo al fuggire, rovesciate, spezzate; gli ordini, le trincere, opere

1 Sarvatore DE ReNzi, Tre secoli di rivoluzioni napolitane, Napoli 1866, p. 284.

2 Difficile stabilire quale delle due versioni si sia avvalsa dell’altra. L’opera del De Renzi,
avendo visto la luce nel 1866, si ¢ forse adornata dell’avvincente racconto fatto da Colletta
nella sua Storia che, occorre ricordarlo, fu pubblicata in prima edizione nel 1833? Oppure
¢ I’inverso, nel senso che sia stato il Colletta ad attingere a qualche testimonianza orale o
memoria scritta rilasciatagli dal De Renzi? Difficile dirlo. Comunque stiano realmente le
cose, la narrazione del De Renzi, pur con tutte le cautele, va tenuta nella giusta considera-
zione perché, a differenza di Colletta, lui fu testimone “de visu” di quella vicenda.
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di molte menti e di molte braccia, aperte, abbandonate; ogni ordine scom-
posto: esercito poco innanzi spaventoso al nemico, oggi volto in ludibrio®.

Cittaducale, dunque, venne a trovarsi nel pieno della tempesta, perché al cen-
tro dello sbandamento e testimone involontaria della confusa ritirata. Troviamo
conferma di questa centralita anche nelle parole di Pepe: Cittaducale era troppo
vicina perché io sperassi poterveli riunire [gli sbandati], quindi mandai gli uffi-
ziali ad Antrodoco, affinché adoperassero a ritenerli*. Inoltre, lui ¢ avaro di noti-
zie piu particolari su questo momento della giornata. Si limita a scrivere soltanto
I’essenziale e non aggiunge altro. Stando alle sue Memorie, ad un dato momento
della ritirata e senza un motivo apparente i militi avrebbero rotto le righe e si sa-
rebbero sparpagliati, fuggendo verso i monti nevosi, senza essere inseguiti dagli
Austriaci e senza ascoltare i loro ufficiali. Piu volte lui avrebbe fatto sosta per
riordinare 1 molti smarriti fra i pochi che rimanevano ordinati. Quelli a cui giun-
geva la sua voce obbedivano, ma erano pochi quelli che lo sentivano a causa delle
sinuosita del terreno.

Su questo punto anche i resoconti austriaci dicono poco. Cosi il Bollettino
115: La notte accelero la ritirata [dei Napoletani]| e ne aumento il disordine. 1l
numero dei disertori aumenta istante per istante’. Poco aggiunge il Bollettino
116: /...] Fu squassato nelle sue difese, e presto prese precipitosamente la fu-
ga. Il grande numero di disertori che arrivano ai nostri avamposti mostra nella
maniera piu evidente che nel nemico regna uno scoramento generale®. In sintesi,
allora, queste appena riportate sono le poche testimonianze dirette dello sbanda-
mento napoletano, avvenuto nel tardo pomeriggio di quel fatidico 7 marzo 1821.
Nemmeno il capitano napoletano Ruiz ci lascia una descrizione di quella tempe-
sta tra i reparti. Lui che nelle fasi iniziali della ritirata, agli ordini del generale
Giovanni Russo fu P’artefice di un efficace bombardamento difensivo con i suoi
ben assestati colpi di cannone contro I’avanzante reggimento di cavalleria unghe-

3 PietrO COLLETTA, Storia del Reame di Napoli, 11, Bruxelles 1847, pp. 205-206.

4 GucGLIELMO PEPE, Memorie del generale Guglielmo Pepe intorno alla sua vita e ai recenti
casi d’Italia scritte da lui medesimo, Vol. 11, Parigi 1847, p. §3.

5 ARrcHIVES DipLoMaTIQUES PoUR L’HisTOIRE DU TEms ET DEs ETATS, L’ANNEE 1821, premier
volume, Stuttgart et Tubingue, dans la Librerie de J. G. Cotta 1821, 27-12-1850, Doc. n.
115 dell’8 marzo 1821 dal Quartier Generale di Rieti, p. 481.

6  ARcHIVES DIPLOMATIQUES, cit., Doc. n. 116 dell’8 marzo 1821 dal Quartier Generale di Ri-
eti, p. 487.
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rese, neppure lui si sofferma a descrivere 1’incendio della diserzione che divam-
pava tra le fila napoletane. Questo perché non vi assistette, essendo impegnato a
contenere con la retroguardia 1’inseguimento austriaco. In una lettera inviata ad
Ulloa da Béziers (Francia), in data 4 gennaio 18477, mentre da un lato fornisce
dovizia di particolari sulle fasi del faticoso avvio del cannoneggiamento, dall’al-
tro non dice nulla sullo sbandamento in corso®. Questo perché non vi assistette,
trovandosi la sua batteria da campagna in posizione arretrata nei pressi di Rieti.
Troppo distante, quindi, dai militi in fuga che il De Renzi individua vicino alle
sorgenti di acqua minerale’. Eloquente, al riguardo, e senza possibilita di equi-
voci, ¢ il suo riferimento alle acque minerali che sgorgano da numerose polle.
Siamo nei pressi di Cotilia, dunque, centro termale localizzato tra Cittaducale e
Canetra. Non possiamo spiegare il silenzio del Ruiz sullo sbandamento delle mi-
lizie se non localizziamo con precisione la sua batteria da campagna. Cerchiamo
di farlo analizzando le sue stesse parole:

[...] Quando effettuammo la nostra ritirata da Rieti, dopo aver percorso il
piano e mentre iniziammo a scalare le alture attraversate dalla grande stra-
da che, io credo, costituiscono la frontiera del regno, ci accorgemmo che
un corpo austriaco composto da due o tre battaglioni con della cavalleria,
ci accerchiava dalla parte della nostra sinistra, evidentemente guidati da
persone del luogo, perché percorrevano dei sentieri sconosciuti alle falde
delle alture, con la evidente intenzione di arrivare a Cittaducale prima di
noi [...]. Appena mi accorsi che il corpo austriaco cercava di accerchiarci,
io domandai al generale Russo ’autorizzazione a portare a braccio i miei
obici su un’altura vicina alla strada, dalla cui sommita si dominava la parte
piu bassa del terreno che percorrevano gli Austriaci, e che nascondeva la
parte della strada ove noi ci trovavamo'.

7 Caritano Ruiz, Lettera ad Ulloa, Béziers (Francia), 4 gennaio 1857, in FRANCESCO CARRA-
No, Vita di Guglielmo Pepe, Appendice, Torino 1857, pp. 282-287 (Traduzione dal france-
se di Lino Martini. Cf. Lixo MARTINI, La giostra delle verita, Rieti 2021, pp. 337-340).

8 L. MAaRTINI, la giostra, cit., pp. 107-111.

9 Sono le 6 bocche da fuoco di cui parla Pepe nelle sue Memorie: “Da piu di quattro ore du-
ravan cosi le cose, quando la lentezza del nemico m’indusse a ordinare 1’occupazione di
alcune colline sull’estrema diritta, per mezzo di due battaglioni dell’8° di linea comanda-
ti dal colonnello Casella, mentr’io preparavami a raccogliere il resto de’ miei in una sola
colonna, fiancheggiata da truppe leggiere e preceduta sulla strada postale da sei bocche da
fuoco, per cosi gettarmi in Rieti” (Cfr. G. PepE, Memorie, cit., p. 82).

10 Ruiz, Lettera ad Ulloa, cit., p. 283.
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Fig. 2 Il piccolo rialto di cui parla il capitano Ruiz non puo essere né la collina dei Cappuccini (A),
né il colle di Lesta (B), perché entrambe di altezza piu elevata. Di conseguenza,

I’altura in questione non puo che essere una soltanto tra i tre rilievi contrassegnati dalle lettere C, D,
E, che nell’immagine sono racchiusi dall’ovale giallo (Mappa di Lino Martini).

Le indicazioni topografiche che il Ruiz ci da sono sufficientemente intelligi-
bili: con la sua batteria di obici ¢ in ritirata da Rieti e sta percorrendo a ritroso
la Salaria in direzione di Cittaducale. Attraversato il tratto pianeggiante - presu-
mibilmente quello dell’odierno quartiere di Piazza Tevere - laddove la Salaria
inizia il suo percorso in salita tra alcuni rilievi (colle Puzzaro e colle Lesta) Ruiz
si accorge che in zona Velino, risalendone il corso e percorrendo sentieri tra la
riva del fiume e la costa di quelle colline che fungono da confine del Regno, un
reggimento di cavalleria austriaca sta cercando di raggiungere Cittaducale prima
dei Napoletani per impedirne, cosi, la ritirata. Scelto un piccolo rialto situato
all’estrema propaggine nord di colle Lesta, che consente di controllare sia la zona
bagnata dal Velino, ove sono i cavalieri austriaci, e sia il tratto di Salaria ove si
trovano i suoi uomini, vi piazza alla sommita i suoi obici e da inizio al canno-
neggiamento, scompigliando il nemico con colpi di rara precisione. Gli elementi
topografici appena esaminati attestano, senza possibilita di errore, che il Ruiz ¢
poco distante da Santa Rufina, e quindi non puo aver visto le fasi dello sbanda-
mento. Ecco spiegato, allora, il suo silenzio sul fattaccio che, come sappiamo, si
verificava nei dintorni di Cotilia, a oltre 9 chilometri di distanza dalla sua batteria.
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3 Le cause della disfatta

Aben vedere, nelle versioni di De Renzi e Colletta si scorge quella che, secon-
do questi due autori, sarebbe stata la causa principale della fuga e della diserzione
dei militi napoletani: il tradimento. Parola questa, che ricorre di frequente anche
nelle storie di autori successivi'l, i quali, sull’onda della narrazione collettiana,
sembra non abbiano dubbi su chi debba ricadere una tale accusa. E il nome ¢ pre-
sto detto: il generale Guglielmo Pepe. Infatti, nella sua Storia del Reame di Napo-
li, Pietro Colletta lascia intendere che Pepe, reo di quella disfatta e piu fuggitivo
tra i fuggitivi, fosse additato e gridato traditore dalle milizie in fuga. Dobbiamo
chiederci, pero, se davvero i fatti si possano collocare, e in quale misura, in questa
dimensione. Colletta, infatti, trincerandosi dietro le varie dicerie che circolavano
a Napoli o su quanto sarcasticamente si andava cantando e ballando nelle valli del
reatino sulle note di strofe oltraggiose'?, lancia 1’accusa di tradimento e vigliac-
cheria contro Pepe, senza dare alcuna spiegazione, precipitando il lettore nel dub-
bio su chi, nella mente dei soldati, fosse il traditore: il comandante supremo? O
qualche altro generale? O i commilitoni stessi? A tale riguardo scrive il Caprioli:

Che la descrizione dei fatti del 7 marzo e giorni successivi lasciataci dal
Pepe stesso, faccia trapelare il senso di un grande smarrimento, ¢ innega-
bile; ma tale deve pur essere il racconto di chi, senza poter rendersi intera
ragione delle cause, che direttamente o indirettamente produssero i fatti
stessi, dai quali a sua volta fu determinato il dissolvimento di un esercito
di 24.000 uomini, sotto gli occhi del Comandante appassionato, ed il ca-
povolgimento dell’intero piano di guerra in soli due o tre giorni. Che poi
la colpa di questo grave fatto, tanto meno comprensibile a chi non lo vide,
abbia potuto nella fantasia popolare attribuirsi alla fuga vigliacca, o magari
al tradimento del Generale, ¢ spiegabile. Cosi come ¢ naturale che la fama
di questa vigliaccheria si sia formata e divulgata tra le popolazioni, sempre
disposte ad ammirare il piu forte e il vincitore, nei tempi della restaurazio-
ne, immediatamente successivi al trionfo dell’esercito austriaco; tanto piu
che a formarla e a diffonderla, ai danni dell’esule condannato a morte, che
solo aveva osato combattere 1’ Austria ¢ il re fellone, dovettero lavorare fer-

11 Si veda, solo per fare qualche esempio, ANGELO SACCHETTI SASSETTI, Rieti nel Risorgimen-
to italiano (1796-1870), Ristampa a cura di GIANFRANCO PARris, Rieti 2011, p. 111; ANTONIO
Dk NiNo, La battaglia di Lesta o di Rieti e Guglielmo Pepe, in “Briciole letterarie”, Lan-
ciano 1885, p. 33.

12 Cf. Per lillustre difesa fatta per gli angusti passi di Antrodoco e Per la felice sua ritirata,
in La Battaglia di Antrodoco, sito ufficiale web del comune di Antrodoco, Sezione Eventi
Storici.
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vidamente e gli anticarbonari in genere, e gli amici dei Borboni in specie'.

Tema suggestivo e lungamente impegnativo per essere affrontato in questa
sede, si rinvia ad altra occasione e in un diverso momento la trattazione del tradi-
mento della Costituzione di cui si macchio il re spergiuro Ferdinando I davanti ai
sovrani di tutta Europa, riuniti in congresso a Laybach (gennaio-febbraio 1821).
Per ora, tuttavia, limitiamoci ad osservare che sulla medesima lunghezza d’onda
del testo del Caprioli si colloca la seconda parte della citata lettera del Ruiz ad
Ulloa, in cui scorgiamo ombre sinistre sulla correttezza militare non del Pepe,
ma del suo capo di stato-maggiore, colonnello Francesco Saverio del Carretto.
Vi leggiamo che, trovandosi il 10 marzo a Castel di Sangro con il suo contin-
gente, verso le 9 di quella stessa sera, lui avrebbe ricevuto 1’ordine di ritirarsi e
di continuare il movimento retrogrado verso Isernia. Prima di partire, sarebbe
salito allo stato maggiore e avrebbe fatto osservare al generale Pepe che non era
in condizione di muoversi subito, dato che i suoi muli erano estenuati dalla fatica
e dalla fame e che occorreva concedere in tutta necessita il tempo per farli man-
giare e per ferrare la maggior parte di essi. Quindi, gli sarebbe stato impossibile
rimettersi in viaggio prima delle 3 o delle 4 del mattino. Al che, Pepe lo avrebbe
indirizzato a Del Carretto, con il quale poi Ruiz avrebbe avuto una seria discus-
sione. Non sapendo replicare a tutte le sue obiezioni in merito alle modalita con
le quali lo stato maggiore conduceva la ritirata, Del Carretto gli avrebbe risposto
scaricando ogni responsabilita sulle spalle di Pepe. E nel testo che il Ruiz ci ha
lasciato leggiamo parole di fuoco sul capo dello stato maggiore:

[Russo] per il suo contegno tranquillo, forte e veramente militare, fece una
tale resistenza al nemico, che questo non 0so attaccarlo; e fu precisamente
nella notte nella quale il generale Russo dormi a Sulmona che il capo di
stato maggiore Del Carretto mi disse quello che vi ho accennato poc’anzi.
Io, dunque, ho una buona ragione per definirlo......... [sic]", perché ¢ per
me evidente che Del Carretto era stato assegnato a Pepe come capo di stato
maggiore unicamente per danneggiarlo, e I’armata con lui. Quello che io
non mi sono mai potuto spiegare ¢ che il generale I’ha accettato. Se mi
sono dilungato su questi ultimi particolari ¢ perché il mondo li conosca

13 Giacomo CarrioLl, La prima battaglia per 'indipendenza italiana. La battaglia di Lesta,
in “Rieti e il suo territorio. 150 anni di storia nell’Italia unita, a cura di ROBERTO LORENZET-
1, Rieti 2011, pp. 54-55.

14 Non doveva essere una bella parola, visto che Ruiz al suo posto ha lasciato i puntini di so-
spensione.
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e che riconosca che il cattivo esito dei nostri eventi del 1821 ¢ dovuto al
tradimento, null’altro che al tradimento'.

Ora, negli scritti di Pepe non sembra intravedersi alcuna parola di biasimo
sulla condotta del suo diretto collaboratore. Pero, Del Carretto dovette pur avere
qualche responsabilita nel ritardo di Montemayor al Belvedere di Rieti, quella fa-
tidica mattina del 7 marzo. Infatti, Pepe lo aveva messo al fianco di quel generale,
quale energico rimedio alla sua fiacchezza'®. Qui il Ruiz esprime su Del Carretto
soltanto un giudizio dettato dalle sue personali impressioni € poco supportato
da fatti concreti, ma ¢ indicativa la sua pessima opinione su quell’ufficiale e sul
suo comportamento affatto discutibile. Al punto in cui siamo arrivati, ¢ legitti-
mo chiedersi se Del Carretto fosse stato, insieme con altri ufficiali del Secondo
Corpo, uno dei sobillatori che spingevano i militi alla diserzione. Fatto, del resto,
denunciato da Pepe nelle Memorie'”. Non lo sappiamo con certezza, ma resta
forte il sospetto che persino il suo capo di stato maggiore sia stato tra gli ufficiali
di linea che complottavano contro di lui per far fallire la campagna d’Abruzzo.
Tanto ¢ vero che Del Carretto, ristabilito il potere assoluto borbonico dopo la
guerra, abiurera la scelta carbonara, dichiarando di aver aderito in passato alla
setta solo per boicottarla. Sara riabilitato dalla commissione d’inchiesta e fara
molta carriera, ottenendo il titolo di marchese, il grado di generale e, nell’anno
1831, I’incarico di ministro della Polizia. Sara il piu acceso sostenitore, nonché
il responsabile, della repressione di tutte le sommosse insurrezionali che nel ven-
tennio successivo scoppieranno nel Regno delle Due Sicilie. La denuncia di Ruiz,
dunque, merita attenzione. Essa conferma quanto gia denunciato da Pepe: tra i
reparti dell’esercito borbonico non c’era soltanto il germe della diserzione, ma
vi si annidava anche il terribile virus del tradimento. E cio accadeva soprattutto
tra gli alti comandi. Questa incredibile testimonianza smentirebbe il racconto di
Colletta nel punto in cui questi lascia intendere che a Pepe, € solo a lui, fossero in-
dirizzate le voci di tradimento, udite gridare durante la sbandata dell’esercito e la
fuga dei militi nel pomeriggio della sconfitta'®. E invece il tradimento si annidava
anche tra gli alti ufficiali del Pepe. Ecco, allora, che trovano riscontro le parole

15 Carrtano Ruiz, cit., p. 287.

16 PepE, Memorie, cit., p. 80.

17 Ivi, p. 75.

18 CoLLETTA, Storia, 11, cit., p. 206.
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del generale sullo stato del suo esercito, quando espressamente dice:

[...] Ben mi avvidi che milizie e truppe erano spinte a fuggire, non tanto dal
timore degli Austriaci quanto dalle sorde suggestioni dei parecchi uffiziali
di linea [del suo Corpo d’Armatal], i quali ripetevano le parole stesse uscite
dalla bocca di que’ generali [del Corpo d’Armata di Carrascosa], che, spa-
ventati dal saper 1’Europa tutta contro di noi, ne arguivano la impossibilita
del resistere, e dicevano la guerra essere una mania del general Pepe e de’
carbonari piu ardenti'’.

Si veda anche quel che secondo Ruiz sarebbe accaduto durante 1’avanzata
austriaca verso Cittaducale, facilitata da informatori del posto che conoscevano
bene i sentieri e gli anfratti lungo tutta la valle del Velino. Conoscenze che non
avevano né lui, né Russo, né Pepe. Chi erano, allora, quegli informatori? Ruiz
non lo dice, ma possiamo arguire che si trattasse di legionari e di civili del luogo,
per nulla interessati alle sorti della guerra. Un tradimento vero e proprio, di cui
anche Pepe offre qualche indizio quando denuncia I’ignobile azione dell’inten-
dente di L’ Aquila, di cui non fa il nome, che si trovava tra gli Austriaci, dirigendo
con molto ingegno lo spionaggio a favore del nemico®.

Di questo particolare aspetto ¢’¢ un qualche riscontro nella ricostruzione di
quei fatti, compiuta verso la meta dell’800 dall’avvocato e storico abruzzese
Alessandro Di Domenico Antonelli?!, il quale, nell’opera Memorie del regno di
Napoli, rivoluzione del 1820, pubblicata a L’ Aquila nel 1848, riferisce di “occulte
pratiche” e di “sediziosa corrispondenza” con i generali austriaci dell’ex inten-
dente di L’ Aquila, Guarini, rifugiatosi a Roma e passato tra le file nemiche. L’ An-
tonelli cita, come fonte di quanto va affermando, tale Nicola Cruciani di Cittadu-
cale, all’epoca residente in citta, il quale, sotto le mentite spoglie di un eremita,
avrebbe smistato al comando austriaco plichi riservati che avrebbe ricevuto da un
certo Signor X di L’Aquila e da un controllore della Ricevitoria generale, conte-
nenti notizie sullo stato precario delle truppe napoletane. A fondamento di questa

19 PepE, Memorie, cit., p. 85.

20 GucGLIELMO PEPE, Relazione delle Circostanze relative agli avvenimenti politici militari in
Napoli nel 1820 e 1821, diretta a S.M. il Re delle Due Sicilie dal generale G. Pepe, “Con
osservazioni sulla condotta della nazione in generale e sulla sua in particolare, accompa-
gnata da documenti uffiziali che in maggior parte vedono per la prima volta la luce”, Parigi
1822, nota 1, pp. 58-59.

21 ALESSANDRO D1 DoMENICO ANTONELLI, Memorie del Regno di Napoli, Rivoluzione del 1820,
Aquila 1848, pp. 145-146.
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sua verita I’ Antonelli parla di un generico documento scritto - di cui non riporta
il testo - che il comandante in capo austriaco, Frimont, avrebbe inviato al Cru-
ciani quando questi sarebbe poi andato in pensione. Insomma, una vera e propria
attivita di intelligence, architettata contro Pepe e la sua armata. Un tradimento in
piena regola della Costituzione e della giovane democrazia liberale napoletana.
Un atto vergognoso consumatosi a Rieti e poi lungo le valli del Velino e dentro le
mura angioine di Cittaducale.

La disfatta ¢ attribuibile ad un coacervo di cause, tra cui colpisce soprattutto
I’evanescenza dell’esercito costituzionale, non tanto perché di numero inferiore
a quello austriaco, che sarebbe il male minore per un esercito agguerrito e ben
organizzato sul campo, quanto per la mancanza dello spirito di corpo, dell’ordine,
della disciplina. Molti furono i casi in cui militi e legionari si resero protagonisti
di episodi di insubordinazione agli ufficiali, diserzione, sbandamento. E quello
che, gia iniziato ai primi di marzo nelle pianure tra il Volturno e il Garigliano al
Primo Corpo d’Armata di Carrascosa?, si materializzo al calar del giorno di quel
7 marzo lungo la valle del Velino durante la ritirata ordinata da Pepe, e che prose-
gui nelle giornate successive tra i monti dell’ Aquilano e del Solmontino. E fu la
fine del nonimestre e la morte della giovane democrazia napoletana.

4 Cenni sullo stato dell’esercito borbonico nel primo ventennio dell 800

Fin dal 1798 I’esercito borbonico aveva sempre avuto una doppia anima, se-
parato in due fazioni da ideologie contrapposte ¢ da contrasti ed opportunismi.
L’ufficialita si era divisa tra elementi rimasti devoti ai Borboni e componenti con
simpatie per le idee liberali e, subito dopo, si ebbero contrasti tra quelli che ave-
vano seguito re Ferdinando nell’esilio siciliano e coloro che avevano abbracciato
le idee giacobine.

Con la Restaurazione si ebbe, nel dicembre del 1816, I’unione formale dei
due regni di Napoli e di Sicilia, quando Ferdinando IV di Napoli e III di Sicilia
divenne re del Regno delle Due Sicilie assumendo il numerale di Ferdinando I.
Oltre ad uniformare le leggi ereditate dai due regni, si dovette riordinare anche la
struttura delle forze armate. Problema gravoso fu mettere insieme le due frazioni

22 MicHELE CARRASCOSA, Mémoires Historiques, Politiques et Militaires sur la Révolution du
Royaome de Naple en 1820 et 1821, Londres 1823, pp. 330-332.
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dell’esercito, quella siciliana e quella napoletana, ¢ fondere elementi che si erano
combattuti per un tempo piu o meno lungo, ed avevano opposti ricordi, tradizio-
ni, dottrine, pretese, timori, speranze’. Ma quelli rimasti sul continente, per lo
piu murattiani, premevano per conservare le regole adottate a Napoli durante il
periodo napoleonico, fra cui la coscrizione, mentre quelli dell’ex Regno di Sicilia
vi si opponevano e, di converso, cercavano di introdurre i loro ordinamenti. E non
era facile amalgamare le posizioni acquisite e consolidate da ciascuna frazione
nel corso di un ventennio: la napoletana, gratificata da folgoranti carriere verti-
cali, maturate durante le campagne napoleoniche, senza alcuna preparazione ac-
cademica e senza il rispetto delle anzianita di grado, e la siciliana, ferma ai gradi
medio-bassi, costretta all’ozio dal lungo periodo di pace. Come era da prevedersi,
vi furono immancabili contrasti e gelosie fra le due parti; gli ufficiali murattiani,
che avevano mostrato il loro valore nelle campagne di Spagna, di Germania, di
Russia, superiori per capacita tecniche, spesso costretti a servire sotto gli ordini
di ufficiali “siciliani”, mostravano tutta la loro insofferenza.

All’inizio degli anni 20, dunque, abbiamo una situazione paradossale e de-
risoria, la quale altro non poteva fare che generare scontenti e minare 1’unita
dell’armata. La crisi economica, che nel Quinquennio aveva duramente colpito
nelle Due Sicilie tutte le classi sociali, in particolare artigiani e mercanti delle
citta e la borghesia provinciale e comunale, richiedeva una svolta. La condizione
non piu sostenibile delle realta amministrative e produttive delle province, dovuta
soprattutto all’accentramento decisionale della Capitale, era stata una caratteri-
stica dei governi borbonici ed aveva generato un diffuso malcontento. In questa
gia complessa situazione s’inseriva la riforma dell’esercito, i cui organici erano
stati fortemente ridimensionati sia numericamente che economicamente. Con la
conseguenza che sottufficiali e quadri intermedi degli ufficiali si ritrovarono di-
soccupati e andarono ad ingrossare le Vendite carbonare e in molti casi anche il
brigantaggio.

Cio che maggiormente mino la forza morale dell’armata fu la presenza nelle
basse gerarchie dell’esercito di appartenenti alla Carboneria, molti dei quali ave-
vano conseguito i piu alti gradi nella gerarchia piramidale della setta. In questa
posizione si sentivano autorizzati ad assumere atteggiamenti altezzosi nei con-
fronti dei loro superiori, spesso inferiori di grado all’interno dell’organizzazione

23 Luict BLANCH, Scritti Storici, a cura di B. Crock, 11, Bari 1945, p. 55.
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segreta, sui quali riuscivano a prendere il sopravvento. Cosi, insubordinazione
e diserzione si verificavano di frequente. A questo disordine si aggiunse, nello
specifico della guerra austro-napoletana del ‘21, il fenomeno delle sostituzioni:
numerosi furono i cittadini della borghesia, tra i quali molti appartenenti alla
Carboneria che, chiamati alle armi, elusero la coscrizione facendosi sostituire
da individui del basso ceto, soprattutto contadini. Senza zelo, senza ideali, non
capivano i motivi per i quali erano chiamati a combattere. Unico loro fine: raggra-
nellare qualche soldo per dare un sostegno alle magre finanze familiari ed essere
congedati di nuovo, ¢ in fretta, dall’esercito. Alla notizia che il re aveva indiriz-
zato un proclama alla popolazione, perché 1’armata austriaca fosse accolta come
amica, molti eccitavano alla diserzione, dicendo che non si poteva combattere
contro gli alleati del re, il quale stava con loro, e che la diserzione era un merito
invece che un delitto. Cosi, alle prime difficolta il dovere di subordinazione verso
gli ufficiali manco, si mischiarono le ordinanze e militi e legionari si sbandarono
e tornarono alle loro famiglie*.

Avendo la Carboneria finalita cospirative contro il governo, da organizzare in
tutta segretezza, al vertice piramidale di ogni Vendita stava un ristretto numero di
capi, la cui identita era segreta e i membri dei livelli inferiori non conoscevano
né gli altri affiliati né 1 programmi dei livelli superiori. In tal modo si pensava di
garantire la sicurezza della setta, perché in caso di arresto la maggior parte degli
adepti avrebbe avuto poco da rivelare alla polizia. L’ ossessione di mantenere il
piu stretto riserbo, di non affidare a scritti o documenti le tracce di un’attivita che,
se scoperta, avrebbe potuto portare in carcere o al patibolo, non solo non riusci
a garantire la sicurezza delle Vendite - perché 1’arresto dei capi ne inibi 1’azio-
ne - ma rese difficili i contatti tanto all’interno quanto all’esterno, impedendo il
coordinamento delle forze rivoluzionarie, disseminate sul territorio. Con questo
si spiega come la Carboneria non avesse una ideologia unica e un programma
chiaro.

E neppure vi era unitarieta d’intenti e azione comune tra le Vendite. Nel Re-
gno delle Due Sicilie unico fine, comune a tutte le frange della Carboneria, era la
conquista di una Costituzione che avviasse un processo di democratizzazione del
Paese, limitando i poteri del sovrano e del ministero e dando agio alle istanze di
autodeterminazione della classe borghese. Ma, a causa della sua frantumazione

24 L. MaRrTINL, La giostra, cit., pp. 221-222.
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organizzativa, si erano creati all’interno delle Vendite, e in contrapposizione tra
loro, percorsi politici tortuosi, confusi e spesso contraddittori. Di questo parados-
sale guazzabuglio risenti soprattutto la forza armata, che annoverava tra i suoi
ranghi, come si ¢ detto, esponenti delle varie Vendite sparse sul territorio. Una
babele di lingue che si diffuse in tutto ’esercito e non tardo a generare disordine e
confusione anche nelle ordinanze. I comandanti che non parteggiavano per la set-
ta cercarono di arginarne il fenomeno. Il generale Carrascosa chiese formalmente
e parzialmente ottenne che le Vendite fossero estromesse dai reparti®. E la stessa
cosa fecero anche altri generali che volevano ordine. Mossa che ai Carbonari non
poteva piacere e vi si ribellavano. E rifiutavano ’idea che un esercito si conser-
vasse e rafforzasse per opera di capi militari non graditi, e che essi ingiuriavano,
e che diventasse uno strumento contro la Carboneria. La quale, percio, tendeva
ad inculcare la diffidenza contro quei capi militari ritenuti ostili, e infondeva nei
militi e nei legionari I’idea di ribellarsi e disertare per riunirsi ai capi fedeli e
compromessi con la setta. Tutto questo poteva accadere, scrive il Blanch, perché
I’esercito, riorganizzato alla meno peggio nel Quinquennio della restaurazione,
mancava di uno spirito di corpo, di una unita morale impossibile da consolida-
re in soli cinque anni, durante i quali aveva avuto, per giunta, almeno cinque
ordinamenti. Insomma, una “macchina artificiale” senza un principio di vita, e
quindi vulnerabile e destinata al fallimento®. E questo avvenne puntualmente
in quei giorni drammatici del marzo 1821. Giorni cruciali e fatali per la giovane
democrazia liberale napoletana, che gli abitanti di Cittaducale e dell’intera valle
del Velino ebbero il triste e non invidiabile privilegio di vedere scorrere sotto i
loro occhi.

5 Gli errori veri o presunti del generale Guglielmo Pepe

Come sostenuto dai piu, ivi compresi, naturalmente, Pietro Colletta, Michele
Carrascosa, Luigi Blanch, e come confermato dai molti successivi scrittori, la
“catastrofe della rivoluzione”, cosi la chiama Blanch nei suoi Scritti storici, si
sarebbe potuta evitare se il generale Guglielmo Pepe non avesse disobbedito agli
ordini di ritirarsi che gli venivano impartiti dal reggente e non avesse commesso
sul campo di battaglia errori grossolani di strategia e tattica militare. Ma, ¢ pro-

25 Ivi, p. 225.
26 Ivi, p. 223.
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prio vero che Pepe decise 1’attacco disobbedendo? Stanno realmente cosi le co-
se? Al riguardo si legga 1’ambiguo “Foglio d’Istruzioni del reggente al Generale
Pepe” del 20 febbraio 1821. Vi si ribadisce quanto gia deliberato dal Parlamento,
ciog¢ il carattere difensivo della guerra, ma nello stesso tempo si riconosce a Pepe
liberta senza limiti nelle sue strategiche operazioni?’. Suo compito principale era
conservare ad ogni costo gli Abruzzi e, poiché in guerra tutto ¢ sottoposto alle
circostanze locali, il dilatarsi dalle istruzioni non era vietato, ma al generale che
avesse avuta I’esigenza di allontanarsene erano dati due obblighi: giustificare le
sue operazioni e renderne immediato avviso allo Stato Maggiore Generale, al
Ministero della Guerra ed a tutti i generali o comandanti di Corpi, che sarebbero
stati coinvolti nel nuovo movimento?. Ora, come si & sostenuto in altro studio®,
Pepe non ha mai riconosciuto a queste disposizioni il valore di un vero e proprio
ordine, ma soltanto di istruzioni a carattere generale. E sicuramente quest’ultima
doveva essere la sua natura, giacché il reggente si perito in seguito d’inviargli,
questa volta si, I’ordine di non attaccare. Ordine che purtroppo gli venne conse-
gnato a L’ Aquila, il giorno successivo alla disfatta®. Quindi troppo tardi. E dun-
que, sotto il profilo formale, Pepe non disobbedi, ma semplicemente non ritenne
accettabili i consigli che gli venivano elargiti dai vertici napoletani, recapitatigli
in Antrodoco dal maggiore Cianciulli il giorno prima dell’attacco. Abbiamo an-
che qualche indizio, da cui traspare la sua onesta intellettuale in merito al dilatarsi
di quelle istruzioni. Egli era talmente sicuro di avere ampia liberta d’azione che,
prima ancora di condurre il suo esercito sul confine reatino, aveva ideato 1’ardito
progetto di penetrare nello Stato della Chiesa con una colonna formata da seimila
soldati di linea e seimila di guardie nazionali e, percorrendo strade secondarie
difficilmente controllabili dal nemico, attraversare le localita di Norcia, Visso,
Camerino, Fabriano, entrare nel bolognese e poi proseguire verso il Piemonte,
dove era sicuro che molte schiere di patrioti di quelle province si sarebbero unite

27 Foglio d’Istruzioni del Reggente al Generale Pepe, relativo alle operazioni del Secondo
Corpo d’Armata negli Apruzzi, in G. PEPE, Relazione delle Circostanze relative agli av-
venimenti politici militari in Napoli nel 1820 e 1821, diretta a S.M. il Re delle Due Sicilie
dal generale G. Pepe, “Con osservazioni sulla condotta della nazione in generale e sulla
sua in particolare, accompagnata da documenti uffiziali che in maggior parte vedono per
la prima volta la luce”, Parigi 1822, p. 118, paragrafo 6.

28 Ibidem, p. 122, paragrafo 15.

29 L. MarTINL, La giostra, cit., pp. 81-92 passim.

30 Pepg, Memorie, cit., p. 87.
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alle sue, per prendere alle spalle le divisioni di Frimont. Progetto, questo, che egli
dovette abbandonare, perché non aveva i mezzi per attuarlo e non sapeva se gli
Austriaci avessero unita di riserva tra Ancona e Bologna. Ed allora, non avrebbe
potuto immaginare un’operazione di questo tipo in presenza di ordini contrari
del reggente. Altro elemento che depone a favore di questa tesi € costituito dal
fatto che, con I’occupazione di Rieti, fece valicare il confine di uno Stato stra-
niero dall’avanguardia del suo esercito, comandata dal generale Russo. E questo
avvenne il 20 febbraio, vale a dire in tempi sensibilmente lontani dall’attacco?".

Pero ¢ pur vero che Pepe espressamente dichiara nelle sue Memorie che se
I’ordine di non attaccare gli fosse giunto prima del 7 marzo o la mattina di quello
stesso giorno, lui non avrebbe obbedito, perché sapeva che il reggente, Colletta
e Carrascosa erano interessati ad occultare a tutti, anche a suo fratello Floresta-
no, capo di Stato Maggiore del reggente, che I’intero esercito austriaco stava a
ridosso degli Abruzzi. E questo perché, se la notizia fosse stata diffusa, essi non
avrebbero potuto giustificare 1’inazione di Carrascosa, il quale, invece di aiutarlo
con opportune e facili dimostrazioni, se ne stava in ozio a piu di ottanta miglia
da lui. Tuttavia, Pepe sapeva che stava contravvenendo ad un preciso volere del
re, quindi era consapevole di rischiare molto, perché conosceva perfettamente il
contenuto del proclama reale, fatto circolare fra i suoi uomini tra il 4 e il 5 marzo.
In sostanza, dunque, disobbedienza ci fu, e lui la giustifica spiegando che non era
piu possibile accettare ordini da un re che aveva infranto il giuramento di luglio,
con il quale, oltre ad assicurare 1’osservanza della costituzione da lui concessa,
concludeva con queste precise ¢ impegnative parole: Se io operassi contra il mio
giuramento, o contra qualunque articolo di esso, non dovro essere ubbidito,; ed
ogni operazione con cui vi contravvenissi sara nulla, e di niun vigore. Giuramen-
to da lui ripetuto il 1° ottobre, all’atto dell’apertura del Parlamento, concluso cosi
solennemente: E se in cio che ho giurato, o in parte di esso, facessi il contrario,
non debbo essere ubbidito, anzi in quello che contravvenissi, sia nullo e di niun
valore. Cosi Iddio mi ajuti e sia in mia difesa: in contrario, me lo imputi*.

L’esecuzione di quanto gli veniva consigliato, cio¢ di ritirarsi a L’Aquila,

31 ARrcHIVES DIPLOMATIQUES, cit., doc. 110, p. 467, “Bollettino dell’ Armata Austriaca”, da Pe-
rugia, del 23 febbraio 1821, p. 467.

32 Fiirro ANTONIO GUALTERIO, Gli ultimi rivolgimenti italiani, Memorie Storiche, 1V, Firenze
1852, p. 34.
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avrebbe permesso agli Austriaci di assediarlo in quella citta e in capo a pochi
giorni trarlo prigioniero con tutti i suoi uomini. Insomma, gli si consigliava una
mossa veramente acconcia pel nemico, e piu anche pel re Ferdinando, il quale
m’avrebbe insegnato, meglio che non siagli riuscito di farlo, come non si debbe
credere al giuramento di un re’. Se ’ordine di ritirarsi a L’Aquila non era un
perfido imbroglio, egli aggiunge, ne aveva pero tutta 1’apparenza.

In alcuni passaggi della sua Storia notiamo che Colletta ripropone altre accuse
contro Pepe. Riassumendo, vi leggiamo che Pepe non avrebbe avuto i talenti in
materia di strategie e tattiche militari, colpevole di aver attaccato senza un preciso
piano d’azione, senza chiedere gli aiuti del Primo Corpo di Carrascosa, senza av-
visare il reggente, tenendo inoperose le legioni dislocate tra Ascoli e Tagliacozzo,
separando irreparabilmente 1’esercito in due tronconi al di la e al di qua di un
fiume inguadabile. La risposta di Pepe ¢ che invece il piano di attacco esisteva e
non era scaturito da un suo capriccio, ma deciso fin nei minimi particolari con il
colonnello Francesco Saverio Del Carretto, suo capo di Stato Maggiore.

Quanto poi all’accusa di non aver chiesto rinforzi, accusa che veniva rivolta
a Pepe anche da Carrascosa, per meglio analizzare questo aspetto ¢ necessario
prima focalizzare I’attenzione sulla situazione politica, creatasi a Napoli dopo il
voltafaccia del re. Siamo verso la fine di febbraio e il minaccioso proclama rea-
le, che si annunciava foriero di terribili conseguenze, smorzava gli ultimi ardori
rivoluzionari dentro e fuori la capitale. Una larga maggioranza del parlamento, il
reggente, i generali del Primo Corpo, la popolazione, inclinavano alla pace. Quin-
di si inviarono concilianti messaggi al re e si intrapresero trattative con gli Au-
striaci per una resa “onorevole”. Tutto questo a Pepe non piaceva, perché vedeva
traditi gli ideali della rivoluzione di luglio, della quale egli era stato ’artefice
principale. Sappiamo che tempesto i vertici napoletani per avere forniture e rin-
forzi, ma non ne ottenne, perché ormai non era alla guerra che si guardava, ma al
modo col quale evitarla. In verita nessun diniego formale gli pervenne da Napoli,
ma nella sostanza le sue richieste di aiuto caddero nel vuoto. Non ci ¢ chiaro se
Pepe avesse avanzato a Carrascosa una specifica richiesta di soccorso. Colletta e
lo stesso Carrascosa negano la circostanza. Pepe non si cala nello specifico, rima-
ne sul generico e dice soltanto che le sue insistenti richieste di uomini e forniture
rimasero inevase. Dato il breve lasso di tempo intercorso fra la decisione dell’at-

33 Pepg, Memorie, cit., p. 79.
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tacco ¢ la sua esecuzione, ¢ possibile ch’egli non avesse avanzato alcuna richiesta
formale di aiuto. In primo luogo perché, vista la reticenza dei vertici napoleta-
ni, era consapevole che sarebbe stata inutile e poi anche perché nessuna norma
I’obbligava a farlo. Dal citato “Foglio d’Istruzioni del reggente” si evince che
Pepe aveva obbligo di giustificare le sue manovre offensive e di darne tempestivo
avviso alle massime Autorita nazionali e, parimenti, Carrascosa aveva 1’obbligo
di dare a Pepe soccorsi di truppe e di manovre, qualora fossero stati gli Abruz-
zi ’oggetto primario della guerra. E certo che Pepe avverti Napoli dell’assedio
nemico. E altresi certo che comunico la sua decisione di attaccare con lettere
inviate nella capitale gia il giorno prima della battaglia. Questo ¢ confermato sia
da Carrascosa ¢ sia da Colletta, quando 1’'uno ammette che quelle lettere giunsero
a Napoli nella mattinata del 7 e I’altro a mezzodi dell’8. Quindi sul piano formale
egli era sicuramente in linea con le istruzioni del reggente. Furono inadempienti,
invece, sia lo stesso reggente e sia Carrascosa e Colletta, perché gia dagli ultimi
giorni di febbraio tutti sapevano che gli Austriaci minacciavano in massa il corpo
d’armata di Pepe. Quindi, essendo ormai chiaro a tutti che gli Abruzzi sarebbero
stati I’oggetto primario della guerra, omisero cio che di conseguenza avrebbero
avuto il dovere di fare: concertarsi con Pepe per I’invio al Secondo Corpo di quei
soccorsi di truppe e di manovre che gli occorrevano ben prima della battaglia,
tra la fine di febbraio e i primi di marzo, quando la divisione dell’avanguardia
austriaca era gia padrona di Rieti e le altre divisioni nemiche stanziavano davanti
I’acrocoro abruzzese.

Quanto all’accusa del mancato utilizzo a Rieti dei battaglioni dislocati sui
passi di accesso al regno dalle Marche e dall’Umbria, specialmente i quattro di
linea lasciati lungo il confine tra Ascoli, Tagliacozzo e Leonessa, Pepe si giustifi-
ca sottolineando che era impossibile indebolire le difese in quel tratto di confine
perché, non avendo ricevuto informazioni da Napoli sull’effettiva consistenza del
nemico e sul suo reale dislocamento, non poteva sguarnire I’accesso al regno per
la via di Pescara, e nello stesso tempo non poteva neppure escludere un attacco
simultaneo di qualche divisione nemica per le vie di Ascoli, o di Spoleto, o di
Leonessa, o anche di Tivoli.

Per un generale, pero, I’addebito piu infamante ¢ quello riferito ai suoi scarsi
talenti militari. Cio¢ Pepe non avrebbe capito che a Rieti, dividendo ’esercito in
due colonne, separate da un fiume inguadabile, avrebbe sottratto alla sinistra la
possibilita di soccorrere il resto dell’esercito, qualora si fosse trovato in difficolta.
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Fig. 4 Mappa della media valle del Velino, da Cittaducale fino al Ponte Romano di Rieti.

Se Pepe non avesse collocato un presidio al Belvedere, la destra di Walmoden, risalendo

I’argine sinistro del fiume, avrebbe raggiunto Cittaducale senz’alcuna resistenza da parte
dei Napoletani (Schizzo di Lino Martini).

Insomma, questa 1’opinione di Colletta e Carrascosa e di molti altri suoi critici
commentatori, antichi e moderni, lui sarebbe stato completamente a digiuno del-
le piu elementari nozioni di arte militare. Accusa, questa, che pero non regge di
fronte alla topografia di Rieti e delle zone circostanti. In quel periodo il Velino era
guadabile soltanto a Cittaducale. Da questa localita fino all’altezza del Ponte Ro-
mano di Rieti non si poteva passare da un argine all’altro del fiume. Pertanto, non
collocando un presidio alla sinistra del corso d’acqua, Pepe avrebbe spalancato
le porte verso L’ Aquila alla destra di Walmoden, la quale, partendo proprio dalla
zona del Ponte Romano, che gia controllava fin dal suo arrivo in citta, sarebbe
entrata facilmente nella valle del Velino e, risalita senza ostacoli la sinistra del
fiume, sarebbe giunta indisturbata alle porte di Cittaducale, tagliando la ritirata
ai Napoletani. In conclusione, dunque, dislocare i cinque battaglioni del generale
Montemayor al Belvedere di Rieti non fu un errore, ma una scelta obbligata.

Il suo ardente spirito di patriota prevalse su tutto. Il guaio fu, pero, che dalla
sconfitta si originarono proprio quelle stesse conseguenze che nelle sue intenzioni
erano da scongiurare: occupazione della capitale, morte del regime costituziona-
le, ritorno all’assolutismo monarchico, fine delle speranze di liberta e democrazia
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Fig. 5 Il colle di Lesta (in alto a destra) e il colle di San Mauro, detto anche dei
Cappuccini (in basso), nei pressi di Rieti, visti dall’alto (Foto Claudio Vosti 2018).

per il regno e per I’Italia intera. Molto si € discusso in passato e cosi sara ancora in
futuro se Pepe, decidendo di attaccare nelle precarie condizioni in cui si trovava,
fece o no la scelta giusta. I giudizi possono essere diversi ¢ dipendono dai punti
di vista di ognuno. A giudicare dalle tristi conseguenze parrebbe di no, perché
inutile fu il sacrificio dell’esercito, persa fu la costituzione e vulnerato 1’onore
della patria. Ma per lui I’iniziativa di attacco era necessaria, perché non si poteva
rinunciare supinamente alle conquiste costituzionali, senza provare a difenderle.
La sorte non fu benevola con la giovane democrazia napoletana, ma almeno fu un
salutare ammonimento per I’indistinta e variegata galassia liberal-progressista, la
quale, sconfitta ma non abbattuta, imparera in fretta a superare i particolarismi di
setta per confluire in un disegno politico pitt ampio di riscossa nazionale, che di
li a poco avrebbe mosso i primi passi, seguendo il pensiero e I’azione di grandi
uomini che spunteranno all’orizzonte del nostro Risorgimento.
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Venetia alone: the last to stand

1848-1849

di FEDERICO MORO

ABsTrACT. The linkage between the thrust for national unity and recovery of the
lost independence represents the specific feature of Venice in the 1848 revolution
and explains the stubborn will to fight. The lagoon after all, is the real strategic
and geographical centre of gravity of the war in Italy. It would be necessary for the
Italians to exploit in an effective way its position and its potential to defeat Austria.
To neutralize it is the premise of any counter move of the Empire. Even if slowly,
Venice deploys men and means adequate to the challenge, but the inability of the
Savoy regime to understand this linkage and to appreciate the maritime dimension
of the conflict, responsibility shared by the top ranks of Venice, allows the return
of the Empire and its final victory.

KEYwoRDSs: RISORGIMENTO, REVOLUTION, MILITARY ORGANIZATION, NAVAL STRATEGY,
SEAPOWER, MARITIME CULTURE, RIVERINE SHIPS.

1 Congresso di Vienna riconsegno I’Italia all’egemonia dell’Impero, ora
soltanto d’Austria.! Cuore del potere asburgico nella Penisola divento il
Lombardisch-Venetianisches Konigreich,? con capitali Milano e Venezia,

Kaisertum Osterreich, Osztrak Birodalom in ungherese, ¢ conseguenza della formazione
del Primo Impero di Francia da parte di Napoleone. Raggruppa i domini ereditari degli
Asburgo e nasce da un’autoproclamazione di Franz II quindi I d’Austria. Sull’intera vi-
cenda e in particolare sulla sua figura, cfr. Heinrich DRiMMEL, Kaiser Franz. Ein Wiener
tibersteht Napoleon, Wien/Miinich, Amalthea, 1981 oppure il pit recente Andrew WHEAT-
CROFT, The Habsburgs: Embodying Empire, London, Penguin, 1996.

La traduzione corretta sarebbe Regno Lombardo-Veneziano e non Veneto, come ¢ entrato
nell’uso e d’ora in avanti scrivero anch’io in quest’articolo per semplicita. La scomparsa
di Venezia quale entita politica rappresenta un obiettivo strategico dell’Impero ormai dal
XV secolo. Cfr. Federico Moro, Venezia nella Tempesta, 1499-1517, la crisi della Sere-
nissima, Gorizia, Leg, 2020, pp. 80-82. Infatti, ne pretese la liquidazione a Campoformi-
do, imponendola quale precondizione a qualunque accordo a Napoleone e a un dubbioso
Direttorio. Ip. Venezia contro Napoleone, morte di una repubblica, Gorizia, Leg, 2019, pp.
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ma con la seconda in posizione subalterna. Giuridicamente si trattava di uno sta-
to sovrano con legame esclusivamente dinastico con il resto dei domini, ma era
finzione politica per permettere di mostrare quello d’ Asburgo come un monarca
italiano.

Il Lombardo-Veneto era essenziale per I’Impero. Si trattava della sua area
economicamente piu ricca, quindi della maggiore fonte d’imposte. Disporre di
una «taxable land»® € precondizione necessaria all’esistenza e al successo di qua-
lunque stato. Vienna aveva bisogno del Lombardo-Veneto e i suoi sudditi italiani
avvertivano il peso della fiscalita asburgica.* La parte veneziana del Regno, pero,
fu declassata a fornitrice di materie prime per i centri manifatturieri, i quali ven-
nero collocati di preferenza in Boemia, Moravia ¢ a Vienna.® Si accentuo, inol-
tre, la subordinazione veneziana a Milano, come dimostrd il rifiuto ad aprire in
laguna una filiale della Banca di Vienna, decisione che si sommo alla preferenza
accordata agli scali marittimi di Trieste® e Fiume. Venezia si trasformo nel porto
del proprio entroterra.” A tale deriva posero parziale freno 1’istituzione del porto
franco, nel 1830, e la realizzazione della Ferrovia Ferdinandea, con il ponte Tran-
slagunare e la nuova stazione di Santa Lucia, per il collegamento con Milano.
Lavori che trovarono una parziale conclusione nel 1846.8

Alla morte dell’imperatore Franz I, nel 1835, era salito al trono il figlio, Fer-
dinand I: uvomo maturo, avendo superato i quarant’anni, ed educato per occupare
il posto. Era nato, pero, con diversi problemi fisici, che gli avevano sviluppato
carattere instabile, difficolta di concentrazione, scarsa lucidita. Il Consiglio dei

187-188.

3 Un’idea espressa, tra gli altri, da Andrew LAMBERT, Seapower States, Maritime Culture,
Continental Empires and the Conflict That Made the Modern World, New Haven & Lon-
don, Yale UP, 2018, p. 112; assieme all’importanza della trasmissione generazionale della
cultura marittima, premessa necessaria per ogni Impero di Mare. Cft. Ivi, pp. 6-8.

4 1l tema ¢ affrontato con efficace sintesi da Paul GINSBORG, «Venezia, I’Italia e I’Europay,
A. Bernardello- P. Brunello-P. Ginsborg, Venezia 1848-49 La Rivoluzione e la difesa, Ve-
nezia, Comune di Venezia, 1979, p. 11.

5 Ibidem.

6 Ivi,p.9.

7 Un fenomeno gia in atto a partire almeno dagli inizi del Settecento e acuitosi verso la meta
di quel secolo. Cfr. Massimo CosTANTINI, «Commercio e marina», P. del Negro e P. Preto
(cur.), Storia di Venezia, VIII, Roma, Treccani, 1998, pp. 555-613; Federico Moro, Vene-
zia neutrale, la fatale illusione, Padova, Linea edizioni, 2017, pp. 37-50.

8 GINsBORG 1979, Venezia, pp. 9-10.
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Ministri si trasformo in luogo di scontro tra correnti, ma questo avvenne in parti-
colare nel consiglio di reggenza, la Geheime Staatskonferenz,’ attivato da Franz
I con il supporto del cancelliere di stato in previsione della successione.'” Qui si
fronteggiavano il conservatore principe Klemens von Metternich e il liberale con-
te Franz Anton von Kolowrat-Liebsteinsky.!! Un conflitto di linee politiche oltre
che di personalita, il quale duro sino al 1848. La spaccatura attraversod con una
faglia ’amministrazione imperiale. Questa si divise in gruppi, impegnati a pre-
valere sugli oppositori oppure soltanto a sopravvivere. Ne derivarono paralisi del
momento decisionale!? e tracollo della qualita della Pubblica Amministrazione.

A pagare furono i sudditi, sia a Milano che a Venezia, ma in particolare nella
citta lagunare. La nuova borghesia mercantile e delle professioni che, in virtu del
denaro, aveva soppiantato il vecchio ceto patrizio come classe egemone, trasfe-
rendo il suo centro di discussione nella Camera di Commercio. Dominava la sce-
na economica e sociale veneziana una generazione di uomini nuovi, Papadopoli,
Reali, Pigazzi, Comello, Tréves. Individui convinti che «Il commercio ha creato
questa citta e il commercio deve ritrovare il suo antico splendore.»'* La Came-
ra di Commercio defini il Governo di Vienna «sepolcro delle petizioni e delle
rappresentanze.»'* Per gli uomini d’affari I’Tmpero era un ostacolo, per il popolo
il responsabile del proprio impoverimento, entrambi diffidavano dell’aristocrazia
patrizia. L’accusavano di aver svenduto la Repubblica e di essersi piegata di fron-
te ai nuovi padroni pur di conservare i beni ereditati.'

9  Geheime Staatskonferenz , Conferenza di Stato Segreta, era composta dal fratello del de-
funto Franz I, arciduca Ludwig, in qualita di presidente; dal fratello di Ferdinand I, arci-
duca Franz Karl padre del futuro Franz-Josef I, dal cancelliere di stato Klemens von Met-
ternich e dal conte Franz Anton von Kolowrat-Liebsteinsky, quali consiglieri At-OeStA/
HHSTA KA CA Staatskonferenz, 1809-1848 (Bestand),

10 Cfr. Thomas NirpERDY, Deutsche Geschichte 1800-1866. Biirgerwelt und starker Staat,
Miinich, Beck, 1998.

11 Cfr. Adam WaNDruszka, Franz Anton Graf von Kolowrat-Liebsteinsky, NDB, Band 12,
Berlin, Duncker&Humblot, 1980, S. 474 f. Kolowrat fu un importante massone delle log-
ge boeme nonché membro degli Illuminati di Baviera, cfr. Alain MARCHISET et Pierre MoL-
LIER, «Martinés dans la quéte magonnique du XVIlle siccle: le cas des Plilaléthes», Re-
naissance traditionalle, nn. 165-166, p. 16, n. 24.

12 GINSBORG 1979, Venezia, p. 11.

13 Cosi si esprimeva il vicepresidente della Camera di Commercio, Giuseppe Reali, nel 1847,
Ibidem.

14 Ibidem.

15 Cfr. Moro 2017, pp. 285-288; Moro 2019, Venezia contro Napoleone, pp. 161-196.
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Scrisse 1’ex cadetto di Marina e quindi generale, dell’esercito rivoluzionario,
Carlo Alberto Radaelli:

Lo spirito che nella veneta marina regnava (da intendersi come Marina
Imperiale e Regia, N.d.R.), era esclusivamente italiano. Quasi mai non si
ricordavano le gloriose gesta dell’antica repubblica: 1’orgoglio municipale
fu spento dal tristo spettacolo d’illustri patrizi che, senz’arrossire, obbe-
divano allo straniero. Coloro che spensero la repubblica veneta furono i
degeneri nipoti di tanti eroi che la resero potente. Ci era impossibile desi-
derare un governo che cadde per propria colpa pe’ suoi vizi ¢ per la vilta di
coloro che lo reggevano. Della morta repubblica non rammentavamo che
tristi vicende, ¢ le nostre giovani menti a piu sublimi e a piu vaste speranze
si rivolgevano. L’Italia era per noi la madre nostra; e un fremito d’ira, una
generosa indignazione ci agitavano nel pensare che gemeva servo quel po-
polo, che per due volte diede la civilta al mondo.'

La RivoLuzIONE

L’Unita veniva vista a Venezia come [’unica soluzione possibile per sfuggire
agli effetti combinati della fine dell’antica Repubblica e della predatoria occu-
pazione asburgica. Soprattutto, era opinione comune non si potesse piu torna-
re indietro dopo le gloriose giornate della primavera 1848. Venerdi 17 marzo,
una folla minacciosa si era radunata davanti a palazzo Ducale per chiedere la
scarcerazione di Daniele Manin e Nicold Tommaseo, incarcerati in via preven-
tiva il 18 gennaio'” dal direttore generale di polizia, Karl von Rusenburg, con
I’accusa di alto tradimento su ordine del governatore civile, Alajos Palffy Graf
von Erddd. La citta era affidata a due ungheresi, 1’appena ricordato Palffy e il
tenente-maresciallo, in pratica un comandante di divisione, Ferdinand Zichy zu
Zichy von Vasonykedy, governatore militare e della fortezza. Se il primo aveva
I’ufficio a palazzo Ducale, il secondo, invece, si trovava a Ca’ Loredan in campo
Santo Stefano, attuale Istituto Veneto di Scienze, Lettere, Arti. La dislocazione
dei comandi e delle caserme non era casuale. Ufficiali e soldati erano disposti a
macchia di leopardo, cosi da garantire un facile e immediato controllo del centro

16 Carlo Alberto RADAELLI, Storia dell’Assedio di Venezia negli anni 1848-1849, Venezia,
Antonelli, 1875, pp. 4-5.

17 Per una rapida cronologia cfr. Mario MoNTANARI, «I1 periodo risorgimentaley, Ip. Politica
e strategia in cento anni di guerre italiane, 1, Roma, Ufficio Storico SME, 1996, pp. 53-54.
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storico veneziano.'® La Direzione del Genio, per esempio, si trovava in cam-
po Sant’Angelo, nell’ex convento di Santo Stefano, oggi occupato dall’ Agenzia
delle Entrate, Marina e Fanteria di Marina all’ Arsenale, mentre i reparti di terra
erano spesso sparpagliati in punti diversi pur appartenendo alla stessa unita.

Si trattava in totale di 8.370 militari, portati a questo numero in previsione di
possibili disordini," non tutti, pero, di eguale efficienza e affidabilita. Apparte-
nevano per la maggior parte alla Brigata del General-Major Freiherr Karl von
Culoz che inquadrava comando di brigata; 3° Bataillon Wimpffen Infanterie-Reg.
Nr. 13, composto da italiani; 1° e 2° Bataillon Kinsky Infanterie-Reg. n. 47, tutti
stiriani; Grenadier-Bataillon Angelmayer, con elementi provenienti dagli Infan-
terie-Regiment Nr. 16 von Zanini ¢ Nr. 26 Erzherzog Ferdinand d’Este, anche
questi italiani; come italiani erano i 5 battaglioni di guarnigione a Venezia, Me-
stre, Chioggia, Forte Marghera e altri forti della laguna. L’Erste Bataillon Pe-
terwardeiner Grenz-Reg. Nr. 9, composto solo da croati, si trovava all’Arsenale
ma non faceva parte della Brigata Culoz, bensi della Divisione del Feldmarshall-
Leutnant Graf von Wimpffen, il quale doveva presidiare anche Ferrara, Rovigo
e Padova.”

I piu affidabili erano senza dubbio i1 2.160 stiriani del 47° reggimento di fante-
ria Kinsky.*' Alloggiavano per la maggior parte all’ex-Ospedale degli Incurabili,

18 Per I’intera problematica cfr. Adolfo BERNARDELLO-Piero BRUNELLO-Paul GINSBORG, Guida
alla Venezia del Quarantotto. Luoghi e avvenimenti a Venezia e Mestre, Venezia, Comune
di Venezia, 1980.

19 MCYV, doc. Manin, n.3801, Guarnigione di Venezia 21-23 marzo 1848; Cftr. anche Paul
GINSBORG, Daniele Manin e la rivoluzione veneziana del 1848-49, Milano, Feltrinelli,
1978.

20 Cfr. Anton Edler voN HILLEPRANDT, Der Feldzug in Oberitalien im Jahre 1848, Wien, Ger-
old 1867.

21 Nell’esercito imperiale austriaco del 1848 il reggimento portava ancora il nome dell’anti-
co colonnello-proprietario-comandante. Nella fanteria il reggimento era formato da 4 bat-
taglioni operativi di cui 1 di granatieri e 3 di fucilieri o di campagna. Il battaglione grana-
tieri era su 4 compagnie di 221 uomini, di cui 30 tra ufficiali e sottufficiali e 191 soldati,
mentre quelli fucilieri erano su 6 compagnie di pari forza. A questi 4 battaglioni si dove-
vano aggiungere un quarto battaglione fucilieri o di campagna, quindi quinto in realta, con
compiti di guarnigione e quello di deposito, per I’addestramento reclute, su 4 compagnie.
In totale le compagnie di un reggimento di fanteria diventavano pertanto 32 per un com-
plesso davvero ragguardevole di 6.886 uomini. In questa cifra era inclusa la banda reggi-
mentale, sempre presente, nonché il carriaggio, 32 carri e 76 cavalli, in cui andavano con-
teggiati I’ambulanza e la cucina da campo. Il reggimento austriaco di fanteria equivaleva
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oggi Accademia di Belle Arti, sull’omonima fondamenta alle Zattere. Una parte
del Kinsky, perd, era a Cannaregio, in campo dei Gesuiti nell’ex convento e poi
caserma nota come Manin oggi trasformata in residenza universitaria, un’altra
nella caserma di Riva degli Schiavoni, ora Cornoldi dell’Esercito Italiano. Co-
mungque il reggimento non era a ranghi completi. Altrettanto sicuri i grenzer cro-
ati del Peterwardeiner?* Si trattava solo di un battaglione acquartierato all’ Arse-
nale, il punto chiave per garantirsi il controllo della citta, e contava circa 1.300
effettivi.”® Incerta, invece, la fedelta dei 1.300 italiani del 13° reggimento Wimpf-
fen, altra unita a organico incompleto, mentre autentico focolaio di ribelli erano
fanteria di marina, 1 battaglione di 1.100 fucilieri; artiglieria navale, 5 compagnie
per un totale di 560 artiglieri, e Marina, circa 500 marinai a Venezia.**

In effetti, era proprio questo il vero problema per gli austriaci, il fulcro su cui
far leva per chiunque coltivasse sogni insurrezionali, nonché la forza decisiva per
vincere una guerra combattuta in laguna. La ragione era semplice.

Le cause che anche oggidi costituiscono I’importanza militare di Vene-
zia, e ne fanno la piazza d’armi piu grande e la piu imprendibile del mondo

— I’accesso difficile delle isole delle lagune — sono tuttora quelle stesse che
presiedettero nel secolo quinto alla fondazione di questa citta.”

La grande paura di Napoleone nel 1796-97% 1’aveva ribadita in tempi recenti

a una brigata. Cfr. Organisationsstatut fiir die k. k. Armee, 26 gennaio 1857, valido anche
per il periodo in esame.

22 Abbreviazione di Grenzerwacher, cio¢ Guardia di Frontiera, istituzione tipica della Fron-
tiera Militare. I grenzer erano la fanteria confinaria dell’impero, nati con un evidente ri-
chiamo alla figura dei /imitanei di Roma. Nascevano come contadini-soldati, per lo piu di
lingua croata e serba, per presidiare la lunga e mal definita frontiera ottomana. Cfr. Scott
BowbeN e Charlie TarRBOX, Armies on the Danube 1809, s.1., Emperor’s press, 1989.

23 Cfr. Augusto Vittorio VEccHI, «Guerra marittima d’italiani e collegati contro gli austriaci
nel 1848-49», Ib., Storia generale della Marina Militare, vol. 111, cap. XXXIII/I, Livorno,
Giusti, 1895, p. 144.

24 Tbidem; «Venezia, subito dopo la cacciata di Zichy e de’ suoi tedeschi, proclamata avea la
repubblica, ed il governo (...) decretava che i 3.000 soldati italiani rimasti in citta (...) for-
mato avrebbero il nucleo del nuovo esercito (...)» Ferdinando A. PINELLI, Storia militare
del Piemonte: in continuazione di quella del Saluzzo cioe dalla Pace di Aquisgrana sino
ai di nostri con carte e piani, 111 dal 1831 al 1850, Novara, Degiorgis, 1855, p. 289. A di-
sposizione delle autorita austriache, dunque, ci sono solo 5.370 uomini.

25 «[...] maggiore d’infanteria gia comandante della compagnia svizzera a Veneziay, Jean
DEBRUNNER, Avventure della Compagnia svizzera durante [’assedio fatto dagli Austriaci,
Torino, s.e., 1851, p. 7

26 Cfr. Moro 2019, Venezia contro Napoleone, p. 135 e pp. 179-196.
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Napoleone Nani (1841-1899), Daniele Manin e Nicolo Tommaseo dopo la loro
liberazione dalle carceri austriache a seguito della sollevazione popolare di Venezia
del 1848 (1876, particolare)

e nel 1848 restava sostanzialmente valida. Soprattutto, I’ Adriatico rappresentava
la retrovia di Venezia, solcata da infinite vie d’acqua su cui potevano transita-
re rifornimenti e rinforzi. Non solo, offriva altrettanti percorsi liquidi ideali per
condurre operazioni offensive contro qualunque nemico. Il quale, se bloccato
lungo la paludosa e malsana linea di costa, era passibile di aggiramento. A patto
si avesse il dominio del mare.”” Per converso, qualunque attaccante, per prendere

27 Per ottenerlo serve una chiara strategia marittima, che si concretizzi nell’uso del potere
marittimo finalizzato al dominio del mare. Cfr. Antonio FLamicNi, «Introduzione all’edi-
zione italianay, Alfred T. Mahan, The influence of Sea Power upon History, 1660-1783,
Roma, Ufficio Storico della Marina, 1994, pp. 13-14 ¢ 19.
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davvero le lagune, era costretto prima a tagliare le vitali arterie marittime.

La superiorita navale,?® dunque, doveva essere il primo, e forse unico, obiet-
tivo da conseguire per entrambi i contendenti. Il dramma austriaco era la Marina
«(...) nel 1848 i corpi degli ufficiali di marina erano per la maggior parte com-
posti di veneti.»? Non si poteva dire lo stesso degli equipaggi, tenendo presente
che il termine veneti indicava ancora sempre € soltanto i veneziani, secondo un
uso che risaliva proprio alla Serenissima per la quale i due termini erano inter-
scambiabili. Saranno gli austriaci a introdurre i concetti di Veneto e di veneti per
indicare qualcosa di separato da Venezia e veneziani. Dal seno della flotta e addi-
rittura dalla casa del suo comandante erano usciti i due fratelli Attilio ed Emilio
Bandiera, rivoluzionari mazziniani con 1’amico Domenico Moro fondatori della
societa segreta Esperia.*

Il controllo dell’Arsenale garantiva quello della citta. Non solo e non tanto
perché ne occupava circa un quinto della superficie o per via delle maestranze
e delle famiglie che ne dipendevano, ma perché custodiva navi, cannoni, armi
e munizioni di ogni tipo e in quantita tale da poter equipaggiare un’armata.’! A

28 1Ivi, p. 14, in concreto il concetto di dominio del mare si traduce in controllo delle vie di
comunicazione marittima.

29 DEBRUNNER 1851, p. 12.

30 Vale la pena ricordare brevemente come fossero ripartiti i contingenti del regno Lombar-
do-Veneto nell’ambito dell’Esercito ¢ della Marina dell’impero asburgico. L’Esercito ave-
va suddiviso il regno in 9 compartimenti cui corrispondevano altrettanti reggimenti di fan-
teria. Questi erano: 23° (Lodi), 38° Haugwitz (Brescia), 43° (Bergamo), 44° (Milano), 55°
(Monza), 13° Wimpffen (Padova), 16° Zanini (Treviso), 26° Ferdinando d’Este (Udine),
45° Arciduca Sigismondo (Verona); il 22° (Trieste) anche se linguisticamente italiano ri-
entrava nell’ambito territoriale del Litorale austriaco. Reclute lombardo-venete alimen-
tavano poi i reggimenti 3°, 6°, 9° e 10° dell’artiglieria da campagna; nonché unita di rac-
chettieri (lanciarazzi) e artiglieria costiera; i battaglioni 1°, 2°, 6°,9°, 10° e 11° del genio e
il 2° e 6° pionieri. La Marina attingeva dalle province di Treviso e Venezia per le flottiglie
fluviali dei laghi italiani e quella del Danubio e per il Corpo Marinai; dalle province di Pa-
dova e Rovigo, parzialmente da quella di Vicenza e quindi da quelle di Udine e Belluno
per la fanteria e I’artiglieria di marina. Cfr. CostanTiNi 2004, pp. 149-150. Da sottolinea-
re che «In massima parte gli ufficiali che sino allora avevano navigato sotto 1’insegna au-
striaca aderirono al governo nuovo.» VEccHi 1895, p. 144. Non accade lo stesso, pero, per
i marinai: a causa della diversa origine. Solo i primi provengono per la maggior parte da
famiglie gia veneziane.

31 «L’arsenale conteneva armi, munizioni, cordami, insomma tutto quanto occorreva; la
scuola di marina giovanotti istruiti, buoni a prestar I’opera ed a cominciar la vita navale,
come era stato costume presso gl’Inglesi, alla musica del cannone. Qui giacevano disarmate
in Venezia 3 corvette, I’'una da 24, 1’altre da 20 cannoni, 2 brigantini, una scuna ed un’ot-
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questo bisognava aggiungere la sua capacita produttiva. Lo dimostrera Manin
nei giorni successivi al 17 marzo, quando lui e Tommaseo saranno liberati dalle
manifestazioni di piazza.*> Le concessioni delle autorita non si fermarono qui,
ma compresero pure la Guardia Civica per il mantenimento dell’ordine pubblico.
Avrebbero dovuto essere 200 elementi ma in poche ore diventarono 2.000, senza
che Palffy o Zichy avessero autorizzato alcunché.*

Nel frattempo si stavano preparando le celebrazioni per 1’anniversario della
fondazione della citta, che ricorreva il successivo 25. Secondo tradizione, sabato
18 in Basilica avvenne I’esposizione dell’immagine della Madonna. Nel pome-
riggio dello stesso giorno alcuni manifestanti alzarono il tricolore italiano sui
pennoni di piazza San Marco. Seguirono immediati tafferugli con i soldati ar-
rivati per toglierlo. Gli scontri tra militari e folla finirono con i primi a sparare,
morti e feriti tra la seconda.’* Pressato dai maggiori esponenti della societa, il
governatore Palffy compi un gesto fuori dalla portata dei suoi poteri: domenica
19 si affaccio a una delle finestre degli uffici su piazza San Marco e annuncio di
aver concesso la costituzione. La folla radunata in basso esulto, la banda militare
presente intono ’inno imperiale e molti palazzi restarono illuminati la notte per
festeggiare.*

tantina di piccoli legni opportunissimi al servigio lagunare. Sui cantieri una fregata da 44,
un brigantino da 16; in raddobbo 2 corvette e 2 brigantini a vela, un piroscafo da 120 ca-
valli e certi legnetti di minor conto. Il rimanente del naviglio era a Pola.» IBIDEM. Sono
cosi confermate le cifre fornite da Carlo RaNpaccio, Storia delle Marine Militari Italia-
ne dal 1750 al 1860 e della Marina Militare Italiana dal 1860 al 1870, 1, Roma, Forzani,
1880, p. 46.

32 «Sono stato imprigionato illegalmente, voglio essere legalmente liberato. Non riconosco
nel popolo sollevato il diritto di liberarmi», sembra sia stata la prima reazione di Danie-
le Manin quando gli aprono la porta della cella, infatti «Non uscira fino a quando il pre-
sidente del tribunale verra a mostrargli il decreto firmato dal governatore», Alvise Zorzi,
Venezia austriaca, Bari Laterza, 1985, pp.83-84. Con il curioso corollario che lo stravolto
Pélfty lo chiama Lodovico e non Daniele, vale a dire come 1’ultimo doge. Cfr. GINSBORG
1979, p. 17.

33 1Ivi, pp. 17-18.

34 Le cifre relative allo scontro sono incerte. DEBRUNNER 1851, p. 15, infatti, parla di 5 caduti
veneziani, mentre Zorzi 1985, p. 85, ne riporta 8.

35 Cfr. GInsBORG 1978, pp. 97-145; Adolfo BERNARDELLO, «Venezia 1847-1848: patria e ri-
voluzione. Gruppi dirigenti e classi popolari», I/ Risorgimento, 3-2002, pp. 373-416; Vin-
cenzo MARCHESI, Storia documentata della rivoluzione e della difesa di Venezia negli an-
ni 1848-49 tratta da fonti italiane e austriache, Venezia, s.d. [1913], pp. 107-132; Pietro
BRUNELLO, Voci per un dizionario del Quarantotto. Venezia e Mestre, marzo 1848-agosto
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Il giorno 18 marzo, mentre a Venezia si sparava, a Milano partiva I’insurre-
zione generale. Cominciavano le Cinque Giornate. 11 20, re Ludwig I di Baviera
abdico. Lo stesso giorno il direttore dell’ Arsenale di Venezia, il dalmata capitano
di vascello Giovanni de Marinovich, subi una prima aggressione da parte degli
arsenalotti, gli operai del grande stabilimento. A tirarlo fuori dai guai ci penso la
neo costituita Guardia Civica. Due giorni dopo, il 22 quindi, a dispetto degli inviti
rivoltigli da superiori e amici a starsene a casa, si ripresento al lavoro. Non ne
usci vivo.*® Informato che I’ Arsenale era nel caos, Manin vi si precipito alla testa
di 200 guardie civiche. L’intenzione era di evitare che gli austriaci perdessero la
testa, cominciando a bombardare la citta. La prima decisione di Manin fu di ordi-
nare 1’arresto immediato del comandante della Marina, viceammiraglio Martini.
Nel frattempo, gli ufficiali fedeli all’Impero organizzavano la resistenza. Tra tutti
si distinse il maggiore ungherese von Boday, che cerco di far sparare i suoi fanti
di marina veneziani sui rivoltosi. Il risultato fu che un sottufficiale lo infilzo con
la sciabola e i soldati si unirono agli insorti.’” N¢é Palffy né Zichy si rivelarono
all’altezza della situazione. Forse temevano di fare la fine di Boday, ma questi si
era trovato a capo di truppe italiane ed ¢ difficile immaginare croati e austriaci
pronti a fraternizzare con gli insorti. Infatti, appena la situazione lo permettera,
arriveranno i processi e la condanna esemplare di Zichy. Di fatto, intanto, in po-
chi giorni tutte le citta della Venezia, come quelle della Lombardia, avevano cac-
ciato gli austriaci. Il 21 e il 26 marzo anche i Ducati di Parma e Modena si con-
quistarono la liberta. Lo stesso 22 marzo, il giorno dell’ Arsenale, insorse Mestre

1849, Venezia, Comune di Venezia, 1999, documenti relativi alle giornate 17-22 marzo
1848; Pietro BRUNELLO, «Austriaci a Venezia», Stefano Petrungaro (cur.), Fratelli di chi,
liberta, uguaglianza e guerra nel Quarantotto asburgico, Santa Maria Capua a Vetere,
Edizioni Spartaco, 2008, pp. 17-40.

36 Cfr. DEBRUNNER 1851, p. 15; Interessante la testimonianza di Teodoro Ticozzi, Diario
1848-49, Mestre, Centro Studi Storici, 1948.

37 «(...) il maggiore Bodai alla testa d’un distaccamento d’infanteria di marina, avendo co-
mandato che si facesse fuoco addosso ai cittadini fu assalito da un sottufficiale che gli im-
merse la sciabola nel corpo. I soldati allora abbassarono le armi e si spogliarono del pom-
pone austriaco, surrogandovi la coccarda tricolore. Quest’esempio fu imitato da tutta la
guarnigione italiana, da tutti gli impiegati ed operai dell’ Arsenale e da tutti i soldati di ma-
rina che si trovavano presenti. Tutti i vascelli, tutte le armi e le munizioni caddero in potere
del popolo. Manin, facendo sventolare il vecchio vessillo di San Marco, si porto sulla gran
piazza, ed alle grida di ‘viva San Marco! Viva la repubblica!’ proclamo I’antica repubblica
di Venezia.» DEBRUNNER 1851, pp. 17-18; cfr. anche Pietro CoNTARINI, Memoriale veneto
storico-politico 1848-1849, 11 ed. Venezia, 1874, p. 11.
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Gli insorti occupano 1’ Arsenale, 1848, dalla mostra Risorgimento, i moti 1848-49
a Venezia, foto dell’autore

e il potente Forte di Marghera veniva subito occupato, quindi tocco a Chioggia
e Pellestrina e caddero i forti di Brondolo e di San Felice. Ancora il 22, intanto,
rinasceva la Repubblica di Venezia, proclamata da Manin in Piazza San Marco da
un tavolino del caffe Florian.

Contemporaneamente agli eventi dell’Arsenale una delegazione ufficiale
della Municipalita, guidata dall’avvocato Gian Francesco Avesani, chiedeva ai
governatori civile e militare, Palffy e Zichy, la resa della guarnigione austriaca.
Questi disponevano di forze sufficienti per contrastare 1’insurrezione,*® ma non

38 Bisogna pero osservare che sono ben 4.260 gli effettivi italiani dei reggimenti ¢ della Ma-
rina imperiali passati agli insorti. Palffy, quindi, si ritrova con una forza ridotta e privata
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se la sentirono d’impiegarla ¢ alle 18.00 di quello stesso 22 marzo rimisero ogni
loro potere nelle mani della Municipalita. A Venezia, quindi, in quel momento si
confrontavano due realta concorrenti: la rinata Repubblica di San Marco procla-
mata da Manin, che dalla sua vantava la Guardia Civica e il favore popolare, e la
Municipalita a indirizzo moderato guidata da Avesani. Quest’ultima si costitui in
Governo Provvisorio e pareva intenzionata a non prendere in considerazione il
movimento democratico di Manin. Obiettivo politico di Avesani e dei moderati
era evitare la deriva repubblicano-federalista assunta dalla Rivoluzione.** Avesa-
ni, pero, venne indotto, sempre al Caffé Florian, a non insistere nella sua posi-
zione e a cedere la direzione del movimento a Daniele Manin e alla ricostituita
Repubblica. Questa venne proclamata formalmente in piazza San Marco il giorno
dopo, 23 marzo 1848, e Manin ne divento il primo presidente.*® Lo stesso giorno,
re Carlo Alberto di Savoia-Carignano dichiarava guerra all’Impero d’Austria.*!

La situazione militare della Rivoluzione era quanto mai favorevole.*> Aveva
vinto con facilita in tutto il Lombardo-Veneto e godeva del vantaggio dell’ini-
ziativa.® Il nemico aveva sgombrato in direzione del Quadrilatero e di Trieste,
lasciando indietro una grande quantita di armi ed equipaggiamenti, intatta in la-
guna la potente cintura fortificata. Questa era vasta, articolata e suddivisa in due,

di tutte le principali installazioni militari presenti nell’intera laguna. Strategicamente una
posizione quasi insostenibile. La sua valutazione, dunque, non si limitava a prendere in
esame ragioni, per cosi dire umanitarie, e neppure si basava su una certa mancanza di co-
raggio personale. Cfr. GINsBorRG 1979, pp. 20-21, il quale pone 1’accento, invece, proprio
sulle prime.

39 Cftr. Giovanni GAMBARIN, «Giovanni Francesco Avesaniy, DBI, 4, 1962.

40 GiNsBORG 1979, p. 21. 11 quale a questo punto si pone la domanda chiave: «Perché i repub-
blicani veneziani furono incapaci di consolidare la brillante vittoria del 22 marzo?» Ibi-
dem.

41 Pier1 1962, p. 198.

42 Vale la pena riportare 1’opinione del ministro degli esteri inglese lord Palmerston comuni-
cata a lord Minto, emissario speciale del governo inglese in Italia, in data 28.3.1848: «(...)
I’Italia settentrionale sara d’ora innanzi italiana e la frontiera con 1’ Austria sara al Tirolo
(...); naturalmente Parma e Modena seguiranno 1’esempio (dell’annessione al Piemonte)
ed in tal guisa il re, non piu di Sardegna ma d’Italia settentrionale, diverra un sovrano di
una certa importanza in Europay, in Ottaviano BARIE, L 'Inghilterra e il problema italiano
nel 1848-49, Milano, Giuffre, 1965, p. 89 e Montanari 1996, p. 60.

43 «E vero, la rivoluzione del Lombardo-Veneto era scoppiata improvvisa, impreveduta, ma
tutta la popolazione, e non quella delle citta soltanto, aveva mostrato tale virtu da ridurre il
superbo esercito austriaco, in Lombardia, almeno, a una massa disordinata, demoralizzata,
affamata.» Pieri 1962, p. 198.
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diversi, sistemi collegati. Con sviluppo da nord e sud, il primo, rivolto verso il
mare, comprendeva il forte di Treporti (1845), la Torre Massimiliana di Sant’E-
rasmo, (1811-1830), le batterie delle Quattro Fontane del Lido, (1835), e il Forte
di Malamocco (1847). Con svolgimento identico, il secondo, interno lagunare,
comprendeva le batterie Trezze e Buel del Lovo (1847) il forte di Mazzorbetto
(1807), le batterie Carbonera, Tessera e Campalto, i forti di San Secondo, San
Giorgio in Alga (1847), Sant’ Angelo della Polvere e le batterie Campagna, Pove-
glia, Fisolo. A questa doppia linea si aggiungevano le difese delle tre bocche di
porto. Quella di Lido era protetta dai forti Sant’Erasmo, Sant’Andrea e San Ni-
colo; Malamocco dai forti Alberoni e San Pietro nonché dagli otfagoni Alberoni,
Ca’ Roman, San Pietro, Campana, Poveglia; Chioggia, infine, dai forti San Felice
e Brondolo.** C’era, infine, la possibilita di ripristinare la cerchia di batterie su
palafitte, esistente nel 1797 alla caduta della Serenissima. L’insieme, comunque,
ruotava sul manufatto piu recente e importante, vale a dire il Forte di Marghera
o Malghela.®

Progettato dagli austriaci nel 1804, ma in massima parte realizzato dai france-
si negli anni successivi venne proprio da questi collaudato in battaglia nel corso
della campagna contro il Regno Italico del 1809. Le ragioni della costruzione
erano state diverse. L’antico borgo di Marghera rappresentava la strozzatura ob-
bligata attraverso cui I’artificiale canal Salso dal Trecento collegava direttamente
il porto di Mestre, oggi piazza Barche, con Venezia insulare. A Marghera sorge-
vano magazzini, dogana, una chiesa, case. Tutto spianato dagli austriaci quando
percepirono che bisognava avanzare il perimetro difensivo della citta. La posizio-
ne di Marghera, inoltre, assicurava il controllo a sud del canale Brentella, realiz-
zato dalla Serenissima per deviare il fiume Brenta, ¢ a nord del canale Osellino,
opera analoga finalizzata a spostare il corso del fiume Marzenego. Sull’Osellino,
tra 1’altro, erano presenti delle chiuse che, aperte, permettevano 1’allagamento

44 Cfr. Celestino BiancHi, Venezia e i suoi difensori, Milano, Barbini, 1863, pp. 80-82.

45 Molto efficace la descrizione di Alexandre LE MAssoN, Venise en 1848 et 1849, Lugano,
La Jeune Suisse, 1851, pp. 5-7, il quale osserva: «(...)In quanto alla stessa Venezia, non ¢
niente piu fortificata di quel che lo siano tutte le altre citta e villaggi delle lagune; essa ser-
ve soltanto di centro e ridotto di tutto quel territorio si ben protetto, e che forma nel mez-
zo delle acque e delle paludi un immenso trinceramento interrotto ed irregolare, un pun-
to d’approvvigionamento e di sicurezza, in una parola una gran piazza d’armi, tanto utile
per I’attacco quanto per la difesa e destinato ad avere, in mani capaci, una grande azione
sull’Alta Italia.» Ibidem.
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dell’intera area. L’ingegnere francese Marescot condivise la scelta del sito, ma
amplio il progetto originario. A condurre i lavori furono i generali Francois J.
Chassegros Lery, di origine franco-canadese e ingegnere capo del genio napoleo-
nico, e Frangois de Chasseloup-Laubat. Francesi, quindi, furono la seconda linea
di bastioni e il primo dei due ridotti esterni, Fort Eau poi Manin sull’Osellino.
Rientrati, gli austriaci terminarono il manufatto e aggiunsero il ridotto diventato
celebre come Forte Rizzardi.

Forte Marghera si presentava alla fine a pianta pentagonale. Nell’estate 1848,
al momento dell’assedio

(...) la fortezza ¢ composta d’una linea interna di cinque bastioni, d’u-
na seconda linea di quattro bastioni, di due forti ricoperti e di tre lunet-
te nella terza linea, in tutto di quattordici punti fortificati, e di due forti
laterali staccati, il forte Manin all’ala destra, ed il forte Rizzardi all’ala
sinistra. Due caserme, contenenti circa 160 uomini, due gran magazzini di
polvere nell’interno ed una scuderia per cavalli nel circuito esterno sono
i soli fabbricati che possono resistere alle bombe; una vecchia abitazione
del comandante, una vasta rimessa per le carrozze e un corpo di guardia
sono il restante dei fabbricati della fortezza, che contiene altresi sei piccole
casematte (...). Ognuna di queste opere di fortificazione contiene il suo
magazzino speciale della polvere, collocato in luogo sicuro. Al di fuori
della fortezza, e precisamente dove la strada ferrata ¢ interrotta sul canale
dell’ Anconetta, dalla rottura dei cinque archi fatti saltare, sta appuntata la
batteria dei cinque archi* che la spazza in tutta la sua lunghezza fin sotto
Mestre. Marghera era in allora approvvigionata d’un immensa quantita di
munizioni, e 1 suoi spaldi andavano guarniti di circa 200 bocche da fuoco,
da 6, 12, 24, 48 e 80 libbre, di 24 mortai di 8 e 12 pollici; di pit conteneva
molte migliaia di razzi.*’

Alla descrizione del testimone oculare, nonché militare di professione e com-
battente dell’assedio, aggiungiamo che I’artiglieria era piazzata sul terrapieno dei
bastioni, a circa cinque metri d’altezza dal piano stradale. I pezzi erano allo sco-
perto, disposti a barbetta dunque, divisi in piazzole separate da traverse di terra.
Le linee bastionate erano rinforzate da un doppio fossato, alle spalle del ridotto
interno, in direzione di Venezia, era stata ricavata una darsena ovale protetta da
una quarta lunetta e dal retrostante Forte di San Giuliano.

46 In realta «alla testa dell’istesso ponte, dalla parte della citta, si pianto tre batterie dette di
Pio IX, di San Marco e di Carlo Alberto», Bianchi 1863, p. 82.
47 DEeBRUNNER 1851, pp.76-77.
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Stampa satirica «Gloriosa partenza del Reggimento Kinski», marzo 1848, Venezia
1848-49, la Rivoluzione e la difesa, Venezia, 1979

In meno di una settimana, tra il 18 e il 23 marzo 1848, tutte le citta piu im-
portanti del Lombardo-Veneto erano insorte e avevano cacciato gli austriaci. A
Radetzky restavano Verona e Mantova, che con Peschiera e Legnago formavano
il celebre Quadrilatero, piu I’isolata Ferrara. E verso I’ Adige, la cui valle restava
I’unica via ancora aperta con il cuore dell’Impero, diresse i suoi reparti. Lascio
Milano con i 10 battaglioni che vi si trovavano, nessuna defezione in queste unita,
ne raccolse altri 5 a pieno organico per strada, nonché i resti di 3 falcidiati dalle
diserzioni, piu 8 squadroni di cavalleria e 30 cannoni.*® Si fermo a Lodi, dove
I’insurrezione era fallita per la pronta reazione del battaglione che la presidiava,
dalla sera del 24 alla mattina del 26. Il passaggio dell’ Adda, dunque, era garanti-

48 Pier1 1962, p. 199.
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to. Lo stesso 26 arrivava a Crema dove si riunirono il battaglione jager presente
in citta e un battaglione e alcune compagnie di reduci da Brescia. Questi avevano
svolto una missione importante, perché supportati da 2 squadroni di cavalleria e
1 batteria d’artiglieria si erano impadroniti dei ponti sull’Oglio. Adesso Radetzky
disponeva di 18/19 battaglioni. La mattina del 27 abbandono Crema e punto su
Soncino, dove arrivo a sera, iniziando subito il passaggio dell’Oglio, che com-
pleto la mattina del 28. La sera stessa era a Manerbio, dove si ricongiunse ai 4
battaglioni ritiratesi senza alcun disturbo da Pavia e Piacenza. L’ulteriore rin-
forzo, permise al feldmaresciallo di spostare su Mantova il generale Wratislaw,
comandante del I Corpo, con 7 battaglioni e 18 cannoni: voleva essere sicuro di
non perdere la fondamentale piazzaforte padana, chiave per il controllo dell’inte-
ra pianura. Il 29 sera, Radetzky superava il Chiese e arrivava a Montichiari, il 31
era a Peschiera, seconda fortezza del Quadrilatero e il 2 aprile entrava a Verona.*’

Quando arrivd nella citta scaligera, Radetzky disponeva ancora di circa
45.000 uomini* contro i 70.000 nei ranghi alla data dell’l marzo.”' La riduzio-
ne era cospicua. In realta i caduti erano stati pochissimi. La maggior parte dei
circa 25.000 militari mancanti, pari a poco piu del 35% degli effettivi, o aveva

49 Per tutta la ritirata da Milano, Ibidem.

50 Strutturati in 40 battaglioni di fanteria, 35 squadroni di cavalleria e batterie d’artiglieria
per un totale di 108 cannoni, cui aggiungere il battaglione di fanteria di stanza a Ferrara;
Cifra leggermente diversa per MONTANARI 1996, p. 79: «(...) armata di Radetzky, gia in
tempo di pace ordinata su due corpi d’armata (unica nell’impero) e con 73.000 uomini alle
armi, pronti a entrare in operazioni»; Francesco CARRANO, invece, Della difesa di Venezia
negli anni 1848-49, Genova, 1850, pp. 10-11, sostiene: «L’esercito di Austria, che ai pri-
mi di marzo in Italia componevasi di 73.000 fanti, 7.000 cavalli e 108 pezzi dia artiglieria
da campo e occupava il paese che dal Ticino all’Isonzo si estende, ai primi di aprile aveva
meno di 53.000 fanti, 5.400 cavalli ¢ le stesse artiglierie e stava ristretto nel terreno che ¢
tra il Mincio e I’Adige, e nelle quattro piazzeforti, Peschiera, Mantova, Legnago e Vero-
na.»; secondo PINELLI 1855, pp. 239-240, Radetzky riunisce nel Quadrilatero 57.000 uo-
mini subito ridotti a 40.000 dal distacco di 17.000 in difesa del Tirolo. Gli altri vengono
equamente suddivisi tra il I Corpo di Wratislaw, disposti lungo il Mincio nei 30 chilometri
tra Mantova e Peschiera, e il I Corpo di d’Aspre in riserva a Villafranca.

51 Vale a dire 61 battaglioni di fanteria, 36 squadroni di cavalleria ¢ 108 cannoni, Giorgio
CANDELORO, Storia dell’Italia moderna, 111, Milano, Feltrinelli, 1991, p. 172, di tutti questi
«L’armata di Radetzky contava 24 battaglioni italiani su 61 (...) vale a dire il 39%. Degli
altri battaglioni, 9 erano ungheresi, 6 cechi, 10 croati e 12 austriaci. Nei battaglioni tratti
dal Lombardo-Veneto, gli ufficiali italiani erano una minoranza a volte sensibile; al mas-
simo sembra giungere ad un terzo del totale. Non esistevano reparti di artiglieria e di ca-
valleria italiani.» MoNTANARI 1996, p. 95. Per quanto riguarda artiglieria e cavalleria, ma
anche genio, le reclute lombardo-venete alimentavano reggimenti non a base etnica.
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lasciato I’Italia direzione Trieste e Carniola oppure aveva disertato, sbandandosi
ovvero passando armi e bagagli alla Rivoluzione. Il particolare ¢ decisivo per
quanto riguarda Venezia. E da qui, infatti, che i fuggitivi raggiunsero il capoluogo
giuliano e la Carniola mentre nel Veneto restarono molti tra quanti abbracciaro-
no la causa italiana. Il possesso della regione, del resto, era indispensabile per
controllare le fondamentali vie di comunicazione imperiali. Il primo errore della
Rivoluzione fu di lasciare partire senza problemi i reparti in fuga, al completo di
armi ed equipaggiamenti,** il secondo di aver permesso lo sfasciarsi di molti di
quelli rimasti. Si parla, innanzitutto, di 3.000 uomini, che attraversarono Veneto
Orientale e Friuli per raggiungere 1’Isonzo e Gorizia, da dove torneranno presto
in azione. Ancora piu grave, pero, aver permesso ad altri 3.000 soldati, gli italiani
che avevano gettato la divisa, di tornare semplicemente a casa. Uomini addestrati
e formati con abbondanti armi e munizioni a disposizione, il possibile nucleo di
base di una nuova Armata Veneziana di Terra.

11 vero punto strategico, pero, fu il non aver compreso che I’inevitabile guerra
contro I’Impero sarebbe stata vinta o persa sul mare e non sulla terraferma, per-
ché solo 1’uso del potere navale, in mano alla Rivoluzione, avrebbe permesso di
ridurre in maniera significativa la disponibilita di forze da parte austriaca, taglian-
do le linee di rifornimento imperiali e aggirandone le posizioni attraverso opera-
zioni di sbarco mirate: niente di piu della lezione geostrategica della Serenissima.

IL DOMINIO DEL MARE

L’incapacita di sfruttare il dominio del mare per mancanza di adeguata cultura
marittima non era un’esclusiva veneziana.*® In generale, nessuno penso d’inve-
stire 1 vitali terminali portuali di Trieste, Pola, Fiume, Zara aprendo la via a una
penetrazione nel cuore della Carniola, della Croazia e della stessa Dalmazia dagli

52 «(...) visto che il tempo stringeva e non avendo nessuna notizia del trionfo della rivoluzio-
ne di Milano (Manin, ndr.) fini coll’acconsentire che il reggimento Kinsky partisse colle
sue armi.» Bianchi 1863, p. 58. E questo a dispetto dell’art. 3 della convenzione di capito-
lazione, cfr. Ivi p. 55.

53 Quando verso la fine di marzo a Torino si decide di entrare in guerra, si procede anche alla
mobilitazione della Marina e al richiamo di 1.200 uomini per portare a pieno organico gli
equipaggi. Pero «[...] da principio pare non si sapesse qual uso fare di queste forze», vd.
RanDpAcc101880, p. 44.
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sviluppi decisivi sull’esito finale del
conflitto.**

La Marina Sarda. Carlo Alber-
to aveva riorganizzato le forze
navali con il Regio Decreto

28 marzo 1840, che aboliva

le Compagnie Cannonieri di

Mare e istituiva il Corpo del-

la Real Marina. Questo era

strutturato su Stato Maggio-
re, Corpo Reale Equipaggi,
Genio Marittimo, Battaglione
Real Navi (fanteria di marina),
Corpo Reale Artiglieria da Costa,

R -2 Regia Scuola di Marina, Corpo Sa-
Cinque lire. 1848-1849. (37mm, 25.07 nitario.  Contemporancamente s

g, 5h). Zecca di Venezia. Datata 1848 V. procedeva a un rafforzamento del-
REPUBBLICA VENETA* 22 MARZO 1848 la squadra navale. I Cantieri della

Foce* vararono nel 1840 la pirocor-
vetta Tripoli; nel 1841 1’Eridano, brigantino da 16 cannoni, e il San Michele,
fregata da 60 cannoni destinata a diventare nave ammiraglia della flotta; nel 1843
il Colombo, brigantino da 16 cannoni; nel 1844 il Malfatano, pirocorvetta, e il
Daino, brigantino da 14 cannoni; mentre nel 1847 veniva acquistato in Inghil-
terra I’avviso a ruote Authon. Complessivamente, allo scoppio delle ostilita, la
Reale Marina Sarda allineava 4 fregate, 2 corvette, 3 brigantini, 1 goletta, 1 nave

54 Invece, Torino e il comandante in mare, contrammiraglio Giuseppe Albini, saranno sem-
pre preda di ingiustificati timori circa il suo impiego. Come dimostra I’episodio della not-
te del 7 giugno 1848 quando, trascinate dalle correnti, le fregate sarde San Michele e Des
Geneys finiscono sotto il tiro dei forti, che chiudono la rada di Trieste, e «[...] Albini te-
mendo di danneggiare i legni neutrali, ormeggiati nel porto, vieto alle frementi marinare-
sche di correre ai pezzi.» Ivi, p. 47; ancora peggio quando dopo I’iniziale decisione di pro-
cedere con il blocco di Trieste, questo viene tolto su pressione della Dieta della fatiscente
Confederazione Germanica, fatto salvo quello relativo alla sola squadra navale imperiale.
Ivi, pp. 50-51.

55 Sorti agli inizi dell’Ottocento nel paese di Foce allo sbocco in mare del torrente Bisagno,
vengono poi assorbiti dall’espansione urbana nella citta di Genova. N.d.R.
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da trasporto, 10 cannoniere a vela, 2 pi-
rocorvette e 3 avvisi a vapore: 350 '
cannoni e 690 cavalli vapore di- 4
sponibili.* Era un potenziale 4
tutto teorico, perché non esi-
stevano dottrina, né strate-
gia a guidare 1’elaborazione
di eventuali piani di opera-
zioni. La prova migliore
venne fornita dall’aggre-
gazione all’Armata di Ma-
novra del Battaglione Real
Navi, la fanteria di marina, che
combattera molto bene a Goito
1’8 aprile 1848 e venne quindi desti-
nato a supporto dell’artiglieria d’assedio.
Solo pochi elementi di questo finiranno sul lago

di Garda a equipaggiare 2 piccoli piroscafi lacustri e lo scorridore Lampo, tra-
sportato via terra fino al lago.”” In sostanza, I’unica forma di utilizzo della flotta
concepita a Torino consisteva in quello della difesa della Liguria e del manteni-
mento dei collegamenti con la Sardegna. Piu che una Marina, una sorta di Guar-
dia Costiera.

Una tara di base anche della piu prestante Marina del Regno delle Due Sicilie.
Re Ferdinando II I’aveva riorganizzata, ministro della Marina Diego Naselli, con
il Regio Decreto del 1° ottobre 1818 con il quale aveva emanato le Ordinanze
Generali della Real Marina. Queste prevedevano Corpo Ufficiali; Accademia,
sdoppiata nei collegi per guardiamarina e aspiranti da un lato ¢ alunni marinai
dall’altro; Corpo del Genio Marittimo; Reggimento Fanteria di Marina; Corpo
del Genio Militare Idraulico; Corpo Amministrativo Contabile; Corpo Telegra-
fico; Osservatorio astronomico presso 1’ Accademia.’® Venne suddivisa in tre co-
mandi: Generale a Napoli, Secondario a Messina e un altro Secondario a Paler-

56 Ranpaccio 1880, pp. 41-43.
57 1vi, pp. 43-44.
58 Ivi, p. 117.
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mo.” Vennero create le cariche di Comandante generale, Intendente generale,
Ispettore degli arsenali, Ispettore delle artiglierie di Marina, nonché altre di minor
conto assieme al Consiglio di Marina. Le intenzioni alla base erano eccellenti, le
norme ben studiate e calibrate, come spesso accadde, pero, restarono sulla carta.®
Nel 1834, la Marina delle Due Sicilie acquisto 3 piroscafi inglesi, il St Wenefrede
e due ribattezzati Nettuno e Ferdinando I1. 1 macchinisti erano pure inglesi e tali
restarono a lungo, finché il re in persona, non fidandosene troppo, con decreto 6
novembre 1839 decise d’istituire la Scuola Ingegneri Meccanici per sostituirli
con elementi nazionali.®!

La Marina napoletana del tempo era una realta all’avanguardia e lo dimostrd
la missione sarda, guidata da Carlo Pellion di Persano, che nel 1842 venne in
visita per studiarne I’organizzazione e i progressi tecnici. Possedeva anche buoni
cantieri. In quello di Castellamare di Stabia tra il 1841 e il 1846 vennero varate
e allestite 4 pirocorvette da 6 cannoni con un apparato motore da 300 cavalli
vapore di potenza, chiamate allora pirofregate: Archimede, Ercole, Carlo Il e
Sannita.’® Tra il 1842 e il 1844 vennero acquistati in Inghilterra gli avvisi Flavio
Gioia, Delfino, Maria Teresa, Peloro ¢ Lilibeo;% le pirocorvette Ruggero, Gui-
scardo, Tancredi e Roberto, simili a quelle realizzate a Castellamare, nonché lo
Stromboli, altra pirocorvetta da 6 cannoni, ma con soli 200 cavalli di potenza
installata. Nel 1844, infine, in Francia si costruirono gli avvisi Palinuro ¢ Miseno.
A dispetto delle cure ricevute, la Marina borbonica difettava pero di spirito di cor-
po e marinaro, finendo per vegetare in una sorta d’indifferente apatia aggravata
dalla dilagante corruzione, che ne limitava la reale efficienza e I’operativita. Allo
scoppio delle ostilita, comunque Ferdinando II mise a disposizione una squadra
composta dalle fregate a vela Regina e Isabella, dal brigantino Principe Carlo e
dalle pirocorvette Roberto, Ruggero, Guiscardo, Sannita e Carlo III: soprattutto
queste ultime ne rappresentavano, in quanto navi a vapore e quindi dotate di pro-
pulsione autonoma, il vero punto di forza. Consegneranno agli italiani il dominio
dell’ Adriatico, avrebbero potuto risultare decisive per le sorti dell’intera guerra.

59 Ivi, p. 118.

60 «Vero ¢ che a brev’andare poté dirsi di questa, come di molte altre buone leggi del regno,
che esse erano, ma non era chi ad esse ponesse mano.» Ibidem.

61 Ivi, p. 122.

62 Ivi, p. 123.

63 Ivi, pp. 123-124.
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Il comandante della squadra avrebbe dovuto essere il capitano di vascello Luigi
lauch il quale, pero, s’ammalo e venne sostituito dal brigadiere, promosso a con-
trammiraglio, Raffacle De Cosa.*

L’ultima marina italiana a essere coinvolta, visto che la toscana e la pontifi-
cia non avevano alcuna rilevanza, ¢ la veneziana le cui vicende, s’intrecciavano
strettamente con quelle della Marina Austriaca. Per questo vanno affrontate as-
sieme. La Cesarea Regia Marina nel 1815 era diventata Kaiserliche Konigliche
Kriegsmarine, cio¢ Imperiale Regia Marina.% Al momento dell’insurrezione qua-
si I’intero corpo ufficiali era composto da veneziani di lingua e sentimenti italiani.
Infatti su 94 ben 76 passeranno alla rinata Repubblica di San Marco e solo 18
resteranno nei ranghi. Altri 8 finiranno poi per dimettersi.® Non sara lo stesso,
pero, tra gli equipaggi dove erano numerosi, in particolare tra i cannonieri, croati,
sloveni, boemi e gli stessi giuliani e dalmati nutrivano scarsa o nulla propensione
verso I’ideale nazionale italiano, quando non I’avversavano decisamente. Triesti-
ni, fiumani e ragusei, tra I’altro, non erano mai stati sudditi di Venezia se non per
brevissimi periodi sepolti in un lontano passato. Nella citta lagunare si trovavano
il Marinekollegium che formava gli ufficiali e I’Arsenale. In ogni caso, quando
scoppio la Rivoluzione erano qui presenti soltanto 1 corvetta da 20 cannoni, una
seconda corvetta da 24 cannoni, 2 brigantini, 1 goletta e 80 piccoli legni per la
sorveglianza della laguna. Piu rilevanti le unita in manutenzione, che assomma-
vano a 2 corvette ¢ 2 brigantini a vela, 1 pirocorvetta con motore da 120 cavalli
vapore e 5 piccole imbarcazioni. In costruzione, si trovavano 1 fregata da 44 can-
noni e 1 brigantino da 16 cannoni. Il rimanente, cio¢ la maggior parte della flotta,
era a Pola. Si trattava di 3 fregate da 44 cannoni, Bellona-Guerriera-Venere; 1
corvetta da 20 cannoni, Adria; 3 brigantini, Oreste da 16 cannoni-Montecuccoli

64 Ibidem.

65 Capita spesso di leggere che in questo periodo la Marina da guerra imperiale si sarebbe
titolata Osterreichisch-Venezianische Kriegsmarine (Marina da guerra austro-veneziana):
si tratta di una leggenda senza fondamento, visto che non esiste alcun documento ufficiale
con tale intestazione, né tale nome ¢ mai riportato da nessuno se non in epoca successiva
e comunque mai in documenti ufficiali. Vd. Manuale per le Province soggette all’ Impe-
riale Regio Governo di Venezia per [’anno 1845, Venezia, Francesco Andreola Tipogra-
fo Gubernale, 1845; la questione ¢ stata di recente ripresa da Andrea TiRoNDOLA, «Lissa:
leggende vecchie e nuovey, Rivista Marittima, 4-2021, in particolare per quanto riguarda
questo periodo alle pp. 81-84.

66 Cfr. Giuseppe Finizio, «Gli italiani nella Marina austro-ungarica (1867-1918)», Rivista
Marittima, 12-2006, p. 121.
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da 14 cannoni-Pola da 10 cannoni; la goletta Sfinge da 10 cannoni, la pirocorvetta
Vulcano. A Trieste si trovavano 1 corvetta, 3 brigantini e 1 goletta, ma soprattutto
diversi piroscafi a vapore del Lloyd, di cui 4, Maria Dorotea-Custoza-Curtatone-
Trieste, saranno tra non molto armati e convertiti all’uso bellico.?’ Fin da subito,
pero, i vapori del Lloyd saranno utilizzati a supporto delle navi a vela perché
I’ Adriatico settentrionale ¢ caratterizzato da venti singolari, a regime in genere
di Bora e/o Scirocco, ma anche da frequenti bonacce. Comunque sia, il cuore del
problema era la riunificazione della squadra. Per evitare defezioni delle navi, gli
austriaci ricorsero allo stratagemma di lasciare liberi gli ufficiali di andarsene. Si
liberarono in questo modo di tutti i ribelli potenziali e si tennero le unita. Per mag-
giore sicurezza, puntarono comunque i cannoni dei forti di Pola sulle navi, cosi da
scoraggiare qualunque fuga. Riuscirono ad andarsene solo 3 cannoniere agli ordi-
ni di comandanti, Rota, Alessandri e Marini. A Venezia fallirono, come vedremo,
nel compito di recuperare la squadra quando ancora era agli ordini di ufficiali
veneziani ¢ si dovranno accontentare di quanto disponibile sul posto. Ministro
della Marina divento il gia capitano di vascello Antonio Paolucci, comandante
della Marina il contrammiraglio poi viceammiraglio Leone Graziani, comandan-
te della squadra, il contrammiraglio Giorgio Bua. Ai suoi ordini, grazie al pronto
allestimento delle unita in manutenzione nell’ Arsenale, c¢i saranno 2 corvette da
24 cannoni, Veloce-Lombardia; 2 corvette da 20 cannoni, Indipendenza-Civica;
3 brigantini da 16 cannoni, Crociato-San Marco-Pilade; 1 goletta da 10 cannoni,
Fenice; 1 pirocorvetta, Pio IX.®® Non molto, ma neppure poco, specie consideran-
do che I’Arsenale avrebbe potuto completare quanto si trovava sugli scali e cio¢
una fregata da 44 cannoni e un brigantino da 16 cannoni, tanto per cominciare.
Visto che la Repubblica, almeno inizialmente, disponeva anche di considerevoli
mezzi finanziari, si sarebbe dovuto provvedere ad acquistare tamburo battente dei
piroscafi a vapore, magari anche qualche nave da guerra completa in Francia e/o
in Inghilterra. Né 1’uno, né I’altro provvedimento saranno presi in considerazione
dal nuovo governo veneziano.®

Su tale quadro s’innesta il celebre errore compiuto proprio all’inizio dalla Ri-
voluzione. Il governo provvisorio di Venezia avrebbe dovuto sfruttare la presenza

67 Ranpaccio 1880, p. 46 e pp. 158-159.
68 1vi, p. 154.
69 Ivi, p. 155.
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La bandiera della rinata Repubblica di Venezia, da cislveneto.it/Approfondimenti/
Diario-veneto-del-Risorgimento-1848-1866.

di tanti ufficiali veneziani per recuperare subito la squadra da Pola. Invece nella
notte del 23 marzo, dunque con grande sollecitudine, il nuovo responsabile della
Guardia Civica, il gia avvocato ora generale Angelo Mengaldo, consegno 1’ordi-
ne di rientro per la squadra al comandante dello stesso vapore del Lloyd Triestino
su cui partiva I’espulso governatore Palffy.” Secondo Mengaldo, la nave avrebbe
dovuto prima raggiungere Pola e soltanto poi proseguire per Trieste. A Pola non
arrivo mai.

70 «II conte Palfy (...) rese il potere nelle mani del tenente-maresciallo conte Zichy, il qua-
le in quel giorno istesso stipulo la cessione di Venezia, di cui la giunta municipale assun-
se provvisoriamente il governo: essa a sua volta nella notte sopra il 23 lo affido all’avvo-
cato Mengaldo, generale della guardia civica. Il primo compito dal Mengaldo sorti fatale
alla marina. Confido nella parola del Palfy e permise s’imbarcasse sullo stesso piroscafo
del Lloyd che doveva recare alla squadra veneta, ancorata a Pola, I’ordine di veleggiare
per Venezia. Brav’uomo il Mengaldo e maestro di pandette; di cose guerresche e politiche
ignaro.» VEccHI 1895, p. 144.
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La squadra navale era indispensabile alla sopravvivenza della citta. Possibile
in laguna non fosse disponibile una sola unita efficiente e con equipaggio fidato
da spedire in Istria?’' La verita ¢ che, liberata Venezia dagli austriaci, gli insorti
credevano di avere esaurito il loro compito, specie alla luce di quanto stava suc-
cedendo altrove. Venezia si affidava al successo sabaudo, rinunciando a giocare
un ruolo autonomo e di conseguenza a qualunque variante strategica.

IL RITORNO DELL’IMPERO

A fine marzo 1848 la situazione dell’Impero sembrava compromessa, con il
Lombardo-Veneto insorto e liberatosi da solo.” Radetzky aveva perduto Milano,
suo baricentro strategico, ¢ un terzo degli effettivi a disposizione. Era riuscito,
pero, a portare a termine una ritirata ordinata fino al Quadrilatero. Le fortezze di
Mantova, Peschiera, Verona e Legnago non erano cadute e adesso gli offrivano
una solida base operativa. Poteva anche sfruttare gli errori di fondo dell’avver-
sario a cominciare da quello sardo di aver condotto con incredibile lentezza 1’a-
vanzata.

La situazione generale restava comunque favorevole alle armi italiane.” Gli

71 «II luogotenente di vascello Achille Succhia invano domando al Mengaldo di andar so-
praccarico sul piroscafo per dirigerne la rotta e condurlo a Pola; gli fu negato. Palfy appe-
na in alto mare ordino al capitano condurlo a Trieste senza toccare Pola; e cosi la squadra
fu perduta.» Ibidem.

72 In termini contemporanei il riferimento ¢ Alberto Bavo, Teoria e pratica della guerra di
guerriglia, Roma, PiGreco, 2019.

73 Questo il quadro organico iniziale delle forze austriache:

Comandante, feldmaresciallo J. Radetzky; Capo di SMG, colonnello G. Wratislaw; Aiu-
tante generale, generale K. Schoenhals;

I Corpo d’Armata, generale E. Wratislaw

Divisione Weigelperg su brigate Maurer, Gyulai, Schaaffgotsche

Divisione Wissiak su brigate Wohlgemuth e Clam Gallas

Divisione Schwarzenberg su brigate Schonhals e Arciduca Sigismondo

Divisione Wocher su brigate Strassoldo, Rath, Arciduca Ernesto;

Riserva d’artiglieria;

II Corpo d’Armata, generale C. D’ Aspre

Divisione Wimpfen su brigate Principe di Liechtenstein e Principe G. von Taxis
Divisione Ludolf su brigate Auer e Culoz

Divisione Principe A. von Taxis su brigate Boccalari, Nugent, Simbschen;

Riserva d’artiglieria. Vd. Mario MonNTANARI, «Il periodo risorgimentale», Ip. Politica e
strategia in cento anni di guerre italiane, I, Roma, Ufficio Storico SME, 1996, p. 98; per
1 vari comandanti austriaci cfr Antonio SCHMIDT-BRENTANO, Die k.k. bzw. k.u.k.Generalitdt
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uomini di Radetzky erano inquadrati per la maggior parte nel [ Corpo d’Armata,
guidato da Eugen Wratislaw von Mittrowitz-Nettolitzky.” Poi c¢’era il II Cor-
po d’Armata di Costantin D’Aspre,” che aveva abbandonato Padova e Vicenza.
Laval Nugent von Westmeath,” stava riunendo a Gorizia i fuggitivi dal Veneto
e qualche reparto rastrellato per via dal momento della sua partenza da Vienna,
che era avvenuto il 15 aprile, per formare il I Corpo di riserva. Da qui veniva il
pericolo principale che Venezia avrebbe dovuto fermare. Invece, Laval prima e
il suo successore Thurn, poi, riuscirono nell’impresa di riprendere il Friuli, supe-
rare Tagliamento e Piave, battere i pontifici di Ferrari a Cornuda, evitare quelli
di Durando sul Brenta, ricongiungendosi infine con Radetzky a San Bonifacio
e cio¢ a Verona. Dalla quale parti subito 1’ordine di riprendere Vicenza. La citta
berica riusci a resistere una prima volta, ma dovette cedere quando I’intero peso
dell’Armata del Lombardo-Veneto le si rovescio addosso.

All’inizio di giugno, la riconquista di Friuli, Vicenza, Cadore, Zoldano e
Agordino nonché della valle del Brenta e delle valli laterali rappresento un’infila-
ta di successi notevoli per le forze austriache, che adesso cercavano di riprendere
I’iniziativa nel resto del Veneto. Il nuovo obiettivo era Padova, dove si trovavano
5.000 uomini agli ordini di Ferrari, il quale, pero, era stato richiamato a Roma il 2
giugno e aveva lasciato il comando al colonnello Bartolucci.”” In quel momento
si trovavano a Monselice 1 battaglione di volontari napoletani e 1 di volontari
lombardi appena arrivato; a Rovigo c’era il generale Pepe con 3 battaglioni rego-
lari, che era riuscito a trascinare con s¢, facendoli disertare dal Corpo del Regno
delle Due Sicilie fermo sul Po dall’inizio della guerra.’” Bartolucci sollecito Pepe

1816-1918, dstva.gv.at, 2012.

74 Constantin von WUrRzBACH, Eugen Graf Wratislaw von Mitrowicz, Biographiches Lexicon
des Kaiserthums Osterreich, 58, Wien, L.C.Zamarski, 1889, pp. 149-150.

75 1vi, 78.

76 Constantin von WUrzBACH, Laval Graf Nugent von Westmeath, Biographiches Lexicon des
Kaiserthums Osterreich, 20, Wien, L.C. Zamarski, 1889.

77 1vi, p. 398.

78 «lo non avevo mestieri di sprone per valicare il Po colle truppe che mi rimanevano e che
consistevano in una divisione di fanti, un’altra di cavalli, ed una eccellente batteria con
zappatori. Ma gli uffiziali devoti alla causa italiana mi accertavano che le truppe da me ri-
tenute con tanti miei sforzi sotto le bandiere, nel ricevere 1’ordine di valicare il fiume, mi
avrebbero abbandonato, e che percio ove avessi per pochi di di ritardato a dare quell’or-
dine, avrebbe potuto giungere quello che il re prometteva al maggior Cirillo di inviarmi.
(...) Traslocai poscia il mio quartier generale da Bologna a Ferrara, e col seguente ordine
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di raggiungerlo a Padova per assumere la difesa della citta euganea, ma il napole-
tano, convinto dell’inutilita degli sforzi per tenerla, invito a concentrarsi sulla piu
importante e meglio organizzata Venezia. Contro tale dispositivo improvvisato
mosse il II Corpo di D’Aspre.

Non c’era dubbio che presidiare i 12 chilometri di mura bastionate patavine
con soli 5.000 uomini e 18 cannoni fosse un’impresa ardua e, infatti, Bartolucci
demando la decisione a un consiglio di guerra, dove erano presenti ufficiali su-
periori e membri del Comitato di difesa. Subito si scontrarono pareri opposti e
sembro che Armandi, ministro della guerra veneziano presente alla riunione, si
esprimesse a favore della resistenza. Cambio idea nel corso di un secondo consi-
glio di guerra che, a questo punto, decise di abbandonare la citta.” Il 13 giugno la
guarnigione ripiego su Venezia. Welden, intanto, con 14.000 fanti, 600 cavalli e 8
batterie, sceso per il Cadore sbucava a Bassano e da li proseguiva per Treviso,*
dove si trovavano 4.000 uomini e 8 cannoni agli ordini di Zambeccari. Sfruttando
una divisione gravitante nella zona a settentrione della citta, Welden,intimo la
resa. La risposta negativa dei trevigiani, spinse il comandante austriaco a bom-
bardarli. Si verificarono contrasti tra il podesta Olivi e il comandante militare
Zambeccari, favorevoli alla capitolazione, e gruppi autorganizzati di cittadini
che volevano continuare a combattere. Una prima volta la carrozza che portava i
parlamentari al campo austriaco venne bloccata. Alla sera, pero, riprese il fuoco
imperiale, per cui Olivi torno a trattare e ottenne le stesse condizioni di Vicenza.
11 14 giugno, le truppe italiane uscirono e ricevettero 1’onore delle armi, obbligan-
dosi a non combattere per tre mesi. I1 17 giugno Welden era a Mestre e avviava il
blocco della laguna da Caorle a Brondolo.®!

del giorno decisi il passaggio del Po(...)» Guglielmo PepE, L Italia negli anni 1847, 48 e
49, Torino, Stamperia degli artisti tipografi, 1850, p. 76.

79 PINELLI 1855, p. 487. Cosi Scarchr 1862, pp. 105-106, sulla mancata difesa di Padova:
«(...) la guarnigione di Padova non superava i 5.000 uomini: che le mura da difendersi
avevano sette miglia di circuito: che su queste mura non vi erano che soli 18 pezzi di can-
none, due dei quali da 18, gli altri di un calibro assai inferiore, fra i quali 4 piccoli pezzi da
campagna. Che oltre al difettarsi delle munizioni a moschetto, non vi erano che 100 colpi
per ogni cannone, la maggior parte dei quali a sola mitraglia: che infine non vi era speran-
za alcuna né di prossimo, né di lontano soccorso.»

80 PmELLI 1855, p. 505.

81 Ibidem.
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Chi difendeva Venezia?

A quei di erano in Venezia queste truppe. Due battaglioni di cacciatori
del Sile, la piu parte volontari del trevigiano. Un battaglione detto Galateo,
formato d’italiani che nei primordi della rivoluzione disertarono la ban-
diera austriaca. Sette battaglioni di guardia mobile veneta. Un battaglione
di gendarmi, gia granatieri italiani nell’esercito austriaco. Due battaglio-
ni di Brenta e Bacchiglione, volontari del padovano e del Polesine. Una
compagnia di svizzeri. Un battaglione di artiglieria marina. Un battaglione
di artiglieria detta terrestre. Un battaglione di fanteria marina. Alquante
compagnie di altri artiglieri che si andavano via via formano. Alle quali
truppe si aggiunsero quattro reggimenti di volontari e civici romani con
quattro pezzi di artiglieria da campo, comandati dal generale Ferrari, un
battaglione lombardo, una compagnia d’ingegneri lombardi, due battaglio-
ni di volontari, uno di cacciatori di linea, un mezzo formato di soldati di
vari reggimenti di linea, che pero fu detto di frazioni, una batteria da campo
di otto pezzi e una compagnia zappatori, questi e quelli napoletani, soli
che del reduce esercito avevano passato il Po. Erano 18.000 militi e 4.000
truppe di mare, compresi i moltissimi ammalati o feriti.*?

All’incirca, si trattava di 22.000 uomini, con diverso grado di addestramento

ed equipaggiamento vario. Il sistema Forte Marghera assorbiva circa 3.000 uomi-

ni,

altrettanti si trovavano fra Burano e Treporti, 1.600 tra Sant’Erasmo e le Terre

Perse, circa 5.000 dalle Terre Perse a Brondolo, mentre 7.000 erano stanziati
a Venezia citta.®® I restanti erano sparpagliati tra navi e isole. Il primo gover-

82

83

CarrANO 1850, p. 25, il quale, pero, alle pp. 55-56, precisa per 1’11 ottobre: «L’esercito
difensore, quantunque minuito fosse per la partenza delle truppe di linea napoletane e pie-
montesi, pure accresciuto di altro battaglione romano, detto dei Cacciatori dell’ Alto Reno
(e pertanto in realta emiliano, N.d.R.) e di altro veneto, Italia Libera, e di altro misto di ve-
neti e romani, Universitari, dopo i tre mesi delle capitolazioni di Vicenza e Treviso venuti
da Ravenna, il di 11 ottobre compone vasi di 19.855 militi, dei quali 6.122 erano italiani
di provincie fuori dal Veneto, e gli altri erano veneti: aggiungi un 3.000 di marina, artieri e
marinari, tutti veneti.» I1 30% dei difensori di Venezia, quindi, proviene dal resto d’Italia.
Bianchr 1863, pp. 82-83. «Il forte di Brondolo ¢ il perno fondamentale della difesa di Ve-
nezia ¢ Chioggia da sud. Si tratta di un’antica fortezza veneziana, costruita dopo che il
Senato ha decretato, il 16 luglio 1571, la costruzione di alcune opere a difesa dei porti di
Chioggia: gli Ottagoni di Ca’ Roman e il Forte di Brondolo. Gli austriaci iniziarono a po-
tenziare il forte dal 1800 in poi. (...) esso costituisce il nucleo centrale del Campo trin-
cerato di Brondolo di cui fanno parte il Forte San Michele, il Ridotto e la Testa di ponte
di Madonna Marina. Nel 1848 il forte di Brondolo ¢ un quadrilatero bastionato, il cui lato
rivolto a ponente non ha cortina essendovi state fabbricate diverse case. I parapetti sono
stati ingrossati fino a uno spessore di 7 metri; trenta traverse vengono elevate a riparo dei
pezzi, e vengono costruiti guardafianchi e paradossi ai bastioni di mezzogiorno, levante e
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no provvisorio veneziano vide Manin alla presidenza e al ministero degli esteri,
Tommaseo ministro dell’istruzione e del culto, Paolucci alla marina, il genera-
le Solera alla guerra, Castelli alla giustizia, Paleocopa alle finanze, Pincherle al
commercio, Toffello, un operaio, alle belle arti.** Questi i responsabili politici.
Da un punto di vista militare, I’abulia delle truppe veneziane ¢ operanti nell’in-
tera regione agli ordini del governo di San Marco derivava dall’unico obiettivo
certo perseguito: preservare 1’integrita della citta lagunare nell’attesa dell’arrivo
dell’ Armata Sarda.
11 presidente (Manin, ndr.) della veneta repubblica aveva nominato Gu-

glielmo Pepe generale in capo delle truppe veneziane non appena questi era
giunto in Venezia.®

Sessantacinque anni ben portati, coraggioso, cavalleresco, onesto, severo nel-
la forma ma generoso e con una lunga carriera militare alle spalle, il generale
Pepe sembrava perfetto per 1’incarico.®® Portava, tra 1’altro, con sé un nutrito
gruppo di ufficiali napoletani, che diventeranno 1’ossatura del comando supremo
veneziano. Gerolamo Ulloa assunse 1’incarico di capo di stato maggiore, mentre
tra gli altri basti citare le figure di Rizzardi e Alessandro Poerio: combatteranno
tutti con valore e qualcuno morira in combattimento.®” Niente di meglio di un
comando omogeneo ¢ compatto, verrebbe da dire.

Il piano di difesa adottato dai Veneziani era semplicissimo e guarda-
va indistintamente tutti i punti d’onde il nemico avrebbe potuto penetrare

nella laguna e occupare con forze sufficienti i forti, le batterie e le isole
fortificate che circondano Venezia.®

L’Armata Veneziana disponeva di 22.000 uomini. Diciamo pure solo 18.000,

settentrione. (...) il presidio del forte si compone di 150 artiglieri e 300 militi (...) il for-
te ¢ armato con 6 cannoni da 24, 4 obici da 6, 8 mortai da 8, per un totale di 50 bocche da
fuoco. Sono presenti anche 8 pezzi piccoli da campagna.» Pierluigi Romeo b1 COLLOREDO
MELS, Venezia 1848-1849, aspetti militari di un assedio del XIX secolo, Zanica (Bg) Sol-
diershop PUB, 2017.

84 Bianch 1863, p. 57.

85 Bianchi 1863 p. 102.

86 1Ivi, pp. 74-75.

87 1Ivi, p.102.

88 1Ivi, p. 83; CarraNO 1850, p. 33, si esprime cosi: «Fu concetto della difesa impedire al ne-
mico I’entrata nella laguna, dove ponendo piede in alcuna delle isolette piu vicine a Vene-
zia, avrebbe potuto in acconci siti costruire batterie per bombardarla.» Evidente I’imposta-
zione generale improntata a totale passivita.
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Forte di Brondolo, mappa, fortificazioni.net/fort/ BRONDOLO

quelli delle forze di terra, riduciamoli per prudenza a 15.000, lasciando 3.000
uomini a Forte Marghera e dintorni. Sono appena 13.000 quelli di Laval Nugent
alla partenza dall’Isonzo il 16 aprile e diventeranno 22.000 solo sul Tagliamento.
I veneziani avrebbero potuto tranquillamente affrontarli, magari appoggiandosi
alla fortezza di Palmanova, difesa da 2.000 uomini e un centinaio di cannoni agli
ordini di Zucchi, oppure ai 10.000 regolari pontifici di Durando, dal cui Corpo
defalchiamo pure gli 8.000 volontari di Zambeccari e Ferrrari perché a vario ti-
tolo gia conteggiati o congedati, ai quali si potevano aggiungere gli uomini di
Alberto La Marmora. Abbiano comunque 12.000 effettivi da sommare ai 15.000
Veneziani per un complesso di 27.000 uomini. In seguito, cambio 1’assetto politi-
co dell’alto comando veneziano. Solera si dimise e Paolucci venne sostituito. Al
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posto del secondo si nomino un altro marinaio, Leone Graziani:

Uomo mediocre, salito al potere circondandosi d’uomini mediocri al-
lontanando gli idonei a forti e generose imprese.*

Solera fu avvicendato da una commissione. La componevano il generale Ar-
mandi, presidente, e gli assessori colonnelli Cavedalis, Milani, Almord, Fontana
nonché I’intendente conte Marcello.” Il generale Antonini assunse il comando di
piazza e fortezza di Venezia con il generale Milanopoli quale vice e comandante
del personale di marina.

Dopo la seconda battaglia di Vicenza, Radetzky si affretto a riportare le sue
truppe sull’Adige, ad eccezione di 15.000 uomini del corpo di Welden che desti-
no a Venezia. Il 18 giugno Welden occupo Mestre e stabili un cordone militare
lungo la laguna: Venezia era bloccata dalla parte di terra ed € da questo momento
che inizia la sua resistenza.’’ Non solo Welden disponeva appena della parita
numerica, il che ¢ di per sé un elemento di debolezza, ma vediamo di dare uno
sguardo alla carta geografica

La laguna si estende tra le bocche di Piave, del Brenta e dell’ Adige per
circa 60 chilometri di lunghezza e 14 chilometri di larghezza (...) in mezzo
si eleva Venezia, sopra un arcipelago di piccole isole (...) Un magnifico
ponte lungo 3.600 metri mette Venezia in diretta comunicazione col conti-
nente (ponte della Ferrovia Ferdinandea, N.d.R.). Venezia ¢ come il centro
e il ridotto d’un vasto campo trincerato, ¢ il punto d’approvvigionamento
e di sicurezza, una gran piazza d’arme, una sicura base d’operazione, utile

per attaccare come per difendere, destinata ad avere una grandissima azio-
ne su tutta 1’ Alta Italia.”

Aggiungiamo, infine, che in laguna vivevano circa 200.000 persone, di cui
110.000 a Venezia vera e propria, 30.000 a Chioggia, il resto nelle isole.”® Wel-
den, poi, sparpaglio i suoi uomini lungo I’intero arco esterno della laguna, ge-
nerando un esile cordone di punti trincerati difesi da pochi effettivi ¢ muniti di
scarsa artiglieria. Pepe, invece, e con lui chiunque altro a Venezia, resto fermo ad

89 Bianchi 1863, p. 100.

90 Ivi, pp. 78-79.

91 Ivi, p. 73; CarrANO 1850, p. 57, € un po’ piu preciso: «A guardare le riconquistate terre
venete fu lasciato un corpo d’esercito di 14.000 fanti, 600 cavalli e 48 pezzi di artiglieria,
quello stesso che sotto la condotta di Welden poco prima era sceso dal Tirolo.»

92 Bianchr 1863, pp. 79-80.

93 1Ivi, p. 80.
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aspettare che I’ Armata Sarda si sbarazzasse di Radetzky tra Mantova e Verona.

Il 2 giugno 1848 si svolsero le prime scaramucce dalle parti di Marghera,
mentre il 23 il Battaglione Lombardo al comando del colonnello Nogaro lancio
una sortita in direzione di Mestre. Avrebbe potuto occuparla, spezzando in due lo
schieramento di Welden. Nogaro, invece, resto solo e non successe niente, tranne
che Pepe decise di prolungare la linea di difesa fino alla foce Adige,

onde aprire la comunicazione col Polesine e vettovagliare Chioggia.
Per questa operazione occorreva catturare il forte di Cavanella occupato
dagli Austriaci, che non ¢ che una testa di ponte sull’ Adige inferiore, presso
al confluente del Canale Valle. Il generale Ferrari comando la spedizione
composta dei battaglioni lombardo, napoletano, bolognese e dei cacciatori
del Sile; essa fu divisa in tre colonne che dovevano operare simultane-

amente. Ma per una inconcepibile negligenza agli ordini del generale in
capo, lo scopo della spedizione falli.**

Oltre a Venezia, resistevano ormai solo le isolate fortezze di Osoppo e Palma-
nova. Quest’ultima era gia stata sottoposta a bombardamento dagli austriaci il 16
aprile, quindi di nuovo dall’11 maggio ai primi di giugno. Vi si erano trincerati
gli ex soldati imperiali del reggimento d’Este e altri segmenti del Battaglione o
Legione Galateo; 110 regolari sardi d’artiglieria e la guardia civica. Il 14 giugno
il bombardamento riprese con grande intensita e duro per tutte le giornate del 15
e del 16. 11 21, infine, il colonnello Joseph Kerpen annuncio la caduta di Vicenza,
Padova, Treviso e intimo la resa a Palmanova.” All’interno della piazzaforte, il
generale Zucchi riuni il consiglio di guerra dove i pareri furono discordi. Crociati
e Galateo avrebbero voluto combattere, ma il 24 giugno Palmanova si arrese. |
soldati erano lasciati liberi di tornare a casa, gli ufficiali anche di conservare le
armi, i sardi obbligati a non combattere per un anno, crociati e regolari potevano
raggiungere Venezia. A dispetto delle critiche dei democratico-repubblicani per
una resa giudicata precipitosa, il governo provvisorio lombardo lo chiamo subito
a Milano ¢ lo invio a sovraintendere alla difesa di Brescia.”® Osoppo, invece, re-
sistera fino a ottobre.”’

94 1vi, p. 84.

95 PmNELLI 1855, p. 507-508.
96 Pier1 1962, p. 399.

97 PmNELLI 1855, p. 507-508.
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LucL10-AGOSTO

I1 4 luglio 1848 a Venezia si riuni 1’assemblea che doveva decidere sulla fu-
sione con il Regno di Sardegna, la Lombardia e la Terraferma gia austriache per
confluire nel nuovo Regno dell’ Alta Italia con Carlo Alberto di Savoia-Carignano
quale sovrano. Manin pronuncio un discorso clamoroso:

All’inimico sulle nostre porte, che aspettasse la nostra discordia, diamo
oggi una solenne smentita. Dimentichiamo oggi tutti 1 partiti, mostriamo

che oggi dimentichiamo di essere o realisti o repubblicani, ma che oggi
siamo tutti italiani.”®

98 GINSBORG 1979, «Venezia, I’Italia e I’Europa nel 1848-
1849», 1979, p. 28.
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Con 127 voti a favore e 6 contrari, I’assemblea delibero di far entrare la Re-
pubblica nel Regno. Mentre le lotte di fazione, in particolare la guerra mossa
dai monarchici ai repubblicani da Milano a Venezia, avevano finito per avere il
sopravvento, il feldmaresciallo e 1I’Armata del Lombardo-Veneto erano pronti a
entrare in azione. Sara Custoza con la sconfitta sabauda e 1’inizio di una ritirata
caratterizzata da confusione generale e gravi episodi di indisciplina. Alla fine,
I’ Armata Sarda cerco di fermare gli Austriaci alle porte di Milano, fallendo.

Quando ripiego dentro la citta, I’Armata Sarda era comunque intatta. Le sue
perdite nella battaglia per la capitale lombarda erano state modeste: 42 morti,
228 feriti, 142 prigionieri, 5 cannoni. Al pari di quelle austriache: 40 morti, 198
feriti, 73 dispersi. Scrisse il bolognese Marco Minghetti, ufficiale sardo nel 1848
e futuro presidente del consiglio:

Fummo spediti noi ufficiali di Stato Maggiore nei vari quartieri della
citta per eccitare il popolo a resistenza, per rizzare barricate, per prepararsi
alla difesa (...) eravamo convinti che si ripiglierebbero le ostilita senza in-

dugio, e si farebbe a Milano una ostinata difesa. Quando sorgemmo all’alba
le cose erano mutate.*

99 Ibidem.

Forte Marghera oggi: le caserme.
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Davvero era successo qualcosa. Poco dopo le 20.00, infatti, Carlo Alberto
aveva riunito il consiglio di guerra. Unanimi i generali sardi nel pronunciarsi
contro il proseguimento della resistenza. Perché I’ Armata mancava di munizioni,
viveri e pure di denaro. Il tutto in una citta che appena quattro mesi prima si era
ribellata e liberata da sola, circondata da volontari, non solo quelli agli ordini di
Garibaldi, pronti a battersi, mentre il soldato sardo aveva appena dimostrato di
che pasta fosse fatto. Il problema, anche e soprattutto dal punto di vista morale,
erano pero gli ufficiali sabaudi. Alle 21.00 del 4 agosto i generali Lazzari, aiutan-
te di campo del re, Rossi, comandante dell’artiglieria, il duca di Dino, I’amba-
sciatore francese a Torino e il console inglese a Milano uscirono da Porta Romana
diretti al comando di Radetzky. Rientrarono alle 06.00 del 5 agosto. Il feldmare-
sciallo aveva accettato I’accordo proposto. Alle ore 08.00 del 6 agosto1848 i sardi
consegnarono agli austriaci porta Romana e con essa Milano. Tre giorni dopo, i1 9
agosto quindi, il capo di stato maggiore del re, generale Salasco, firmo I’armisti-
zio che sospendeva le ostilita per sei settimane, tempo da dedicarsi al tentativo di
concludere a pace. Nel frattempo, I’ Armata Sarda sarebbe ripiegata oltre Ticino.
Venezia rimaneva sola.

119 agosto 1848, quando il generale Salasco sottoscriveva I’armistizio con gli
austriaci che porta il suo nome, erano passati appena due giorni dal momento in
cui i commissari Vittorio Colli di Felizzano, Giacomo Castelli e Luigi Cibrario'®
avevano preso possesso della citta lagunare in nome di re Carlo Alberto. Cio si-
gnificava che il governo sardo da un lato restituiva Venezia all’Impero, dall’altro
se I’annetteva. Si celebro pure la cerimonia della fusione, a detta di ogni osserva-
tore qualcosa di simile a una processione funebre visto quanto si sentiva raccon-
tare.'’! Ad aumentare la rabbia popolare, fu la presenza tra le calli dei soldati sardi
che, invece, di venire spostati nei forti a difesa della citta, erano impiegati con
funzioni di ordine pubblico.!”> A Venezia, inoltre, stavano confluendo volontari
da ogni parte d’Italia e la grande maggioranza era democratica e repubblicana,
non solo decisamente anti-monarchica ma anti-Savoia in particolare.

Tra questi uomini spiccava un personaggio destinato a fare presto la storia:
Giuseppe Sirtori. Acquistera un peso rilevante all’interno del governo veneziano,

100 PiNeLLI 1855, 111, p. 665.
101 Mutuo I’espressione, che trovo molto calzante, da Paul GinsBorG 1979, p. 29.

102 Cfr. Francesco DALL’ONGARoO, Venezia 1’11 agosto 1848, memorie storiche, Capolago, Ti-
pografia Elvetica, 1850, p. 166.
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secondo solo a quello dello stesso Manin. Era un uomo alto e dotato di una voce
profonda e potente, un ex sacerdote che nel 1844 aveva gettato I’abito talare di-
ventando mazziniano e rivoluzionario. Aveva partecipato ai moti di Parigi ed era
contrario da sempre alla fusione nel Regno dell’Alta Italia. Arrivato a Milano si
era arruolato nel battaglione formato da Agostino Nogaro e da meta giugno si tro-
vava con esso a Venezia. Ed € qui che si consumo la svolta che lo avrebbe portato
ad assumere un ruolo di primo piano.'® Al pari di altre personalita di questa Pri-
ma Guerra d’Indipendenza era di un coraggio personale straordinario, fatto che
gli procurava grande prestigio presso i combattenti e la popolazione in generale.

A risvegliare le coscienze veneziane ci penso Welden,!™ spedendo 1’11 ago-
sto un suo ufficiale a informare le autorita che Carlo Alberto era ormai gia oltre
Ticino.'” Allo stesso tempo, I’austriaco intimo la resa a Venezia. Quella stessa
sera una grande folla si raduno in piazza San Marco. Colli, Cibrario e I’avvoca-
to Castelli, insistevano a non dimettersi, se non di fronte a una comunicazione
scritta da Torino. D’altro canto, non avevano nemmeno 1’intenzione di cedere la
citta a Welden. Sirtori, Mordini e altri mazziniani presero 1’iniziativa, andarono
all’assalto del palazzo e fecero irruzione nella sala dove si erano trincerati i tre
commissari.'’ Si trattdo di un’operazione condotta con grande audacia, ma pre-
parata con attenzione. Sirtori e gli altri, infatti, agirono in perfetta sintonia con il
Comitato Nazionale d’Insurrezione di Mazzini a Lugano. Il loro, dunque, era il
tentativo del partito repubblicano e democratico d’impadronirsi della direzione
del governo veneziano. Proprio in quel momento come gia successo a marzo in
identica situazione, si materializzo Manin.!”” Fermo Sirtori con le sole parole ¢ si
affaccio al balcone, pronunciando le parole:

Dopo domani si raccoglieranno i Deputati ed eleggeranno i nuovi retto-
ri. Per queste quarantotto ore governo io.

103 Sulla figura di questo patriota-combattente, tra I’altro diventera capo di stato maggiore di
Garibaldi durante la spedizione dei Mille e ultimo comandante dell’Esercito del Sud, in-
fine partecipera come comandante di divisione alla guerra del 1866, cfr. Eva CEccHiNATO,
Giuseppe Sirtori, DBI, 92, 2018.

104 Franz Ludwig von Welden (1780-1853) ¢ uno di tanti veterani austriaci delle guerre na-
poleoniche. Cfr. Carlo Moos, «Intorno ai volontari lombardi del 1848», Il Risorgimento,
Milano 1848; Michele Napoleone ALLEMANDI, [ volontari in Lombardia e nel Tirolo nell a-
prile del 1848, Berna, 1849, SC, Nabu Press ris. ana. 2012.

105 Bianchr 1863, p. 91.

106 GINSBORG 1979, p. 29.

107 Ibidem.
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I commissari sabaudi passarono la patata bollente nelle mani di Manin, di-

chiarando nulla la convenzione di annessione.'®

Del resto sapevano che Venezia
aveva subito proprio il destino paventato da sempre da Manin: pura merce di
scambio, nella linea di Campoformido. Come assicurato da Manin, due giorni
dopo 1’assemblea dei deputati propose 1’istituzione di un triumvirato nelle per-
sone di Daniele Manin, presidente, del colonnello Giovan Battista Cavedalis per
I’Esercito e dell’ammiraglio Leone Graziani per la Marina.!” Stranamente, e con
grande sconcerto di Sirtori e del partito mazziniano, Manin si rifiuto di ristabilire
la Repubblica. Si trattava di una scelta incomprensibile. In questo modo, nei fatti
Venezia si trovava in una sorta di limbo politico-giuridico: non era pit Repubbli-
ca, ma nemmeno parte del Regno di Sardegna e quindi a ogni effetto diventava
solo una provincia ribelle dell’Impero."° Una ragione possibile per tale scelta si
puo rintracciare nei timori che Manin nutriva nei confronti dell’ala estremista del
partito repubblicano. La quale non era poi cosi forte come poteva apparire, per-
ché in perfetta solitudine nella sera stessa, sempre dell’11 agosto, Manin compi
un altro atto passibile delle maggiori conseguenze: invio Nicolo Tommaseo a Pa-
rigi in cerca di aiuto militare. E fu soltanto due giorni dopo, alla riunione proprio

dei deputati, che ne informo 1’assemblea.!!!

Ci troviamo di fronte a uno snodo di particolare interesse. Da un lato, infat-
ti, dimostra come le esigenze strategiche facciano sempre aggio su qualunque
ipotesi di correttezza politico-istituzionale, Manin non avrebbe potuto in teoria
prendere tale decisione. Dall’altro conferma le tradizionali costanti geopolitiche
di lungo periodo veneziane, e in seguito italiane, che portano a tentare di usare la
Francia in funzione anti-imperiale e anti-tedesca, sfruttando il fatto di occupare
la faglia adriatica, dove si scontra chiunque aspiri al controllo del Mediterraneo.
Francia e Impero erano in conflitto per il dominio dell’Europa da almeno trecen-

108 «Abbasso i regi, viva Manin!» Grida la folla infuriata sotto palazzo Ducale, Bianchi 1863,
p. 93.

109 ScarcHr 1862, p.672.

110 «Castelli disse, che la convenzione di cui si trattava poteva considerarsi come nulla non
potendo essere decise le sorti del paese senza I’adesione della consulta (...)» Ivi, p. 668.
Insomma, ci si aggrappa a un cavillo giuridico, il che non ¢ male per i veneziani, ma for-
nisce la misura dello scarso senso di responsabilita etica e politica della classe dirigente
sardo-piemontese, anche perché nelle condizioni armistiziali non «(...) si parlava punto di
Veneziay, Ivi, p. 669.

111 GINSBORG 1979, p. 29.
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tocinquant’anni. Si ripresentava, inoltre, il problema, finora messo da parte, della
questione della cooperazione internazionale. Al contrario della maggioranza dei
rivoluzionari veneziani, infatti, Manin spalleggiato da Tommaseo aveva sempre
ritenuto necessario I’aiuto francese. Si era piegato alla volonta della maggioran-
za, convinta da Carlo Alberto che la forza militare del Regno sabaudo avrebbe
permesso di dare sostanza al grido «I’Italia fara da sé!» Da tradursi con: il Regno
assorbira chiunque. [’armistizio di Salasco aveva svelato la realta. Era certo che
se alla bocca di porto di Lido, adesso, fossero comparsi dei vascelli francesi, sta-

volta sarebbero stati accolti con entusiasmo.'!?

L’idea di Manin si appoggiava anche alle ripetute dichiarazioni in tal senso dei
maggiori esponenti politici transalpini, ma tenevano in scarsa considerazione la
situazione politico-militare di Parigi, alle prese con una grave crisi economico-
finanziaria e con la necessita di far controllare dall’esercito le citta piu impor-
tanti. Vero ¢ che la situazione di Venezia, abbandonata dal Regno di Sardegna e
quindi separata dalle sorti dinastiche di Casa Savoia, liberava le autorita francesi
da due vincoli, uno di carattere giuridico-internazionale e ’altro di opportunita
politica interna, che giocavano contro I’intervento. A fine agosto i francesi avvia-
rono i preparativi militari per la spedizione. Circa 3.000 soldati vennero messi in
preallarme a Marsiglia, mentre la squadra del Mediterraneo a Tolone imbarcava
rifornimenti per una crociera di tre mesi. Il 29 agosto Bastide scriveva all’amba-
sciatore a Londra, Beamont che la decisione era ormai presa.'”* Non si trattava di
un bluff. Molti tra i contemporanei, a partire da autorevoli uomini politici, quali
I’inglese Palmerston, erano convinti che la Francia avrebbe finito per entrare in
guerra contro 1’ Austria, sfruttando la soglia di Venezia.

SETTEMBRE

L’Europa si trovava sull’orlo di un nuovo conflitto generale e tutto dipendeva
dalla scelta finale del governo francese. In una riunione segreta del gabinetto, tra
il 3 e il 4 settembre si discusse la questione dell’intervento in Italia. Bastide si
pronuncio a favore assieme a Lamoriciére, mentre il generale Cavaignac si disse

112 Condivido pienamente 1’opinione di GINsBORG 1979, p. 31.

113 «Venezia dev’essere occupata senza indugio [...] La repubblica (francese, N.d.R.) si avvi-
cina al momento decisivo in cui puo trovarsi a dover fare appello alla forza delle sue idee»,
cfr. Ivi, p. 32.
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contrario. Prevalse quest’ultimo per un solo voto. A salvare la faccia alla Francia,
e a dimostrazione di quanto seriamente 1’ipotesi fosse stata presa dalle cancellerie
europee, arrivo subito dopo la disponibilita del ministro degli esteri imperiale,
Wessenberg, a una conferenza internazionale per la sistemazione del contenzioso
italiano. Da intendersi come pura accettazione del principio negoziale, ma esclu-
dendo le condizioni avanzate sin li, a partire dall’indipendenza della Lombardia.
Passata la paura per i soldati pronti a imbarcarsi, pero, le trattative sull’organizza-
zione della mediazione si trascinarono per mesi, fino al loro completo esaurimen-
to nel febbraio 1849.!"* La posizione austriaca in autunno venne rinforzata dalla
mancata offensiva ungherese, che avrebbe dovuto intervenire in soccorso della
nuova insurrezione di Vienna: nell’occasione, I’armata di Windischgritz sfuggi al
pericolo dell’attacco a tenaglia che le sarebbe con ogni probabilita risultato fata-
le. I due mancati interventi, francese e ungherese, si configurarono come 1’ultimo
aiuto della Fortuna all’impero degli Asburgo, il terzo dopo i clamorosi errori dei
rivoluzionari italiani e della Corte sabauda nella primavera-estate del 1848.!

Nell’attesa dell’aiuto esterno, Venezia rafforzava le proprie difese. Il pericolo
di un attacco diretto era quanto mai remoto, in quanto a disposizione di Welden
c’erano appena 21.000 uomini di cui un terzo malati. Fintanto che Radetzky non
avesse risolto la questione dell’Armata Sarda, non poteva incanalare verso la
laguna risorse umane e materiali adeguate all’impresa. La ribelle citta adriatica
godeva di due vantaggi strutturali: una formidabile difesa naturale fatta di bassi
fondali, canali obbligati, maree e la doppia cintura fortificata. Oltretutto, come vi-
sto aveva ormai messo in servizio un esercito almeno equivalente per numero alla
forza di Welden. Sarebbe stato il momento di utilizzare tale risorsa e il vantaggio
della posizione, prima di tutto pero bisognava creare una flotta d’altura capace di
tenere aperte le rotte di rifornimento.

Manin si dimostro ancora una volta ’unico a possedere 1’autorita morale per
esercitare quella effettiva. Il suo problema era che non possedeva la minima idea
su cosa occorresse fare. Le norme armistiziali consentivano alla squadra navale
sarda agli ordini di Albini di restare nelle acque adriatiche fino al 9 settembre.''®
La data coincideva con quella della partenza anche del generale Alberto La Mar-

114 Ibidem.

115 Condivido qui I’opinione espressa a suo tempo da Paul Ginsborg, IBIDEM.

116 «Le truppe a quest’epoca esistenti a Venezia potevano ridursi a 16.000 uomini, fra i quali
2 mila piemontesi, 5 mila romani e 2 mila napoletani.» ScaLchi 1862, p. 673.
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mora ¢ dei 3 battaglioni di fanteria, di riserva, unico aiuto sardo a Venezia. Erano
arrivati, a scaglioni, tra il 15 e il 23 luglio,'” gia inutili. A questo punto all’oriz-
zonte spunto la squadra navale austriaca.

Il naviglio veneziano fu diviso in due categorie. Quella disposta alla difesa
della laguna, si componeva di 2 pontoni, di 1 obusiera, di 2 proane, di 1 pontone
leggiero, di 23 cannoniere e peniche e di 60 piroghe. L’altra che avrebbe potuto
battere il mare, contava 3 corvette da 24 e da 20 cannoni, 2 brigantini da 18 e da
16 e 1 piroscafo da 3 cannoni.

Giorgio Bua, uomo di molte capacita, ma di nessuna fede politica, ne
era il supremo comandante. Rassegnato questi il potere, gli ufficiali e le
ciurme, proponevano allora al governo che li facesse uscir di Venezia, onde
combeattere i pochi legni austriaci che stavano a Pola, assai mal tenuti e che
erano montati da ciurme italiane, le quali speravasi che al primo scontro

avrebbero inalberata la bandiera tricolore, gettando in mare i croati e i boe-
mi, ivi posti in qualita di artiglieri. Ma il Graziani non permise.''

Successe cosi che

I’armata austriaca, uscita da Pola, blocco per la seconda volta nel 1848 i
porti di Venezia (...).""°

Nuovi arrivi dal resto d’Italia riempirono i vuoti lasciati dai partiti e produsse-
ro un lieve incremento della forza disponibile che il 17 agosto,

Guglielmo Pepe (...) ordinava (...) in legioni di tutti i corpi (...) le legioni
furono stabilite in numero di cinque.'*

A questo punto,

(...) le forze propriamente venete (...) formavano un complesso di 13.733
uomini; e (...) le quattro legioni di sussidiari dell’Emilia e del Lazio con il
battaglione de’ milanesi sommavano a 6.122 combattenti.'”!

1 19.855 armati, pero, rappresentano solo 1’Esercito, cui aggiungere la Marina
e 1 nuovi arruolamenti in corso. Difendevano quindi Venezia, in realta, 24.335
effettivi.'

117 Bianchi 1863, pp. 98-99.
118 Ivi, pp.99-100.

119 Ibidem.

120 Scarchr 1862, p. 673.
121 Ivi, p. 681.

122 Ibidem.
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Si trattava di uno sforzo enorme. Ne era ben conscia la folla che la sera dell’ 11
agosto riempi piazza San Marco per ribadire la propria volonta di continuare la
lotta iniziata a marzo. Ed ¢ su questo dato che bisogna riflettere. Perché Venezia
non voleva in alcun modo tornare austriaca. Come e ancor piu di Milano.'?

Dominava la scena la svolta politica di Manin, il quale compi una vistosa
virata verso posizioni decisamente pitt moderate. Dopo ’esperienza parigina del
giugno 1848, Manin pose 1’ordine pubblico al centro dei suoi pensieri e vide
nell’attivismo dei repubblicano-democratici il maggiore ostacolo al suo manteni-
mento.'* Fu questo a spingere il Triumvirato verso una politica attendista dopo
il mancato intervento francese. Il problema per Manin era rappresentato dall’at-
tivita del Circolo Italiano, fondato dai mazziniani nell’agosto del 1848. Divento
il punto di riferimento per i molti volontari, per lo piu repubblicano-democratici,
specie dopo che Mazzini aveva deciso da Lugano di trasformare Venezia nel mo-
tore della rivoluzione nazionale, la quale doveva continuare sino alla proclama-
zione della repubblica in Lombardia e nel Veneto. Se Manin avesse colto 1’attimo,
Venezia poteva diventare la nuova capitale della Penisola. Mazzini invio Pietro
Maestri a cercare di convincerlo, ma 1’inviato ricevette un secco no. L’idea venne
pero raccolta dal Circolo Italiano, nel quale il 1° ottobre 1848 Mordini accu-
s0 il Triumvirato di essere circondato da una «camera nera». Intervenne anche
Dall’Ongaro che pubblico un articolo in cui minacciava apertamente Manin

Forse non ¢ lontano il giorno che il Popolo imprudente, temerario, indi-
sciplinato, tentera un altro colpo dei suoi.'*

La risposta di Manin fu drastica: fece espellere Mordini, Dall’Ongaro ¢ Re-
vere e proibi ai soldati di frequentare i circoli politici.

I1 punto cruciale per Manin era tranquillizzare ricchi mercanti e uomini d’af-
fari, in quanto principali finanziatori della Rivoluzione. Venezia aveva bisogno di
3 milioni di lire al mese e li trovava emettendo cartamoneta garantita dai prestiti
forzosi imposti alle famiglie piu ricche, ma anche da molti volontari. Un appog-

123 Per questo fanno sorridere gli sforzi di quanti in questi ultimi anni si sono impegnati a rin-
tracciare una presunta Venezia filo-austriaca. N.d.R.

124 «Manin (...) sebbene sappia di avere il sopravvento sui ricchi, sui poveri e su tutti in gene-
rale i Veneziani, non ostante teme del popolo stesso quando ¢ attrappato», scrive nel 1849
Pasquale Cicogna. Cfr. GINsBORG 1979, p. 33

125 Ibidem.
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Batteria di San Secondo
stedrs.blogspot.com/2017/03/le-muneghe-dellisola-di-san-secondo

gio indispensabile alla citta assediata. Vero che non trascurava nemmeno di sod-
disfare le necessita piu urgenti delle classi popolari, intervenendo ripetutamente
su livello dei prezzi e sulle quantita di beni essenziali disponibili.'* Tutto, pero,
arrivava via mare: serviva un adeguato potere marittimo per tenere aperte queste
rotte, baricentro di qualunque strategia, militare e politica.

126 Ivi, pp. 34-36. In novembre Manin scrivera a Tommaseo: «Garibaldi (...) non ¢ atto al-
la difesa di questi forti (...), anzi temiamo (che i suoi uomini, N.d.R.) possano turbare la
quiete interna, la cui conservazione non ¢ 1’ultima delle nostre fatiche.» Ancora una vol-
ta la lotta politica interna e le sue necessita prevalgono sulle esigenze della guerra contro
I’occupante. Dopo quella di Carlo Alberto e della Corte Sabauda, la sindrome colpisce ora
anche Manin e il governo provvisorio veneziano.
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OTTOBRE

In Friuli, proseguiva I’epopea di Osoppo, difesa dal bolognese Zannini, il qua-
le continuava a sperare in una nuova sollevazione del Friuli. Un convincimento
che il patriota friulano Andervolt alimento senza soste. Il presidio originario di
450 effettivi, tutti ex soldati austriaci a parte una manciata di volontari e guardie
civiche, si ridusse progressivamente a 350. Gli abitanti della zona si prodigavano
per rifornirlo di viveri e vestiario. Lungo i 1.800 metri del perimetro della fortez-
za erano dislocati 28 cannoni.'?’” In un primo momento, gli austriaci provarono
I’attacco diretto per espugnarla. Ipotesi presto scartata. Passarono, quindi al bloc-
co stretto. Gia alla fine di settembre, 2 battaglioni di fanteria con i relativi sup-
porti erano a ridosso del forte. Il 1° ottobre 1848 inizid un bombardamento che si
protrasse per diversi giorni. Nella notte del 7, gli imperiali condussero un colpo
di mano contro il villaggio che si sviluppava attorno al forte, ma vennero respinti.
Ritentarono il giorno 9 e stavolta con successo. Saccheggiarono ¢ incendiarono le
case, ma sottoposti al tiro dei cannoni furono costretti a ripiegare.

Comunque, il 10 ottobre Zannini venne invitato a trattare la resa. Il consiglio
di guerra, subito convocato dal comandante, decise che fosse il momento di cede-
re. Il 13 ottobre Osoppo capitolo. Il presidio usci ricevendo gli onori dal nemico
schierato, mentre i soldati non austriaci erano accompagnati sino al confine e
gli altri potevano tornare a casa. | superstiti ripararono in realta a Venezia, dove
continueranno a battersi sino alla fine inquadrati nella Legione Friulana. Dopo
Zucchi anche Zannini divento bersaglio di critiche feroci. In verita, in molti I’a-
vrebbero preferito morto tra le macerie di Osoppo distrutta, invece che vivo e ve-
geto. La fortezza, isolata e priva di qualunque supporto da parte di bande esterne,
che tormentassero gli assedianti, era comunque condannata.'*®

A Venezia, intanto, si decise di muoversi. Il primo punto di applicazione venne
individuato nella Laguna Nord perché nella penisola del Cavallino, che dalla foce
del Piave si sviluppava fino a Punta Sabbioni cio¢ all’ingresso della Bocca di
Porto di San Nicolo di Lido, gli imperiali avevano portato i loro avamposti oltre
Piave Vecchia, trincerandosi nel paese di Cavallino.'” Da qui partivano sortite in

127 Pier1 1962, p. 399.
128 Tvi, p. 400.

129 Per la descrizione del luogo, cfr. RapatLLi 1875, p. 245. Nomi, morfologia e topografia
odierni sono un po’ diversi rispetto al presente: «Piave Vecchia» si deve leggere Sile; «Ca-
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direzione di Treporti, posta lungo il medesimo argine sul canale Pordelio e vicina
allo sbocco dello stesso di fronte all’isola di Sant’Erasmo, non distante da quella
di Burano. Vale a dire, collocata in posizione ideale per condurre un’eventuale
aggiramento delle posizioni veneziane, che proteggevano tanto ’area barenale
settentrionale della laguna quanto, sul lato opposto, la Bocca di Porto di San Ni-
colod di Lido. A Treporti, per questo, sorgeva una delle 53 opere fortificate della
doppia cintura difensiva della citta. Gli austriaci avevano subito portato a Caval-
lino 2 cannoni, piazzati sull’argine sopra il quale passava la strada, e circa 400
fanti. IL 21ottobre 1848 il maggiore Carlo Alberto Radaelli, responsabile della
Direzione ricognizioni militari dello stato maggiore veneziano ed esperto del ter-
reno, venne inviato a Treporti in vista di un attacco a Cavallino. L’obiettivo era di
riprendere la localita, ributtando gli austriaci oltre Piave Vecchia, il cui corso di-
stava dal centro del paese circa un paio di chilometri. Obiettivo in fondo limitato
e che, forse, sarebbe valsa la pena ampliare. Radaelli escluse di sfruttare la fascia
di terreno compresa tra 1’argine sul Pordelio e il mare, perché paludosa e sabbiosa
al punto da risultare «inaccessibilex».'*” Non restava che 1’argine. Elaboro, quindi,
un piano d’attacco a forze combinate in modo da sfruttare la superiore potenza di
fuoco, garantita da 3 grossi pezzi d’artiglieria, e dalla disponibilita di un nucleo
di fanteria leggera allenata al combattimento in ambiente anfibio: i Cacciatori del
Sile. Non trascurd, comunque, di mettere in atto uno stratagemma classico, per-
ché da Treporti doveva uscire un distaccamento con la missione di costeggiare il
lido per minacciare sul fianco gli austriaci. Il capitano di corvetta Morari, coman-
dante la divisione navale di Treporti, con I’assistenza del tenente di fregata Tilling
avrebbe guidato 3 piroghe armate con i cannoni lungo il Pordelio. Avrebbe do-
vuto procedere di conserva con i fanti al comando del colonnello Amigo, ai quali
sarebbe toccato procedere sull’argine. Le piroghe, dunque, avrebbero avuto fun-
zione di batterie galleggianti per sopprimere il fuoco nemico e spianare la strada

131

ai cacciatori.”’! Il 22 ottobre, nel pomeriggio, arrivarono a Treporti 500 cacciatori

nale Pordelio» si traduce in Canale Saccagnana, il vecchio toponimo resiste nella strada
che lo costeggia; I’«argine» ¢ quello su cui oggi corre la strada; mentre le «terre paludose
e sabbie quasi inaccessibili (che) coprono la stretta zona di terreno che si estende per una
larghezza di mezzo chilometro fino al marey, oggi ¢ la zona-spiaggia e 1’area per lo piu at-
trezzata e agricola che dalla laguna arriva all’ Adriatico e larga nel punto piu stretto poco
meno di tre chilometri. N.d.R.

130 Ibidem.

131 Ivi, p. 246.
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con il capo di stato maggiore, colonnello Ulloa, ed il capitano Cosenz del genio.
Il colonnello Amigo affido I’avanguardia avanzante al maggiore Daniele France-
sconi. Lui avrebbe seguito con il grosso. Secondo il piano, la colonna attaccante
avrebbe dovuto coprire i 6 chilometri tra Treporti e Cavallino in circa due ore. Ne
impiego di piu per non perdere contatto con le piroghe, ma anche a causa della
pioggia che cadeva a dirotto. Erano ormai le 15.00 e, dalla bassa foschia che
gravava sulla penisola, emerse una casa. Era stata trasformata dagli austriaci in
avamposto e i difensori fecero partire una salva di fucileria. Subito dopo, pero,
ripiegarono su Cavallino, circa 200 metri alle spalle. Vistisi scoperti, accelera-
rono sia i cacciatori che le piroghe i cui canoni aprirono il fuoco non appena
individuate le posizioni imperiali. Con grande accortezza, gli artiglieri avevano
caricato 1 pezzi a mitraglia e la grandine di pallettoni apri la strada all’attacco alla
baionetta dei cacciatori, che travolsero qualunque opposizione. Caddero in mani
veneziane 2 cannoni, armi, munizioni, viveri. Gli austriaci ripiegarono oltre Piave
Vecchia, ma non vennero inseguiti a causa del buio avanzante e dell’insufficienza

numerica dei vincitori.'* Il successo, cosi non venne sfruttato.'?

11 23 ottobre nasceva la Legione Ungherese: non si trattava di una formazione
di volontari, bensi a leva obbligatoria. Il primo comandante fu il capitano Winkler
della guardia mobile.”** La mobilitazione, ormai, era totale. Il successo del Ca-
vallino produsse la celebre Sortita di Mestre.!3> L’operazione venne pretesa dalle
autorita politiche, a cominciare proprio da Manin, e diretta di persona, dalla lu-
netta n.12 di Forte Marghera, dal comandante in capo, generale Guglielmo Pepe.
Il piano venne steso ancora da Carlo Alberto Radaelli, convocato il giorno 24 dal
ministro Cavedalis che gli ordino di sottoporgli un possibile progetto. Nella mat-
tinata del 25, Radaelli lo presento al ministro, che lo approvo. Alle 13.00 avvenne
la riunione conclusiva alla presenza del comandante in capo, generale Pepe, del
capo di stato maggiore, colonnello Ulloa, e del comandante della Direzione ri-
cognizioni militari, maggiore Radaelli, al quale tocco esporlo. Mestre si trovava
a circa 2 chilometri di fronte a Marghera. Era una cittadina la cui importanza era
quasi solo commerciale. Il canal Salso, adatto a barche di grandi dimensioni, la

132 Ivi, p. 247.

133 Bianchi 1863, p. 102.

134 Scarchr 1862, pp. 683-684.
135 Ivi, pp. 684-687.
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univa a Venezia: iniziava in Largo alle Barche e proseguiva attraversando Forte
Marghera di cui riempiva i fossati. Sull’argine sinistro correva una strada carroz-
zabile. Si trattava dell’unica via possibile tra il forte ¢ Mestre, perché da un lato
la limitava il canal Salso e dall’altro le paludi, impraticabili, create da un fiume
di risorgiva che passava per Mestre e sfociava in laguna, 1’Osellino. Su quest’ar-
gine, gli austriaci avevano piazzato 2 cannoni da 12 libbre e fortificato le case
vicine, dotandole di feritoie per permettere ai difensori di sparare restando al co-
perto. Sulla sponda destra del canal Salso, quindi sulla sinistra del forte, passava
la ferrovia Ferdinandea, che raggiungeva la Stazione di Mestre, dove si apriva la
biforcazione per Treviso. La Stazione era stata dotata di alte e robuste palizzate
di legno e di 4 cannoni che battevano d’infilata i binari.”*® Si trovava a circa 1
chilometro dalle prime case di Mestre ed era unita a queste dalla strada postale
per Padova, la quale passava per Fusina e risaliva la sponda sinistra del Brenta.
Fusina, quindi, rappresentava |’estrema destra dello schieramento austriaco. Qui
erano dislocati 300 uomini, stanziati in alcune case ormai al limite della laguna, e
4 cannoni da 24 libbre. In localita la Rana,"’ tra Fusina e la Stazione, gli imperiali
avevano realizzato un piccolo campo trincerato. In totale, i circa 4 chilometri di
fronte vedevano schierati 2.000 soldati austriaci tra Mestre e Stazione, mentre

800 presidiavano ’area tra la Rana e Fusina.'*®

Radaelli propose un piano simile a quello appena messo in atto al Cavallino,
solo su una scala piu vasta. La 5a Legione, soprattutto Cacciatori del Sile, sarebbe
stata imbarcati su grosse unita da trasporto scortate da una divisione leggera di
cannoniere. A queste il compito di sopprimere le artiglierie di Fusina per consen-
tire 1’assalto dei cacciatori che, dopo averla occupata, avrebbero proseguito via
Malcontenta sino alla Rana. Si sarebbe trattato, comunque, di manovra diversiva
per attirare qui il grosso nemico, mentre due colonne di diseguale forza sarebbero
uscite da Forte Marghera e Forte Rizzardi per risalire, rispettivamente, la strada
lungo I’argine sinistro e la massicciata della ferrovia per ricongiungersi all’al-

136 RADAELLI 1875, pp. 248-249. In termini odierni, Canal Salso ¢ lo stesso, mentre la via
sull’argine sinistro ¢ via Forte Marghera, mentre la ferrovia corre sopra I’antico percorso
e la Stazione di Mestre si collocava dove sorge ’attuale. N.d.R.

137 Oggi si colloca alla fine di via Fratelli Bandiera a Marghera, quindi all’altezza della Secon-
da Zona Industriale. N.d.R.

138 RADAELLI 1875, p. 249; leggermente diverso il conteggio di ScaLchi 1862, p. 685: «Gli Au-
striaci, in numero di 2.600 in tutta la linea, stavano con 1.500 trincierati a Mestre difesa da
sei pezzi da campo e dai cacciatori pronti a far fuoco dalle finestre».
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tezza del ponte sull’Osellino all’ingresso della piazza di Mestre ¢ conquistarla.
La colonna di Forte Rizzardi avrebbe dovuto espugnare per via la Stazione.'*
A supporto dell’azione venivano previste, e saranno in effetti utilizzate, riserve
di pronto impiego. Ulloa approvo, ma propose di aggiungere una sezione d’ar-
tiglieria alla colonna centrale, Forte Rizzardi, alla quale era affidata la parte piu
impegnativa e per questo era gia la maggiore. Cavedalis e Pepe approvarono.
Ulloa assunse il comando delle due colonne principali, Radaelli quello delle forze
destinate a Fusina. La sera del 26 ottobre 1848 i reparti vennero avviati ai punti
di radunata. La prima o colonna di sinistra, Fusina, sulla Fondamenta alle Zatte-
re: 450 effettivi agli ordini del colonnello D’Amigo e dei maggiori Francesconi
e Radonich, mentre la divisione barche di San Giorgio in Alga, 5 piroghe e 2
scorridoie, vedeva al comando il capitano di fregata Basilisco. A Forte Rizzardi
la seconda o centrale, destinata all’attacco alla Stazione, 900 uomini, tutti lom-
bardi e bolognesi, guidati dal colonnello Morandi e con il supporto del colonnello
Ulloa con il Reggimento Bignami a Forte Marghera. Proprio qui, la terza o di
destra, colonnello Zambeccari con 1 battaglione della Legione Italia Libera e un
altro dei Cacciatori del Reno, 650 combattenti. Per facilitare 1’intera operazione,
venne anche deciso di far svolgere un’ulteriore diversione dalla guarnigione di
Forte Marghera in direzione Forte Manin- Campalto. Ci pensera 1 compagnia di
gendarmi agli ordini del capitano Viola.'** Esisteva un’evidente sproporzione tra
la colonna Morandi ¢ le altre, in quanto aveva il compito piu gravoso: perché,
allora, contava meno delle meta della forza impiegata? E poi, per quale ragione
si utilizzarono appena 2.000 uomini?'*! Anche aggiungendo i gendarmi di Viola e
1 marinai di Basilisco, in buona sostanza non si cerco di ottenere una confortante
superiorita numerica, perfettamente possibile. Impiegando fin da subito il Reg-
gimento Bignami sarebbe andata meglio, tuttavia bisogna tenere presente che i
difensori di Venezia erano in quel momento in grado di concentrare sul baricentro
dell’attacco ben altre risorse umane. Intanto, sul fronte sud della laguna, il gene-
rale Rizzardi, comandante il Circondario di Chioggia, lancio un attacco contro
la localita strategica di Conche di Codevigo, sul canale Novissimo che scorre
sulla sinistra del Taglio di Brenta, conquistandola rapidamente. Insegui, quindi,

139 RaDAELLI 1875, p. 249.
140 Ivi, p. 250.
141 ScarcHhr 1862, p. 684.
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gli austriaci fino a Corezzola, 11 chilometri a occidente sulla riva destra del Bac-
chiglione. Fece 30 prigionieri, recuperod grano e bestiame e rientrd a Chioggia.
Altra prova, dopo Cavallino, della permeabilita della cosiddetta linea di blocco

terrestre mal presidiata dalle forze imperiali.'*

L’alba del 28 ottobre vide la comparsa di una fitta nebbia. Rappresentava un
vantaggio per le due colonne dei forti, ma un grave problema per la manovra su

142 RADAELLI 1875, p. 261
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Fusina a causa della navigazione necessaria ad approcciare il punto d’attacco. Tra
I’altro, la sezione d’artiglieria non era ancora arrivata a Marghera. Come detto,
Pepe seguiva I’intera operazione dal forte. Da qui si aspettava il rombo del can-
none a Fusina per entrare in azione, ma alle 07.30 ancora non si era sentito nul-
la. Benché probabilmente privo del sostegno della manovra diversiva principale,
dunque, e dell’artiglieria di rinforzo, Pepe decise di passare all’azione lo stesso
per non perdere il vantaggio della copertura offerta dalla nebbia. Gli uomini par-
tirono in silenzio e tali si mantennero sino a coprire 1’intero spazio della terra di
nessuno, piombando sugli avamposti austriaci. Sulla destra, Zambeccari lancio
il Battaglione Cacciatori del Reno del maggiore Fontana e il battaglione della
Legione Italia Libera del maggiore Meneghetti lungo la strada dell’argine. Emi-
liani e romagnoli attaccarono alla baionetta gli imperiali, che persero i cannoni
e ripiegarono combattendo di casa in casa fino a Largo delle Barche.'** Morandi,
intanto, raggiungeva la palizzata costruita attorno alla Stazione di Mestre, ma la
sua avanguardia fu respinta da una scarica di mitraglia. Nogaro, allora, raggruppo
il Battaglione Lombardo e torno alla carica, espugnando la palizzata. Gli austriaci
contestavano ogni centimetro di terreno finché giunse Ulloa con 100 carabinieri
della Compagnia Gendarmi che ingaggiarono un furibondo corpo a corpo. In
questo momento venne ucciso il poeta napoletano Alessandro Poerio.'* Intanto,
la colonna di sinistra, Fusina, era entrata in azione alle 08.00. Le cannoniere di
Basilisco soppressero la batteria austriaca e costrinsero il presidio a ripiegare,
permettendo un agile sbarco ai Cacciatori del Sile. Questi si divisero in 2 colonne:
la prima punto su Malcontenta per tagliare la postale per Padova lungo la sponda
sinistra del Brenta, 1’altra prosegui lungo I’argine in direzione della Rana. Tro-
varono entrambe le localita sgombre di nemici. Operazione ormai inutile e che
aveva fallito nel compito di far spostare soldati austriaci da Mestre, ma I’intera
manovra era comunque riuscita.'*> Alle ore 09.00, Morandi si riuni a Zambeccari
sulla riva destra dell’Osellino e davanti al ponte che conduceva sulla Piazza di
Mestre.!*® Qui li aspettava il comandate austriaco in persona, generalmajor Mit-
tis, con 1.000 fucilieri e 4 cannoni.'*’ Ulloa piazzo i migliori tiratori alle finestre

143 Ivi, p. 251.

144 Dove si trova non per caso 1’attuale Via Poerio a Mestre. N.d.R.
145 RADAELLI 1875, p. 254.

146 Oggi Piazza Ferretto. N.d.R.

147 RADAELLI 1875, p. 252.
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delle case intorno, in modo da bersagliare gli imperiali, quindi, raggruppati gli
uomini, li lancio attraverso il ponte. Mittis ordino fuoco abbattuto e mitraglia per
arrestare 1’urto, ma gli italiani proseguirono la carica, piombando sugli austriaci e
travolgendoli. Gli imperiali superstiti fuggirono, Mittis in testa, fermandosi solo a
Treviso. Il bottino assommo a 6 cannoni, circa 800 prigionieri, munizioni, cavalli
ed equipaggiamenti vari.'*® Le perdite italiane furono di 86 morti e 163 feriti.'*

La mancanza di cavalleria limito la possibilita di un inseguimento efficace,
tuttavia la vera ragione era da ricercarsi nell’esiguita della forza attaccante: a que-
sto punto sarebbero dovuto intervenire le riserve, ma non il modesto Reggimento
Bignami, per altro gia in parte disperso verso Campalto, bensi una robusta unita
fresca. A essa il compito di trasformare la sconfitta austriaca in disfatta. Invece si
riuni un consiglio di guerra. Tra i presenti, solo Morandi e Radaelli manifestarono
il parere di conservare Mestre. Avrebbero avuto ragione, presto se ne avra la pro-
va, purtroppo prevalse I’opinione all’apparenza piu prudente e i reparti rientraro-
no alla base di partenza.'>°

Napoleone avrebbe detto: «Il ne suffit pas de vaincre, il faut savoir profiter de la

Il risultato tattico, cosi, non si trasformo in strategico.

victorie»."”! Comunque, il giorno successivo, mentre a Venezia si festeggiava,
accade qualcosa d’insperato.

(...) riappare nel golfo I’armata piemontese, composta di quattro frega-
te, di sei piroscafi, di due corvette e di un brigantino (...).'s?

L’effetto psicologico fu formidabile. In laguna si ebbe la precisa sensazione
di non essere stati abbandonati. Del resto, la vita in citta scorreva secondo 1 ritmi
consueti e ’assedio imponeva ben poche limitazioni alle abitudini del tempo.'s?

148 BiancH 1863, pp. 104-106: leggermente diverse le cifre di RapageLLr 1875, pp. 252-253,
che parla di 600 prigionieri, per lo piu catturati durante le successive operazioni di rastrel-
lamento e di cui 22 ufficiali, 350 tra morti e feriti, 7 cannoni e materiali vari. Il conteggio
delle perdite austriache, quindi, alla fine potrebbe coincidere.

149 IBipEM Bianchr 1863, mentre RADAELLI 1875, p. 254 parla di 60 morti e «molti piu feritix».

150 RADAELLI 1875, p. 254.

151 Cfr. PiNeLLr 1855, p. 318.

152 Bianchr 1863, p. 107.

153 «I viveri abbondavano nell’Estaurio essendoche¢ dopo i fatti d’arme che avevano costretto
gli austriaci a porre piu indietro la linea del blocco, la via di terra rimaneva aperta (...) In
Venezia si viveva senza sentire soverchiamente gl’inconvenienti dello stato di guerra. Ma
se gli Austriaci non osavano cimentarsi in serie imprese contro le lagune, dal canto suo 1’e-
sercito veneziano sfinito dalle malattie si teneva in una stretta difensiva preparandosi pero
a prendere parte alla campagna progettata dal Piemonte.» Ivi, p. 109.
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Da Torino arrivarono ingenti somme di denaro per sostenere la citta assediata.
Vale la pena ricordare che 1’armistizio di Salasco era una semplice tregua, che
sospendeva le operazioni militari per un certo tempo allo scopo di favorire la
composizione diplomatica del conflitto. Questo, pero, restava aperto. Se Regno
di Sardegna e Impero d’Austria erano ancora in guerra, per Venezia resistere con-
servava un senso. Non solo, la sua posizione geografica continuava ad assegnarle
un ruolo strategico: costringeva Radetzky a dividere le forze. Se Venezia, poi,
impegnava duramente quelle che la fronteggiano, il feldmaresciallo era costretto
a distaccarne in quantitd maggiore oppure a rischiare di vedersi attaccare alle
spalle. Insomma, finché¢ la laguna era italiana, in mano a un vero comandante re-
stava una bella carta da giocare.'** Venezia avrebbe dovuto continuare a logorare
il corpo austriaco che la bloccava, possibilmente anche la sua squadra navale,
al duplice scopo di conquistare le migliori basi di partenza in vista della ripresa
ufficiale delle ostilita o di avere maggiori merci di scambio al momento della
trattativa. Vale la pena ricordare:
Alla fine del dicembre 1848 la guarnigione di Venezia era di circa
20.000 uomini compresa la Marina (4.500). (...) 8.600 veneti delle pro-
vincie, 7.200 veneziani, 1.600 napoletani, 1.200 lombardi e 1.200 romani:
oltre qualche centinaio di svizzeri e di ungheresi. Dalla parte di mare Vene-

zia era rimasta completamente libera fin dal 27 ottobre, in cui I’intera flotta
sarda era ricomparsa nelle sue acque.'

Non successe niente di tutto cid e I’anno termino nell’inerzia. Le uniche novi-
ta saranno il proclama rivolto ai dalmato-istriani il 14 novembre dai dalmati Luca
Antunovich e Luca Lazaneo e dall’istriano Matteo Petronio perché si unissero
alla lotta di Venezia. Portera solo alla formazione di un’esigua Legione Dalmato-
Istriana. Il 2 dicembre, invece, abdico 1’imperatore Ferdinand I e sali al trono il
nipote Franz-Josef I: cominciava la svolta filo-slava della monarchia danubiana.

154 «Le guerre vengono combattute dagli uomini. Quello umano ¢ in generale I’elemento piu
importante di ogni conflitto (...) i materiali rappresentano (...) gli strumenti e nulla piu. La
natura umana ¢ cambiata poco.» Mario VEGo, «L’arte del comando nella guerra navaley,
Rid 10/2010, p. 35. Riferita alle problematiche del comando in mare ai giorni nostri 1’0s-
servazione ha pero valore universale.

155 Scarchr 1862, p. 694.
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1849

11 15 febbraio, I’Assemblea permanente dello Stato Veneziano aboli il Trium-
virato e lo sostitui con un nuovo governo. Manin ne era il presidente con pote-
ri eccezionali, Graziani diventd ministro della marina, Cavedalis della guerra,
Maurogonato delle finanze, De Camin del culto, Colucci dell’interno. Oltre ai
soldi, dal Piemonte giunsero il generale Olivieri e Cesare Correnti, segretario del
governo lombardo in esilio. Il loro compito consisteva nel coordinare i dettagli
della nuova campagna.'*® Alla data del 27 febbraio 1849, Venezia poteva mettere
in campo un totale di 16.434 uomini dell’Esercito, divisi in 5 legioni e 1 batta-
glione autonomo. Sugli spalti dei 70 punti fortificati, quindi in aumento rispetto
all’anno precedente, un complesso di 550 bocche da fuoco.'”” La Marina, invece,
allineava 4.845 effettivi, con un complesso di circa 100 legni armati di vario tipo
e dimensione.'*® Si continuava a oscillare attorno a quota 20.000, quindi, ai quali
aggiungere la Guardia Civica, con un complesso d circa 8-12.000 effettivi piutto-
sto ben armati, anche se non altrettanto addestrati.'>’

Si comincio a capire che Radetzky andava attaccato da piu lati, sfruttando la
superioritd numerica e la posizione geografica. Il feldmaresciallo era costretto a
mantenere il grosso in Lombardia, per fronteggiare la rinforzata Armata Sarda. In
Veneto, quindi, era rimasto il solo tenente-maresciallo Julius Jacob von Haynau
con un totale di 16.000 uomini. Non solo questi erano in numero ridotto, ma
anche divisi in due masse: 9.000 a formare il lungo cordone di blocco lungo le
lagune, 7.000 di riserva mobile. Per sfondare il cordone le forze veneziane da sole
bastavano e avanzavano, anche perché erano in grado di concentrarsi nel punto
prescelto, acquisendo la supremazia. Il piano di guerra elaborato, pero, prevedeva
un doppio attacco: 2 brigate si sarebbero mosse da Chioggia, passato il Brenta

156 Bianchr 1863, p. 110.

157 ScaLchr 1862, pp. 704-705, come gia ricordato un po’ diverse le cifre di RapAELLI 1875,
p. 316 che indica in circa 600 i cannoni e in 53 le opere fortificate: si tratta di differenze
minime, da attribuirsi a qualche dettaglio di minor conto. Ancora diversi i dati di CARRA-
No 1850, pp. 98-99, per il quale Venezia dispone di 5.170 tra artiglieri e zappatori; 200 ca-
valleggeri; 3.900 fanti regolari; 5.000 guardie mobili; 3.218 volontari inquadrati in diversi
battaglioni, legioni e coorti, per un totale di 17.488 uomini delle sole forze di terra.

158 IBIDEM ScALcHI 1862.

159 Particolarmente severo in materia il giudizio di LE Masson 1851, p. 74, secondo il quale
I’indisciplina e le divergenze tra ufficiali erano tali da rendere tale forza piu apparente che
reale.
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alla foce e puntando sull’Adige a Cavarzere. A questo punto, entrate in Polesine,
si sarebbero spinte fino a Castagneto per coprire 1’assalto alla cittadella di Fer-
rara da parte della Divisione Romana: 8.300 uomini al comando del colonnello
Mezzacapo. Intanto la neocostituita Brigata di Marghera avrebbe impegnato il
nemico tra Fusina e Campaltone, in modo da fissarlo al terreno e impedirgli di
manovrare.'® Si era compresa I’importanza del possesso di Ferrara e la necessita
di saldare territorialmente i nuclei di resistenza italiana: a cominciare dai due
centri di Venezia e Roma.

Certo, esisteva I’ipotesi che Haynau non se ne restasse fermo a guardare:
avrebbe potuto abbandonare il blocco di Venezia, riunire i suoi 16.000 uomini e
piombare sulle colonne d’attacco partite da Chioggia. L’eventualita era prevista.
In tal caso, la Brigata di Marghera sarebbe scesa lungo il canal Brentella, elimi-
nando ogni presidio austriaco per riunirsi alle brigate di Chioggia, affiancandole
sulla destra nella marcia verso Carvarzere. Una volta che le prime fossero entrate
in Polesine, si sarebbe fortificata tra Borgoforte, sull’Adige, e Conche, sul canale
di Brenta, sbarrando il passo agli austriaci. Tutto cio se Radetzky si fosse ritirato
un’altra volta nel Quadrilatero, come nella primavera precedente. E se, invece,
avesse assunto 1’iniziativa, attraversando il Ticino per affrontare 1’ Armata Sarda
in Piemonte? Riguardava poco o nulla gli italiani a Nordest. Restava quindi fer-
mo ’attacco a Ferrara, salvo poi valutare le mosse successive di Haynau, eviden-
temente rimasto separato dal grosso del feldmaresciallo. Con ogni probabilita,
si pensava, avrebbe finito per ripiegare su Verona, lasciando libero il resto del
Veneto.

Il piano elaborato da Pepe era affidato ai capitani Pigozzi e Cattabene, che lo
trasmisero ai Triumviri della Repubblica Romana. Approvato, si passo all’esecu-
zione.'®! Pepe sposto a Chioggia il Quartier Generale, qui si trovava il centro di
gravita dell’offensiva, e Rizzardi assunse il comando delle 2 brigate d’attacco. Il
14 marzo 1849 scadevano i termini ultimi dell’armistizio di Salasco e ricomincio
la guerra. Rizzardi era pronto a mettersi in movimento, ma gli austriaci non erano
rimasti fermi e, ben consci dell’inferiorita numerica e della pericolosita struttu-
rale della loro posizione, attaccarono Conche, anticipando le mosse dell’avver-
sario. Radetzky, cio¢, adottd la stessa strategia aggressiva a Ovest come a Est,

160 Bianchr 1863, pp. 110-111.
161 Ibidem.
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realizzando in entrambi i casi una completa sorpresa. Gli italiani furono colti in
contropiede. Il fatto non sarebbe stato grave di per sé. I volontari che tenevano
Conche arretrarono, i regolari arrivati a sostegno la ripresero subito. Purtroppo
ogni offensiva ha bisogno di rapidita e determinazione. Rizzardi perse tempo e
Pepe non lo sollecito. Le 2 brigate di Chioggia, in sostanza, restarono dov’erano,
I’offensiva in direzione del Polesine aborti perché Radetzky era entrato in Pie-
monte, lasciando di sasso lo stato maggiore sardo, che, pur avendolo previsto,
reagi con incredibile lentezza. Il risultato fu la battaglia di Novara. Il 23 marzo
1849 la guerra era gia finita.'®> Carlo Alberto abdico e fuggi e, mentre il figlio
Vittorio Emanuele II provava a salvare il salvabile, Venezia, con Roma ancora
per un po’, restod davvero sola. E se alla Citta Eterna stavano per pensare i soldati
francesi della Seconda Repubblica, sul Leone si concentrarono tutti i mezzi a
disposizione di Radetzky.

Era il momento delle decisioni difficili. La partita ormai era perduta. Se il
1848 era cominciato con I’Europa in fiamme, nella primavera del 1849 restavano
insorgenti Roma e Venezia in Italia e la lontana Ungheria. Le forze reazionarie
avevano di sicuro mezzi sufficienti per farla finita con questi ribelli. «Venezia
resistera all’austriaco a ogni costo. A tale scopo il presidente Manin ¢ investito
di poteri illimitati».'®* I1 2 aprile 1849, il corpo d’assedio austriaco sali a 30.000
uomini. I1 10 raggiunse le posizioni d’attacco, mentre la squadra navale stringeva
il blocco sul mare. Da notare che 1’ultima decisione del ministro Leone Graziani
fu di disarmare I’aliquota d’altura della gia debole Marina veneziana. La ragione?
Rinforzare cosi forti e unita sottili della difesa interna lagunare.'** Niente e nessu-
no, dunque, ostacolava la flotta austriaca. La quale, comunque, durante il blocco
riusci a schierare al massimo 16 navi con 276 cannoni: 3 fregate, 2 corvette, 5
brick, 2 golette, 4 unita a vapore. Il 22 marzo 1848, come ricordato, nell’ Arsenale
si trovavano, in riparazione o costruzione, 15 navi con 238 cannoni: 1 fregata, 4
corvette, 6 brick, 3 golette e 1 vapore. Non si possono semplicemente sommare a
queste le 140 unita sottili lagunari con 400 cannoni, frutto anche del depaupera-
mento delle navi maggiori, comunque sia si sarebbe potuto tentare ben altro che
limitarsi a impedire solo 1’ingresso alla Marina imperiale.

162 Ivi, p. 113.
163 Scarchi 1862, p. 711; cfr. Bianchr 1863, p. 113.
164 Biancu11863, p. 114.
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Circa 600 cannoni, senza contare quelli della marina, ripartiti sui vari

forti della laguna, difendevano la citta. Gli Austriaci potevano attaccarla a

Marghera, a Brondolo od al Lido Pero le forze marittime dell’ Austria non

erano sufficienti per un assalto dalla parte del mare: troppo pericoloso sa-

rebbe stato per quella flotta 1’accingersi ad una simile impresa Si decisero

gl’imperiali a minacciare contemporaneamente Chioggia e Marghera, ed in

seguito si attennero all’assedio di quest’ultima. Era evidente che Brondo-

lo non poteva avere per essi che un’importanza secondaria, perché anche

espugnata e conquistata Chioggia, Venezia poteva resistere e forse con pit

efficacia, sendo piu ristretta la sua difesa: d’altronde gli Austriaci padroni

di Chioggia erano sempre piu di trenta chilometri dal centro degli assedia-

ti.165

Efficace riassunto della realta della battaglia che si stava per combattere. Il
fatto sorprendente ¢ che Carlo Alberto Radaelli, cio¢ il testimone appena citato,
nasce ufficiale di Marina. Non bastd neppure questo per possedere un vero ap-
proccio marittimo al problema della difesa della citta. Cominciamo con il dire
che gli imperiali avevano davanti quattro e non tre opzioni: sbarco dal mare oppu-
re penetrazione da Brondolo, da Treporti o da Marghera. L’ opzione Treporti non
era riassorbile in quella del Lido, perché sarebbe avvenuta dalla Laguna Nord e
non da quella di Centro. In sostanza si trattava sempre del medesimo dilemma di
ogni invasore, dal franco Pipino, nell’810, in poi. Gli austriaci neanche presero
in considerazione il lato marittimo. Un po’ per carenza di mezzi e molto per as-
senza della necessaria cultura. Il motivo per cui gli italiani finirono per perdere
¢ che dimenticarono di vivere e combattere in una penisola, quindi per tre lati
circondata dal mare. Brondolo e Treporti si trovavano ai due estremi della laguna,
lontani quindi da Venezia. Gia questo li rendeva meno interessanti. Erano inoltre
circondati da una ragnatela di canali e terreni paludosi ben piu estesi di Marghera.
Quest’ultima, alla resa dei conti, si rivelava la via migliore. Gli austriaci attacca-

rono qui.'®

In realta il forte aveva un solo lato approcciabile con la tradizionale tecnica
delle parallele: sulla riva destra del canal Salso sul cui argine correva il terrapieno
della Ferrovia Fernandinea. Questo arrivava fino a 100 metri dagli spalti e offriva
un riparo in fase di avvicinamento contro i tiri dei difensori. Il punto critico era
noto ai veneziani. Infatti, da questa parte della ferrovia costruirono Forte Rizzar-

165 RADAELLI 1875, pp. 316-317.
166 Bianchr 1863, p. 116.
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I difensori di Porto Marghera,
wikiwand.com/it/Prima_guerra d%27indipendenza italiana

di. Non solo, piazzarono la Batteria dei Cinque Archi per prendere d’infilata la li-
nea ferrata, mentre una seconda batteria era collocata sulla Punta di San Giuliano:
da li era in grado di colpire nell’intervallo tra terrapieno della ferrovia e bastioni
di Marghera, nonché di coprire il forte sul fianco verso Campalto. In totale, la
difesa allineava 146 cannoni e mortai di ogni calibro e circa 2.400 uomini prima

agli ordini di Antonio Paolucci e poi di Gerolamo Ulloa.'?’

167 Ivi, pp. 116-117; «Sulla fine di aprile il presidio di Maghela era composto dai seguenti cor-
pi: ciog¢, delle legioni Galateo e cacciatori del Sile, non che dei distaccamenti dei bersaglie-
1i civici, dell’artiglieria civica, dell’artiglieria Bandiera e Moro, dell’artiglieria di marina,
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Alla descrizione gia riportata del forte, pero, vale la pena aggiungere la se-
guente per completezza:

Marghera (...) poteva essere considerata una vasta testa di ponte, la
quale serviva agli assediati per riprendere tratto tratto I’offensiva. Essa non
era necessaria alla difesa di Venezia, protetta dalle lagune ¢ dai forti che
sorgono in mezzo ad esse; potevasi abbandonarla senza pregiudizio, ¢ solo
si temette con un simile atto di prudenza di pregiudicare il morale delle
truppe e degli abitanti (come infatti avvenne, N.d.R.). Quel forte presentava
in allora un’opera a corona con cinta esterna, con cortine ai tre fronti bastio-
nati, coperte da lunette distaccate. Il corpo della piazza rassomigliava ad
una coda di rondine, le cui ale si appoggiavano alla laguna, coperte da due
controguardie, difese da una lunetta che chiudeva la gola di tutta I’opera. A
destra e a sinistra, a 150 metri circa di distanza, due ridotti chiamati Manin
e Rizzardi, fiancheggiavano Marghera oltre a questi un piccolo forte armato
da tre pezzi di grossa artiglieria fu costruito a cavaliere della via ferrata.
Che corre fra I’opera principale ed il forte Rizzardi, e si distinse col nome di
batteria dei Cinque Archi. Tutto questo sistema legavasi insieme mediante
un cammino coperto. Difeso da forte palizzata e da profondo fossato.'®

Da sottolineare come il responsabile della Direzione ricognizione ritenesse
Marghera non indispensabile per la difesa della citta. Questo perché, ancora nel
1849, la gittata dei cannoni era insufficiente per bombardala in maniera efficace
a partire dal limite della laguna. Radaelli, pero, aggiunge un dettaglio notevole:
si trattava di una «testa di ponte» per «prendere (...) I’offensiva». Vale a dire il
preciso insegnamento sul senso di ogni difesa. La quale deve rifuggire dalla pura
passivita. Non sembra, perd, che alle parole a Venezia facessero seguito i fatti.
Quanto a Marghera.

A tergo di questo fronte bastionato, sull’isola di S. Giuliano, erasi co-
strutta una batteria di 6 pezzi da 24, che batteva Campalto, punto della

terraferma sporgente nella laguna sull’estrema destra di Marghera stessa.
Tutti questi forti erano armati di circa 120 pezzi di cannone e di 12 mortai.

dell’artiglieria terrestre, dell’infanteria di marina, del genio, dei zappatori del genio del
treno, dei pompieri, ¢ di cavalleria». ScarLchi 1862, p. 717; al solito un po’ diverse le cifre
fornite da CarraNo 1850, p. 128, secondo il quale si ha un totale di 140 cannoni e 2.300
uomini. Per quanto riguarda i pezzi, 74 cannoni, 7obici, 16 mortai, 2 petriere si trovano a
Forte Marghera; 5 cannoni sono a Forte Rizzardi; § cannoni nella vicina Batteria Speranza;
ai Cinque Archi, 4 cannoni e un obice; a Forte Manin, 12 cannoni e un obice. Cfr. anche
Memorie istoriche dell artiglieria Bandiera-Moro. Assedio di Marghera e fatti del ponte a
Venezia, Castellago, Tipografia Elvetica, 1850, pp. 9-10.

168 RADAELLI 1875, pp. 317-318
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Due casematte vastissime, fabbricate molti anni dietro e che ritenevansi a
prova di bomba, mentre purtroppo non lo erano, servivano di rifugio alla
guarnigione, la quale ammontava a 2.000 uomini di tutte le armi. A destra
di Marghera, 1’unico punto dove i tedeschi potevano piantare le loro batte-
rie era Campalto, quantunque discosto piu di un chilometro. Lo spazio di
terreno tra Campalto e Mestre resero gli assediati impraticabile, poiché lo
avevano allagato e ne avevano resa ’aria micidiale, sbarrando alla foce il
fiume Osellino che vi scorre per lo mezzo. A sinistra invece, il terreno, che
si estende dal canale di Mestre (Canal Salso, N.d.R.), fino ai Botenighi, of-
friva sufficiente solidita perché il nemico potesse aprire le prime parallele.
Questo tratto di pianura rappresenta un triangolo, il cui angolo principale,
di un’apertura di 80 gradi circa, appoggiasi a Marghera: Mestre ¢ la Rana
sono 1 vertici degli altri due angoli. Gli approcci ¢ le parallele del nemico,
che si sviluppavano su larga fronte, dovevano, avvicinandosi a Marghera,
restringersi, e presentare una fronte piu limitata. Era evidente che ’attacco
principale doveva venire da quella parte: il forte Rizzardi, la batteria a ca-
valiere della strada ferrata e la parte sinistra di Marghera dovevano essere
singolarmente minacciati; ¢ questo fronte della fortezza non possedeva che
soli 64 pezzi d’artiglieria per controbattere il fuoco nemico.'®’

I costruttori di Marghera, dunque, vale a dire i1 francesi, avevano commesso
un errore di fondo, dimostrando di conoscere poco il terreno su cui stavano la-
vorando. A questo si era aggiunta la trascuratezza austriaca, che aveva lasciato
in stato di grave degrado la fortezza. Cio favori gli interventi dei veneziani nella
primavera del 1848. Il generale Rizzardi, primo comandante del forte, realizzo
I’opera aggiuntiva sulla sinistra che prese il suo nome. Il secondo comandante,
generale Paolucci, lavord parecchio sui bastioni, costruendo le traverse con gab-
bioni e sacchi di terra e sostituendo numerosi pezzi d’artiglieria. Il terzo, colon-
nello Mattei, un altro veterano del Regno Italico, completd quanto iniziato e portod
il forte a essere pronto al combattimento. Il protagonista della battaglia, pero sara
il colonnello Gerolamo Ulloa, individuato da Guglielmo Pepe come il migliore
per quanto si stava preparando. Il colonnello Francesco Fontana assunse il ruolo
di capo di stato maggiore.'” Ulloa intervenne subito, piazzando sul tetto di una
delle due casematte una batteria di 4 pezzi. Sopraelevata rispetto alla linea dei
bastioni, aveva un buon campo di tiro, peccato fosse battuta sul fianco dai can-
noni austriaci di Campalto e risentisse del lavoro affrettato. Ulloa saro affiancato
dal meglio presente a Venezia: Sirtori, Rossaroll, Mezzacapo, Cosenz, Virgili,

169 Ivi, pp. 318-319.
170 Tvi, p. 319.
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Carrano, mentre il capitano Seismit-Doda divento il suo capo di stato maggio-
re. Forte Rizzardi venne affidato al capitano dell’artiglieria di marina Barbaran;
Forte Manin a un altro capitano dell’artiglieria di marina, Andreasi. Provenivano
dalla Marina anche i responsabili del genio, maggiore Ponti e capitano Merlo.
Il presidio di Marghera: artiglieri di Marina, della Legione Bandiera e Moro,
dell’Esercito e della Guardia Nazionale, un distaccamento del Genio, uno di arse-
nalotti, compagnie della Legione Galateo, dei Cacciatori del Sile e della Legione
Friulana, un distaccamento di fucilieri della Guardia Nazionale, qualche plotone
sparso dell’Esercito tra cui la Compagnia Svizzera di Debrunner.!”!

Intanto a Venezia qualcuno cominciava a pensare anche al lato mare. Il luogo-
tenente di vascello Luigi Fincati, trasformo 18 grossi trabaccoli armandoli con un
cannone da 36 sistemato a centro barca per poterlo ruotare a 360°. Formarono la
Flottiglia Leggera, che a Malamocco si uni al resto della squadra, composta da 3
corvette da 30 cannoni, 2 brick da 16 e un solo vapore, il Pio IX agli ordini del ca-
pitano di corvetta Achille Bucchia. Una leva straordinaria completo gli organici
con 500 marinai. Il 2 maggio, Bucchia usci dalla bocca di porto. Di fronte aveva
3 fregate da 50 cannoni, 2 corvette, 1 brick e 4 vapori di cui uno, il Vulcano, di
notevole stazza. Alla vista delle navi veneziane, il nuovo comandante della flotta
imperiale, il danese Dallerup ordino di rientrare a Trieste. Nel giro di qualche
giorno, la squadra austriaca riapparve. Bucchia cerco 1’ingaggio, ma Dallerup
non glielo concesse. Allora, usci con il solo Pio IX andando in caccia di unita
nemiche isolate. Invano.

Le opere di avvicinamento austriache a Marghera procedettero spedite e in
perfetto silenzio. Soltanto il 26 aprile 1849 il forte comprese quanto stava succe-
dendo. Parti il fuoco d’interdizione. Nella notte tra il 29 e il 30 aprile, gli austriaci
iniziarono lo scavo della prima parallela. Erano a circa 1 chilometro dagli spalti,
la cui azione di disturbo impediva di avvicinarsi.'”” La trincea correva da Forte
Rizzardi ai primi due bastioni di Marghera. Non era continua.'” Il 4 maggio 6
batterie iniziarono un fuoco continuo per ammorbidire i difensori.'”* Avrebbe do-
vuto durare senza soste per tre giorni, ma la risposta degli italiani fu devastante:

171 Ivi, p. 320.

172 «(...) gli austriaci (...) diedero alla loro prima parallela un’estensione di circa sei chilome-
tri (...)» Scarchr 1862, p. 719.

173 Bianch 1863, pp. 116-117.

174 Memorie 1850, pp. 113-114.
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gia dopo 12 ore il bombardamento venne sospeso.!” A dispetto dell’esito negati-
vo, I’indomani Radetzky intimo di nuovo la resa a Venezia. La bandiera rossa di
guerra, perd, continuava a sventolare in faccia al feldmaresciallo.'*Tra il 5 e il 6
maggio 1849 gli assedianti completarono la seconda parallela. A Marghera Ulloa
decise di alzare la posta. Nell’oscurita della notte tra il 6 e il 7 maggio, gli sviz-
zeri di Debrunner e la Coorte dei Veliti s’infiltrarono oltre le linee e piombarono
sulle trincee nemiche. Lo scontro fu feroce, ma non risolse nulla. La parallela era
sempre 1i.!”7 Il napoletano, allora, lascio fare ai veneziani. Il 7 si provo a tagliare
I’argine del Canal Salso. Nel fango e nella barena gli uomini si affrontarono con
vanghe, zappe, a mani nude, poi, all’improvviso dagli spalti del forte i cannoni
aprirono il fuoco. Il punto di raccordo tra parallela e canale fini sbriciolato.'” La
mattina del 9, Ulloa lancio 660 fanti, 100 zappatori e gli artiglieri per 3 spingarde
a spianare definitivamente la seconda parallela. Si trattava di 1 compagnia sviz-
zera, 1 napoletana, 1 di Cacciatori del Sile, 2 di bersaglieri lombardi, e poi ancora
Veliti e volontari friulani. Li divise in 2 colonne al comando dei maggiori Rossa-
roll e Sirtori. Partirono in ritardo, verso le 04.00, ma scalarono svelti la trincea e

s’impadronirono della parallela. Vennero costretti a ritirarsi.'”

La seconda parallela venne riparata, estesa, ampliata ¢ munita con numerose
batterie dagli austriaci. I difensori scoprirono buona parte degli apprestamenti
nemici soltanto quando entrarono in azione.'® L’11 maggio 1849, all’improvvi-
so Punta San Giuliano venne spazzata dal fuoco di una batteria materializzatesi
davanti a Campalto. Il 12 maggio, alla prima se ne uni una seconda, sistemata
in modo da colpire le barche armate che sorvegliavano il canale di accesso alla
laguna. Non era mai successo che la via d’acqua e il ponte, i cordoni ombelicali
di Marghera con la citta-madre alle spalle, finissero entrambi nel mirino dell’arti-
glieria nemica. Ulloa non se lo poteva permettere. Parti il fuoco di controbatteria.
Ancora una volta, gli austriaci vennero soverchiati, il Forte di Marghera resisteva.
Dentro, intanto, si sfruttavano i momenti di pausa per riparare i danni e miglio-

175 Comanda I’artiglieria sui bastioni Enrico Cosenz, che dimostra particolare abilita nel ge-
stire pezzi e uomini. Cfr. RoMEO DI COLLOREDO MELS 2017, p. 64.

176 Bianch1 1863, 118.

177 Come racconta con precisione DEBRUNNER 1851, p. 144.

178 Bianchr 1863, p. 119.

179 Tvi, p.120.

180 Ivi, p. 122.
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rare la struttura: tracciate le batterie nemiche sul fronte d’attacco, i salienti dei
bastioni vennero rinforzati, aumentando il numero delle traverse sugli spalti e,
soprattutto, si completo la batteria sul tetto della casamatta centrale. Intanto, ci si

preparava alla guerra sotterranea, scavando le gallerie di contromina.'®!

Ancora il 12 maggio 1849 Ulloa invio un distaccamento di Cacciatori del Sile
con 30 artiglieri e un cavalletto per razzi lungo 1’Osellino per colpire gli austriaci
a Campalto. Il tenente Andreani guido il manipolo tra canne e fango, sgusciando
di sorpresa a ridosso del ridotto nemico. La batteria austriaca venne precipitosa-
mente ritirata.'® Ormai gli uvomini di Haynau erano pronti a iniziare la terza, e
ultima parallela. Il 15 maggio, trincee € camminamenti imperiali finirono allaga-
ti. I lavori si bloccarono un’altra volta.!®* Le operazioni non procedevano come
Radetzky avrebbe voluto. Haynau venne spostato in Ungheria e a Padova, lo
stesso 15 maggio, il tenente-maresciallo Thurn assunse il comando del II Corpo
di riserva.'® Il vero problema, pero, per gli assediati era riuscire a decodificare in
anticipo 1 piani imperiali. Provarono a scoprirlo anche con trucchi ingegnosi, ma
il livello delle informazioni restava basso. Intanto il blocco navale cominciava
a produrre i suoi effetti sulle scorte alimentari della citta. Venezia poteva essere
presa solo per fame. Lo sapevano gli strateghi austriaci e fecero scattare un altro
ultimatum. Ogni straniero doveva lasciare la laguna entro il 20 maggio. Dopo, il
blocco navale sarebbe diventato assoluto.'s

11 20 maggio a Treporti, il tenente di vascello Baldisserotto usci dal forte, s’in-
filo con i suoi nelle linee austriache e torno con un centinaio di buoi.!'®® Il 23 mag-
gio a Brondolo, al comando del colonnello Morandi, del luogotenente colonnello
Calvi e del maggiore Materazzo 1.000 uomini della guarnigione divisi in 3 co-
lonne scivolarono dal Brenta all’Adige e da qui risalirono fino a Piove di Sacco:
un’incursione profonda in tutto 25 chilometri oltre le linee nemiche. Si trattava di
un’operazione che dimostrava quanto poteva essere fatto in altri momenti. Torna-

181 Ibidem.

182 Tvi, p. 123.

183 Ibidem.

184 ScaLcHi 1862, p. 728.

185 «Per mare Venezia era ormai strettamente bloccata dalla squadra austriaca la quale aveva
aumentata la sorveglianza con I’opera di alcuni guardacoste formati di trabaccoli e bragoz-
zi armati.» Ibidem.

186 Bianchr 1863, p. 124.
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rono anche loro con una mandria di 300 buoi, cui aggiunsero 4 maiali, 12 cavalli,
pollame e uova in quantita. 11 24 maggio 1849, alle ore 05.00, gli austriaci tolsero
i mascheramenti ai cannoni. Il maggiore Sirtori si precipito da Ulloa. Il coman-
dante del forte sali sugli spalti. Passo un quarto d’ora, poi in perfetta successione,
uno dopo I’altro, 151 pezzi d’artiglieria pesante aprirono il fuoco contro Marghe-
ra. Un semicerchio infernale avvolse il forte, Punta di San Giuliano, il ponte, le
barche armate. Al ritmo di 80 colpi al minuto, con un minimo di 16 proiettili in
volo contemporaneamente, il forte diventd un calderone di esplosioni, incendi,
distruzione. Eppure rispondeva. Solo 75 dei suoi cannoni avevano la linea di tiro
libera sul nemico.'®” Due giorni e due notti duro il martellamento austriaco, ma
il forte resisteva. Manin, pero, decise che era venuto il momento di sgombrare.
Ulloa arretro la linea difensiva a meta del ponte. Qui i 7 cannoni e i 2 mortai della
Batteria del Piazzale, chiamata anche di Sant’ Antonio, con, sulla destra i 13 can-
noni e i 5 mortai della Batteria di San Secondo, sull’omonima isola. Dopo non
poche resistenze, alle 21.00 del 26 maggio 1849 inizio I’evacuazione. Alle 01.30
tutto era finito. Gli austriaci non si erano accorti di nulla.'®
(...) le caserme (...) un mucchio di rovine, i parapetti e le traverse un
ammasso informe. Le bombe avendo scavato profonde ¢ spesse buche, non

si vedeva che distruzioni e rovine, affusti sfracellati, cannoni smontati ed
ancora lordi del sangue degli artiglieri'®.

Questa la descrizione del forte di un ufficiale imperiale, quando vi entro la
mattina del 27 maggio 1849. Un secondo aggiunse:

Entrai alle 11 e mezza del 27 maggio nel Forte di Marghera. Per ogni
dove si vedevano tracce dell’orribile bombardamento. Man mano che m’i-
noltravo, la scena appariva piu triste. E impossibile farsi un’idea esatta
dello stato nel qual era ridotto il Forte. Ad ogni passo si inciampava in una
buca scavata da una bomba. Il suolo era seminato di mitraglia; tutti i canno-
ni inservibili. Bisogna rendere onore all’onore, la guarnigione di Marghera
si portod valorosamente e tutti lo riconoscono. Nessuna truppa avrebbe po-
tuto prolungare la difesa piu di quanto essa fece.!*

Per stroncare Marghera, gli austriaci avevano lanciato 74.000 proiettili di ogni

187 Ivi, pp. 125-127.

188 Ivi, pp.128-129.

189 RaDAELLI 1875, pp. 347-348.
190 Ivi, p. 348.



238 NAM Anno 4 (2023), Fascicoro N. 16 Storia MiLITARE CONTEMPORANEA (NOVEMBRE)

calibro, di cui 60.000 negli ultimi tre giorni, e perso 2.400 uomini. Per difenderla
gli italiani avevano sparato 80.000 proiettili e subito 100 caduti e 400 feriti. Di
questi, 300 morirono nei giorni successivi al ritiro, tra di loro, 3 maggiori, 6 ca-
pitani, 4 luogotenenti, 1 ingegnere. Meta degli artiglieri di Marghera non tornera

' Ormai gli austriaci potevano investire la citta. La difesa si arrocco a

mai a casa.
circa due terzi del ponte ferroviario. Questo contava 222 archi. Era largo 9 metri,
lungo 3.600 e 5 piazzole lo dividevano in 6 parti uguali di 600 metri ognuna. Pepe
avrebbe voluto abbattere almeno un terzo del ponte sul lato di Marghera, ma il
governo si oppose. Si distrussero solo i primi 19 archi, 6 tra la testa e la prima
piazzola, 10 tra questa e la seconda piazzola, 3 tra la seconda e la terza piazzola,
la maggiore di tutte. Di fatto, il primo tratto distrutto era lungo appena 400 metri.
Pepe ordino di concentrare le forze sulla terza piazzola, la piu grande. Qui ven-
nero sistemati 7 cannoni e 2 mortai: costituirono la Batteria di Sant’ Antonio. Alle
sue spalle altre tre batterie scaglionate verso la citta, ma soprattutto, 500 metri

sulla destra e sull’omonima isola, la Batteria di San Secondo.'?

Il 31 maggio, Manin riuni I’Assemblea permanente. Comunico che Francia
e Inghilterra negavano qualunque intervento, ma lesse pure una lettera di Lajos
Kossuth che prometteva aiuti diretti a Venezia in denaro, uomini, azioni diversive
e perfino due vapori. Era datata 19 maggio. In cambio chiedeva di resistere an-
cora due mesi.'” Kossuth e 1’Ungheria non erano in alcun modo in grado di soc-
correre Venezia, mentre era vero il contrario: ogni soldato austriaco impegnato in
Italia era tolto al fronte ungherese. Qualcosa si muoveva, intanto, sul piano delle
trattative.'*
de Bruck.'”® L’austro-triestino ricevette 1’ordine di spingere i veneziani ad arren-

dersi, perché Thurn non voleva prendere d’assalto la citta, impresa militarmente

Da parte austriaca, ne fu incaricato un personaggio singolare, Carlo

191 Bianchr 1863, pp. 130-131.

192 RomEO b1 CoLLOREDO MELs 2017, p. 65.

193 Bianchi 1863, p. 132.

194 L’intero carteggio con offerte austriache e risposte veneziane in Scarchr 1862, pp. 736-
760.

195 Carl Ludwig von Bruck o Carlo Lodovico de Bruck, imprenditore, assicuratore, armatore,
industriale, ministro e finanziere, nasce a Elberfeld il 18 ottobre 1798, ma la sua fortuna
comincia nel 1821 quando si trasferisce a Trieste. Tutta la sua vita oscilla tra il servizio di
stato e I’attivita imprenditoriale e sara quest’ultima a portarlo al suicidio il 23 aprile 1860 a
Vienna: travolto dall’accusa di malversazioni nelle forniture all’Esercito nell’appena con-
clusa guerra contro i franco-sardi. In realta, I’inchiesta lo scagionera. Troppo tardi. N.d.R.
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Le slitte austriache per bombardare Venezia, Venezia 1848-49,
la Rivoluzione e la difesa, Venezia, 1979

complicata e, comunque, sanguinosa.

Il problema per gli austriaci era la ripetizione di quello di Napoleone: nono-
stante i progressi, I’artiglieria faticava a coprire i circa 3 chilometri di distanza
con la citta. L’area, oltretutto, era coperta dalla laguna e punteggiata da fortini e
batterie, ai quali si sommavano innumerevoli barche armate. Il 4 giugno gli au-
striaci investirono il forte di Brondolo: bombardamento dal lato terra con la flotta
al largo della foce del Brenta, pronta a sfruttare 1’eventuale successo. I difensori,
perd, respinsero ’attacco dopo dieci ore di scambi d’artiglieria. Il 13 giugno, le
nuove batterie austriache furono pronte di fronte a Marghera: Sant’ Antonio si
trovava a 1.300 metri, San Secondo a 1.800 e il margine della citta a 3.200."¢ Tl
fuoco si concentro sulla Sant’ Antonio: 14 cannoni, 8 mortai € 3 obici. Nottetem-
po, 1 veneziani riparavano i1 danni e potenziavano San Secondo: da 5 a 13 pezzi,
mentre alle spalle di Sant’Antonio venne sistemata un’altra batteria da 6 pezzi.
San Giuliano diventd un incubo per i soldati imperiali chiamati ad alimentare
I’oftensiva. Il 2 luglio Thurn tento la carta del bombardamento aereo tramite 6
mongolfiere. Il risultato fu nullo, I’idea apparteneva al colonnello d’artiglieria

196 RomEo p1 CoLLOREDO MELS 2017, pp. 65-66.
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Benno Uchatius, che replico il successivo 25 luglio, ancora senza risultati.'®’

In laguna si continuava a pensare che qualcosa potesse accadere. Si avvio un
rimpasto ai vertici della difesa: la conduzione delle operazioni venne affidata a
una nuova commissione presieduta dal generale in capo, Guglielmo Pepe. Lo
affiancavano Gerolamo Ulloa, Giuseppe Sirtori e il tenente di vascello Francesco
Baldisserotto. I1 30 per la precisione, Manin sottopose all’ Assemblea permanente
gli esiti dei colloqui con de Bruck. La decisione a maggioranza fu di continuare a
resistere.!”® Durante i duelli d’artiglieria sul Ponte alla Sant’ Antonio, resto ucciso
Cesare Rossaroll.'”” Quando successe, Carlo Mezzacapo stava dirigendo il fuoco
dalla vicina San Secondo. Della commissione militare in carica da giugno 1849,
due membri erano napoletani, Pepe e Ulloa, uno lombardo, Giuseppe Sirtori, e
solo I'ultimo veneziano, Baldisserotto. I problemi dei difensori aumentarono. Il
blocco terrestre e navale divento soffocante, scarseggiavano ormai i viveri, perfi-
no la polvere per i cannoni e poi arrivo il colpo finale.

Erano i giorni piu terribili di Venezia. Il cholera mieteva le vittime a
centinaia, la mancanza degli alimenti si sentiva in supremo grado, princi-
palmente nelle classi piu povere della popolazione. Le batterie austriache

ravvicinate di piu in piu a Venezia vomitavano sull’infelice citta una gran-
dine di ferro e di fuoco (...).2%

Gli imperiali avevano compiuto un gran lavoro a partire dal 16 luglio, quando
avevano sospeso il bombardamento. Si erano concentrati sulla realizzazione di
slitte di legno affondate nel terreno e addossate alle scarpate delle trincee, rivesti-
te di travi e assi, e vi avevano sistemato i cannoni smontati dagli affusti. In questo
modo, i pezzi potevano sparare con un’inclinazione compresa tra i 42° e 1 45°: la
palla arrivava cosi a 5.200 metri, la granata a 4.200 metri, le bombe a 3.800 me-
tri. Adesso due terzi della citta finiva nel loro campo di tiro.?"! Venezia costruita
sull’acqua, dall’acqua doveva essere difesa. La sua Marina, per quanto debole,
restera comunque la grande assente di questa guerra.?”> A mezzanotte in punto del

197 Ivi, p. 67. Cft. Alberto RosskLLL, Il primo tentativo di bombardamento aereo della storia,

Venezia 2 Iluglio 1849, http://www.storico.org/risorimento_italiano/bombardamento_ve-
nezia.html

198 Bianchr 1863, pp. 134-135.

199 CarrANO 1850, pp. 221-227.

200 Bianchr 1863, p. 139.

201 RomEo p1 CoLLOREDO MELS 2017, p. 72.

202 «Venezia avrebbe potuto sperare salvezza soltanto dalla flotta, ma questa rimase sempre
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28 luglio, I’intera artiglieria austriaca apri il fuoco contemporaneamente. Il bom-
bardamento fu massiccio, senza soste, di natura terroristica e mird a colpire i ci-
vili per piegare il governo. Duro tre giorni senza far cedere i veneziani.?®® Quindi
riprese e prosegui fino al 22 agosto con la cadenza di 450 palle da 24 pollici, 130
granate ¢ 100 bombe al giorno.”™ La citta era allo stremo, scoppiarono disordini
tra fautori della resa e quanti volevano continuare a resistere. Il 20 agosto Ma-
nin comunico ufficialmente la fine della Repubblica d’Ungheria: 250.000 soldati
russi ’avevano schiacciata. Due giorni dopo, Colucci, Antonini e Priuli venne-
ro spediti da Thurn a offrire la capitolazione. Il cannone tacque.”” Il 24 agosto
sera, tra violenti scontri di piazza si pubblico il testo dell’accordo imposto dagli
austriaci. Dopo diciassette mesi di lotta coraggiosa, mal diretta da autorita civili
e comandi militari, la bandiera rossa di resistenza a oltranza e il tricolore con il
leone marciano vennero ammainati. La resistenza era costata a Venezia 1.000
caduti in combattimento, 3.000 per colera e malaria, 600 i feriti. Per riprendere la
citta anfibia I’ Austria aveva pagato un prezzo salato, in uomini ¢ mezzi: 12.000
morti e 10.000 feriti con 500.000 proiettili d’artiglieri consumati ma a piegare la
resistenza, in realta, erano stati la fame e la pestilenza, perché Venezia, ancora

una volta, aveva dimostrato di essere imprendibile.”*

11 giorno 28 agosto, Gorzkowsky prendeva possesso della citta di Vene-
zia quale governatore militare e civile. (...) Il giorno 30 dello stesso mese
entrd in Venezia il feldmaresciallo Radetzky.?"”

Iniziarono subito processi, arresti e una lunga serie di esili

CONCLUSIONE

inoperosa, ed in ogni circostanza la marina si mostro quasi retta da una volonta poco inte-
ressata alla causa che difendeva.» Bianchi 1863, p. 141.

203 ConTARINI 1874, p. 181.

204 BiancH 1863, pp. 142-143. Cfr. Memorie 1850, pp. 140-141.

205 Tvi Bianchr 1863, p. 144.

206 E davvero difficile riuscire a quantificare le perdite austriache nell’assedio. Bianchi, Ivi
p- 149, azzarda la cifra di 25.000 uomini, ma ¢ chiaramente esagerata e viziata da intenti
propagandistici anche volendo contare ogni singolo ammalato. E questi furono di sicuro la
maggior parte. Le cifre riportate per la parte veneziane sembrano invece largamente sotto-
stimate. Cfr. Romeo b1 CoLLOREDO MELS 2017, p. 81.

207 ScaLrchr 1862, p. 787.
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Richard Demarle, «Venise bombardée par les Autrichiensy,
dans A. Sircos ET TH. PALLIER, HISTOIRE DES BALLONS ET DES ASCENSIONS CELEBRES,
Paris, G. TissanDIER, E. Roy, 1876, p. 409.
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A dispetto della volonta della popolazione e della determinazione a combatte-
re dei difensori, Venezia cadde perché il valore non fu sorretto da visione strate-
gica. Se durante la Prima Guerra d’Indipendenza interessi di singoli e incapacita
avevano finito per prevalere alla Corte dei Savoia, lo stesso si deve dire dei vertici
veneziani. La differenza tra italiani e austriaci fu tutta qua.?® Perché i soldati
italiani combatterono bene, ma con il talento militare concentrato dall’altra parte
il risultato era inevitabile. Cosi quando alla corte imperiale si penso a un’onore-
vole fuoriuscita dall’Italia, il feldmaresciallo Radetzky, benché in una situazione
disperata, strappo il permesso di continuare la guerra.?” La Prima Guerra d’In-
dipendenza poteva essere vinta dagli italiani. Nella primavera del 1848 era gia
stata vinta di fatto e la situazione geostrategica era tale da permettere di sognare
I’integrale eliminazione dell’Impero dalla Penisola.?' 11 successo era stato degli
insorti di Milano e Venezia e delle formazioni volontarie. Avevano ridotto gli au-
striaci nel Quadrilatero, decimandone la consistenza anche grazie alle numerose

208 «L’esercito piemontese non annoverava uomini veramente atti a comandare un esercito,
essendo stato detto con molta verita da un insigne scrittore: essere destino della tirannide,
educando gli uomini a servitu, di non trovarne all’uopo capaci di comandoy, PINELLI 1855,
p- 202; lo stesso autore, poco prima, aveva gia chiosato: «Gli ufficiali di stato-maggiore,
privi di nozioni strategiche e, quasi direi, di tattiche, erano poi affatto ignari del paese: ol-
tre a cio non usi a convivere con le truppe, ne ignoravano persino 1’ordinamento, e stra-
nieri alle loro abitudini non seppero provvedere ai bisogni loro, ¢ non induriti alla fatica,
alle privazioni, le detestavano e fuggivano, e durante tutta la campagna ebbero sempre una
cura estrema del loro individuo, Ip. pp. 196-197.

209 «A meta giugno (1848, N.d.R.), nonostante il sensibile consolidamento della sua armata
Radetzky era fortemente impensierito per la situazione interna dell’impero e per I’inten-
zione del governo di chiudere la partita in Italia. Il ministro degli esteri Wessenberg gli
aveva comunicato la decisione dell’imperatore di concludere un armistizio con Carlo Al-
berto anche per le pressioni del papa e della Francia e, come se non bastasse, dopo avergli
spiegato le ragioni che consigliavano quel passo, gli aveva ordinato di proporre lui stesso
la tregua d’armi (...) Radetzky si ribello (...) la lettera fu portata a Innsbruck, dove si era
rifugiata la Corte, dal principe Felix von Schwarzenberg, il quale riusci a persuadere I’im-
peratore (...) Poi raggiunse Vienna ed anche qui riusci nell’intento (...) si poteva ancora
salvare la Lombardia purché si inviassero rinforzi a Radetzky.» MonTanar1 1996, pp. 109-
110, cfr. Alan Sked, The Survival of the Hapsburg Empire: Radetzky, the Imperial Army
and the Class War, 1848, London, Longman, 1979 (disponibile anche in traduzione italia-
na con il titolo Radetzky e le armate imperiali, Bologna Il Mulino, 1983, p. 261).

210 Affermazione che va letta alla luce del concetto secondo il quale chi domina il mare sce-
glie quanto e dove impegnarsi militarmente, una liberta negata a chi invece ¢ forte solo
su terra. Riflessione del pensatore elisabettiano Francis Bacon riportata da Corert 2010,
chapter IV.
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diserzioni. Risultati, pero, vanificati dalla lentezza sarda e dalla guerra civile?"!

scatenata dai Savoia contro i repubblicani lombardo-veneziani.?'? Vale a dire con-
tro i protagonisti della lotta. Alla sottomissione del movimento repubblicano la
corte e il governo di Torino sacrificarono la vittoria. Ottenuto, in nome dell’Unita,
il riconoscimento di guida politica e beneficiaria finale della Rivoluzione Nazio-

nale, la classe dirigente del Regno dimostro la propria insufficienza.?

Venezia e il Veneto rappresentavano il baricentro del conflitto. Il punto non
era per niente chiaro ai sardi, che li abbandonarono a loro stessi. Eppure non era
affatto sfuggito agli osservatori piu attenti anche sul lato italiano. Peccato restas-
sero inascoltati.

Occupare Venezia ¢ importante agli Austriaci per avere un porto oltre
le Alpi, non piu che 25 leghe lontano da Trieste, che per la via di ferro ¢
congiunta con Vienna. Essa € necessaria alla linea di comunicazione sta-
bilita per mare tra Germania e 1’ Alta Italia, assai piut comoda di quelle del
Tirolo e del Friuli e massimamente ¢ utile all’approvvigionamento del forte
quadrilatero da lungo tempo preparato tra il Mincio e 1’Adige fra quattro
fortezze, che rinchiudono quasi un immenso campo trincerato al centro del
bel paese. Eppero Venezia ¢ per gli Austriaci un luogo di deposito sicuro;
mentre agl’Italiani combattenti per la liberta, posto che il dominatore si

tenga forte in quel quadrilatero, ¢ la migliore base per ’attacco. La quale
verita a di nostri poco ¢ stata conosciuta e pregiata dal supremo duce dei

211 «Oltreché ¢ giusto dire che pit combatterono, nelle provincie non suddite regie, i parteg-
gianti per la repubblica che gli albertisti, i quali piu intrigarono che non pugnarono (...)»
PmNELLI 1855, p. 400. Pinelli, tra I’altro, non solo € piemontese, anche se nato a Roma per
ragioni contingenti, ma ¢ pure stato un ufficiale di carriera e si distingue, oltre che nella
battaglia di Mortara del 22 marzo 1849, per la dura repressione attuata il 28 ottobre 1860
contro la popolazione civile di Pizzoli, vicino a Civitella del Tronto ancora in mano borbo-
niche. Un fedelissimo della corona sabauda, insomma, e non certo un repubblicano.

212 Nel timore accada quanto teorizzato da Mazzini: «(...) primato dell’insurrezione nelle
grandi citta, come condizione necessaria per preparare il terreno rivoluzionario, e in segui-
to facile formazione delle bande, a reclutamento urbano, per difendere nelle campagne la
rivoluzione in atto nelle citta da possibili ritorni offensivi del nemico.» cfr. ILart 1989, p.
383; da qui il terrore anti-rivoluzionario di re Carlo Alberto di Savoia-Carignano e della
corte in genere.

213 E anche vero che Mazzini aveva apertamente sostenuto che «(..) se anche gli eserciti rego-
lari ci bastassero a vincere noi dovremo pur sempre promuovere colla parola e co’ fatti la
guerra sacra, la guerra del popolo (...). Noi tentiamo la rivoluzione di popolo non di fa-
zioni e d’aristocrazia militari e civili», cfr. Piert 1962, pp. 131-132. D’altronde, che senso
avrebbe avuto “sostituire” e basta il monarca austriaco con uno qualsiasi della Penisola?
Allora davvero ci sarebbe stato solo da rimpiangere I’amministrazione asburgica.
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Chlesa di San Salvador palla austriaca, foto dell’autore

combattenti per I’italiana indipendenza?'“.

214 CarrANO 1850, pp. 39-40. Per correttezza, un parere contrario: «Gli avvenimenti del Ve-
neto impensierivano forse piu Venezia che Radetzky. La regione era ovunque in mano ai
patrioti, ma si trattava di gruppi locali, senza legami fra loro, armati in modo addirittura
patetico, del tutto privi di esperienza, animati per lo piu da spirito municipale. Era chiaro
che una riconquista non avrebbe presentato serie difficolta per un corpo austriaco guidato
da un generale esperto ed abile.» MoNTaNARI 1996, p. 105. Tale punto di vista, pero, tra-
scura tanto la geografia, il Veneto ¢ alle spalle di Radetzky, quanto 1’elemento delle vie di
comunicazione. Con il Veneto insorto, Radetzky ¢ virtualmente tagliato fuori dall’impero,
non gli basta, infatti, la precaria valle dell’ Adige a collegarlo, e non pué nemmeno perdere
tempo: lasciate indisturbate, quelle bande di volontari mal armati e disuniti possono trova-
re equipaggiamenti e coesione, magari ¢’¢ pure il rischio di vederli rinforzati da qualche
formazione piu efficiente perché esistono anche le vie d’acqua, sempre sfortunatamente
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Venezia, pero, doveva essere supportata nel giocare il ruolo assegnatole dal-
la geografia. Anche scontando I’errore di base compiuto da Angelo Mengaldo,
restava il fatto che gli insorti non dovevano solo contrastare le indebolite forze
imperiali presenti. Invece, dopo le sconfitte di Cornuda e Vicenza con la perdita
della Terraferma, tagliata fuori e non aiutata in alcun modo, Venezia poteva solo
combattere. Lo fece con un coraggio che ne ricordo le origini guerriere, quel-
le capaci di creare uno stato e una potenza marittima a vocazione imperiale.?'
Purtroppo, anche qui il valore del soldato venne vanificato dall’incapacita dei
comandanti sul campo e dei politici, preposti questi ultimi a fissare gli obiettivi

della guerra e in realta in perenne stato confusionale.

Venezia si arrese, non venne conquistata. La citta anfibia era risultata un osso
troppo duro anche per I’Esercito e la Marina di un grande impero. I difensori ave-
vano sempre respinto ogni tentativo di penetrare all’interno della laguna. Avreb-
bero continuato a farlo, solo se avessero potuto contare su linee di rifornimento
accettabili. Senza una flotta, pero, la resa di una piazzaforte marittima assediata
¢ solo questione di tempo. Iniziava I’atto finale della spoliazione della citta e si
comincio, non per caso, privandola per sempre delle sue navi. Comando flotta
e Accademia vennero trasferiti a Trieste, le unita navali andarono direttamente
a Pola e identica sorte tocchera presto all’attivita cantieristica, militare e civile:
quanto resto all’Arsenale e a Venezia fu ben misera cosa. Soprattutto, si avvio il
processo di de-venezianizzazione della Forza Armata. Il tedesco sostitui il ve-
neziano quale lingua di comando, anche perché si procedette alla sostituzione
integrale del corpo ufficiali, i quali erano passati per lo piu agli insorti all’inizio
della Rivoluzione, con elementi di etnia germanica. Ovviamente entrambe le ope-
razioni richiesero tempo, tuttavia gia nella Guerra dei Ducati, 1864, ¢ quindi nella
Terza Guerra d’Indipendenza, 1866, il nuovo comandante della flotta, Wilhelm
von Tegetthoff poté impartire 1 suoi ordini in tedesco. Erano passati appena quin-
dici anni.

dimenticate da ogni punto di vista terra-centrico. N.d.R.

215 Rimando per ’intera questione al recentissimo Federico Moro, Serenissima: Anno Zero,
voll. I-1V, Gorizia, LEG, 2021, dove la questione delle origini viene inquadrata attraverso
I’uso della geo-strategia e della teoria dell’etno-genesi per decodificare cosa avvenne lun-
2o la costa adriatica veneta tra V e IX secolo dell’Era Comune.
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Soldati Italiam!

La guerra della indipendenza, alla qunlc- avele consacrato
il vostro sangue , ¢ ora entrata in una fase per noi disastrosa.
Forse wnico rifugio alla liberta italiana  sono queste lagune ,
¢ Venezia debbe ad ogni costo custodire. il fuoco sacro.

Valorosi! Nel nome d'Nalia. per la quale avete combattuto
e volele comballere, vi scongiuro a non scemare di lena nella
difesa di questo santo asilo della nostra nazionaliti. 11 momento
¢ solenne : tratlasi della vita politica di un popolo intero. i
cui destini pender possono da questullimo propugnacolo.

Militi quanti siete. che da oltre Po, da oltre Mincio, da
oltre Ticino qui siete venuli pel trionfo della causa comune,
pensale, che, salvando Venezia, salverete i piii preziosi diritti
delle vosire terre nalive. Le vostre famiglie benediranno ai
lanti sacrificii che vi siete imposti: I'Europa ammirata pre-
miera la generosa vostra perseveranza: ¢ nel giorno che Ita-
lia potra dirsi redenta, erigeri fra i tanli monumenti, che
qui stanno, del valore ¢ della gloria dei nostri- padri, un
altlro monumento, su cui stara scrillo: J nuliti Italiani di-

[endendo / enesia hanno salvata la indipendenza d Italia.
Dal Governo. Venezia, 12 agosto 1848.

MANIN -

Por Frasssses Aadrenjs Tipagras del Coverse provviscis & Vemesis



248 NAM Anno 4 (2023), Fascicoro N. 16 Storia MiLITARE CONTEMPORANEA (NOVEMBRE)

1. FonTI

A) DOCUMENTI D’ ARCHIVIO O A STAMPA

Almanacco Imperiale della Lombardia per ’anno 1843, Milano, 1843.
At-OeStA/HHSTA KA CA Staatkonferenz, 1809-1848 (Bestand), https://www.archivinforma-
tionssystem.at/detail.aspx?ID=991

«Blick auf die Lage Italiens, Angage 1848y, Kriegsarchiv, Feldkarten, Krieg in Italien, OStA,
Wien.

Correspondence respecting the Affairs of Naples and Sicily 1848 and 1849, Presented to both
Houses of Parliament by Command of Her Majesty, May 4, 1849, London, Printed by
Harrison and Son, 1849.

Curaro, Federico, Gran Bretagna e Italia nei documenti della missione Minto, Roma, Istituto
storico italiano per 1’eta moderna e contemporanea, 1970.

Curarto, Federico (ed.), Le relazioni diplomatiche fra il governo provvisorio siciliano e la
Gran Bretagna (14 aprile 1848—10 aprile 1849) (Fonti per la storia d’ltalia. Documenti
per la storia delle relazioni’ diplomatiche fra le grandi Potenze europee e gli Stati Italiani,
1814—-1860. Terza serie: 1848—1860. Part 1, Documenti italiani.): Roma, Istituto Storico
Italiano per I’Eta Moderna e Contemporanea 1971.

Der Feldzug der Osterreichen Armee in Italien in Jahre 1848, Wien, 1854.

Estratto e traduzione inglese di rapporto del generale Durando sul fatto d’armi di Porta Gran-
de, Treviso 7 giugno 1848 [riprodotto Torino 29 agosto 1862], Stirling Council Archives,
Stirling of Gargunnock Papers, PD100 Box 26.

Guarnigione di Venezia 21-23 marzo 1848, doc. Manin, n. 3801, Museo Corrér Venezia
(MCV).

Manuale per le Province soggette all Imperiale Regio Governo di Venezia per I’anno 1845,
Venezia, Francesco Andreola Tipografo Gubernale, 1845.

Mazzini, Giuseppe, Scritti editi ed inediti, Imola, Galati, Epistolario, XXI1 (1924), pp. 272-
173; XXIV (1926), p. 168; XXV (1927), pp, 163-64; Appendice, IV (1940), pp. 79.81; V
(1941), pp. 129-130.

Organisationsstatut fiir die k.k. Armee, 26 gennaio 1857.

Relazioni e rapporti finali sulla campagna del 1848 nell’Alta Italia, Comando del Corpo di
Stato Maggiore, CCSM, Roma, III, 1910.

B) MEMORIE

ALDIGHIERI, Placido, Memorie di un veterano 1848-49, Mestre, Associazione Civica per
Mestre e la Terraferma, 1961.

Bava, Eusebio, Relazione delle operazioni militari dirette dal generale Bava, comandante
il Primo Corpo d’armata nel 1848, Torino, Cassone, 1848.

CatTaNEO, Carlo, «Dell’insurrezione di Milano nel 1848 e della successiva guerra. Me-
morie.», Ip. Opere scelte, Delia Castelnuovo Frigessi (cur.), III, Scritti 1848-1851,
Torino Einaudi, 1971.



FEDERICO MORO ® VENETIA ALONE: THE LAST TO STAND 1848-1849 249

ConTaRIN, Pietro, Memoriale veneto storico-politico 1848-1849, 11 ed. Venezia, 1874.

DEBRUNNER, Jean, Avventure della Compagnia svizzera durante [’assedio fatto dagli Au-
striaci, Torino, s.e. 1851.

DE LAUGIER DI BELLECOUR, Cesare, Le milizie toscane nella guerra di Lombardia nel 1848
narrazione istorica del generale De Laugier, Capolago, Tipografia Elvetica, 1850.

DE LAuGIER DI BELLECOUR, Cesare, Racconto storico della giornata campale pugnata il 29
maggio 1848 a Montanara e Curtatone, Firenze, s.e., 1849.

DALL’ONGARO, Francesco, Venezia [’11 agosto 1848, memorie storiche, Capolago, Tipo-
grafia Elvetica, 1850.

Duranpo, Giacomo (1807-1894), Schiarimenti sulla condotta del generale Durando, co-
mandante le truppe pontificie nel Veneto, scritti da lui medesimo e dedicati ai prodi di
Vicenza, Roma, 1° Agosto 1848.

Fantont, Gabriele, I Fasti della Guardia Nazionale del Veneto negli anni 1848 e 49.: me-
morie storiche, s.1., Grimaldo, 1869.

HiLLeprANDT, Anton Edler von, Der Feldzug in Oberitalien im Jahre 1848, Wien, Gerold
1867.

LamarMora, Alberto Ferrero Della (1789-1863), Alcuni episodi della guerra nel Veneto,
ossia Diario del Gle Alberto della Marmora dal 30 marzo al 20 ottobre 1848 con
documenti ufficiali, Torino, Stamperia Reale, 1857.

La Masa, Giuseppe (1819-1881), Documenti della rivoluzione siciliana del 1847-49 in
rapporto all’ltalia illustrati da G. La Masa, Torino, Tip. Ferrero e Franco, 1860.
MaRescoTTl, Angelo (1816-1892), Un Processo al Governo Provvisorio della Repubblica

Veneta, Venezia, dalla Tipografia Andreola, 1848.

Memorie istoriche dell artiglieria Bandiera-Moro. Assedio di Marghera e fatti del ponte

a Venezia, Castellago, Tipografia Elvetica, 1850.

MEeTTERNICH, Klemens von, Mémoires, Paris, 1883, 11I.
PerE, Guglielmo, L’Italia negli anni 1847, 48 e 49, Torino, Stamperia degli artisti tipo-
grafi, 1850.

PiLLERSDORF, Franz Xavier “Riickblicke” Auf Die Politische Bewegung in Osterreich in
Den Jahren 1848 und 1849, Wien, Jasper-Kiigel-Mans, 1849, ris. ana. Wentworth
Press, 2018.

RADEZTKY VON RADETZ, Joseph, Studie iiber den Felzug des Feldmarschalls Grafen von
Radetzky, 1848, Wien, L.W. Seidel & Sohn, 1907.

RAGoNa, Vito, La politica inglese e francese in Sicilia negli anni 1848-1849, Parigi, 1853.

RavioLi, Camillo (1818-post 1883), La campagna nel Veneto nel 1848 tenuta da due Di-
visioni e da corpi franchi degli Stati romani sotto la condotta del generale Giacomo

Durando narrata dal cav. Camillo Ravioli, con documenti, osservazioni e note, Roma,
Tipografia Tiberina, 1883.

SANFERMO, Marcantonio, Sui fatti di Sorio e di Montebello al generale di divisione Zucchi
a Palmanova, s.1. s.c., 1848.



250 NAM Anno 4 (2023), FascicoLo N. 16 Storia MILITARE CONTEMPORANEA (NOVEMBRE)

Savora-CarigNaNo, Carlo Alberto di, Memorie ed osservazioni sulla Guerra dell’Indi-
pendenza d’Italia nel 1848 raccolte da un ufficiale piemontese cui faranno seguito
quelle del 1849, Torino, Giovanni Fantini & C. Editori 1849, reprint London, Forgot-
ten Press, 2018.

ScHoNHALS, Karl von, Erinnerungen eines Osterreichischen Veteranen aus dem Italiani-
schen Kriege der Jahre 1848 un 1849, Stuttgart und Tubingen, s.c., 1853.

TEeccHio, Sebastiano, Sulla Convenzione di Durando a Vicenza dell’11 giugno 1848, Mi-
lano, Stabilimento Nazionale Tipografico di Carlo Turati, 1848.

Ticozzi, Teodoro, Diario 1848-49, Mestre, Centro Studi Storici, 1948.

ULLoa, Girolamo. Guerre de [’indépendance italienne en 1848 et en 1849, Paris, Hachet-
te, 1859.

II. BIBLIOGRAFIA

AGazz1, Renato, La rivoluzione del 1848. La nascita della patria, 1, Udine, Gaspari, 2015.

ALLEMANDI, Michele Napoleone, I volontari in Lombardia e nel Tirolo nell aprile del
1848, Berna, 1849, SC, Nabu Press ris. ana., 2012.

BaLBo, Cesare, Scritti Militari, E. Passamonti (cur.), Roma, Ed. Roma, 1936.

Barig, Ottavio, L’ Inghilterra e il problema italiano nel 1848-1849: dalle rivoluzioni alla
seconda restaurazione, Milano, Giuffré, 1965 («Il Regno dei Siciliani»).

BartagLing, Tito, L organizzazione militare del regno delle Due Sicilie, Modena, Tipogra-
fia Modenese, 1940.

Baia GuarienTi, Carlo, Tancredi Trotti Estense Mosti, DBI, 77, 2012.
Bavo, Alberto, Teoria e pratica della guerra di guerriglia, Roma, PiGreco, 2019.

Bavry, G. C. - Biagint Eugenio C. , Giuseppe Mazzini and the Globalization of Democrat-
ic Nationalism 1830-1920, Oxford U. P. / British Academy, 2008.

BeNEDETTI, Libero, Pier Fortunato Calvi e il Risorgimento italiano, Verona, Cassa Rispar-
mio Verona-Vicenza-Belluno, 1955, G. Fabbiani (cur.), Pieve di Cadore, Magnifica
Comunita di Cadore, 1998 (rist. ana.).

BERNARDELLO, Adolfo, «Venezia 1847-1848: patria e rivoluzione. Gruppi dirigenti e classi
popolari», I Risorgimento, 3-2002.

BERNARDELLO, Adolfo. Piero BRUNELLO, Paul GINSBORG, Venezia 1848-49, la rivoluzione e
la difesa, Venezia, Comune di Venezia, 1979.

BERNARDELLO, Adolfo, Piero BRUNELLO, Paul GINSBORG, Guida alla Venezia del Quaran-
totto. Luoghi e avvenimenti a Venezia e Mestre, Venezia, Comune di Venezia, 1980.

BiancH, Celestino, Venezia e i suoi difensori, Milano, Barbini, 1863.

Bogri, Giancarlo-Crociani, Pietro-FiorRENTINO, Massimo, L’ Esercito borbonico dal 1830
al 1861, 1-11, Roma, Ufficio Storico SME, 1991-1995.

Boscarint, Luigi, La battaglia di Cornuda, Cornuda (Tv), Comune di Cornuda, 1998.



FEDERICO MORO ® VENETIA ALONE: THE LAST TO STAND 1848-1849 251

BowbeN, Scott. Charlie TARBOX, Armies on the Danube 1809, s. 1., Emperor’s press, 1989.

BruneLLo, Luigi, «La difesa del Forte Marghera», Quaderno di Studi e notizie, 9, Mestre,
Centro Studi Storici di Mestre, 1966.

BRrUNELLO, Luigi, «Un fatto d’armi 1848: la Sortita di Marghera», Quaderno di Studi e
notizie, 1, Mestre, Centro Studi Storici di Mestre, 1962.

BRUNELLO, Pietro, «Austriaci a Veneziay, Stefano Petrungaro (cur.), Fratelli di chi, li-
berta, uguaglianza e guerra nel Quarantotto asburgico, Santa Maria Capua a Vetere,
Edizioni Spartaco, 2008.

BRrUNELLO, Pietro, Voci per un dizionario del Quarantotto. Venezia e Mestre, marzo
1848-agosto 1849, Venezia, Comune di Venezia, 1999.

CANDELORO, Giorgio Storia dell 'Italia moderna, 111, Milano, Feltrinelli, 1991.
CarrANO, Francesco, Della difesa di Venezia negli anni 1848-49, Genova, 1850.
CasaNA TESTORE, Paola, Alessandro Ferrero della Marmora, DBI, 47, 1997.
CasaNA TesTorg, Paola, Giovanni Durando, DBI, 42, 1993.

CaviccHl, Giorgio, Bersaglieri del Po, la storia, le armi: 1848, prima guerra dell 'indipen-
denza italiana, Ferrara, BdP, 2003.

Cuisowm, Hugh, Johann Graf Frimont von Palota (1759-1831), Encyclopedia Britannica,
11, Cambridge, CUP.

Ceccunaro, Eva, Giuseppe Sirtori, DBI, 92, 2018.
CeccuNaTo, Eva, Sebastiano Tecchio, DBI, 95, 2019.

CEesari Cesare, Corpi volontari italiani dal 1848 al 1870, Roma, Stabilimento Poligrafico
per I’ Amministrazione della Guerra, 1921.

CoRBETT, Julian S., Some principles of Maritime Strategy, Qontro Classic Books, 2010.

CosTaNTINI, Massimo «Commercio € marina», P. del Negro e P. Preto (cur.), Storia di
Venezia, VIII, Roma, Treccani, 1998.

Costanting, Alberto, Soldati dell Imperatore, i lombardo-veneti dell Esercito Austriaco
(1814-1866), Collegno (To), Roberto Chiaramonte, 2004.

DELLA PERUTA, Franco, Bianco Carlo Angelo conte di Saint-Jorioz, DBI, X, 1968.

DEL NEGRO, Piero, «L’esercito austriaco», Paolo Preto (cur.), {1 Veneto austriaco 1814-
1866, Padova, Fondazione Cassamarca, 2000.

Dk Lorenzo, Serafino, Cernide, milizie popolari cadorine 1848, Pieve di Cadore, Comi-
tato Cadore 1848-1998.

DE Maio, Silvio, Guglielmo Pepe, DBI, 82, 2015.
DEe MarcHi, Paolo (cur.), I/ Veneto tra Risorgimento e unificazione, Verona, Cierre, 2011.
D1 Porto, Bruno, Federico Bianchi duca di Casalanza, DBI, 10, 1968.

DrimmEL, Heinrich, Kaiser Franz. Ein Wiener tibersteht Napoleon, Wien/Miinich, Amal-
thea, 1981.

Dunr, Bernhard (cur.), Briefe des Feldmarschalls Radetzky an seine Tochter Friederike,



252 NAM Anno 4 (2023), FascicoLo N. 16 Storia MILITARE CONTEMPORANEA (NOVEMBRE)

1847-57, Wien, Denkmals, 1892.

Fagris, Cecilio, Gli avvenimenti militari del 1848 e 1849: narrazione compilata colla
scorta dei documenti, Torino, Roux-Frassati & C., 1898.

FanniNi Vincenzo, Andrea Ferrari, DBI, 46, 1996.

FENNERBERG, Daniel Fenner von, Osterreich und seine Armee, Leipzig, s.e. 1847, reprint
Innsbruck, Innsbruck UP, 2007.

FicQuELMoNT, Karl Ludwig von, Aufklariingen Uber die Zeit vom 20 Mdrz bis zum 4 Mai
1848, London, Forgotten Books, 2018.

Framiont, Antonio, «Introduzione all’edizione italianay, Alfred T. Mahan, The influence
of Sea Power upon History, 1660-1783, Roma, Ufficio Storico della Marina, 1994.

Francia, Enrico, Raffaele Pasi, DBI, 81, 2014.

Frasca, Francesco, «Le operazioni dei corpi militari veneti e d’alcuni alleati», Venezia
Quarantotto, luoghi, protagonisti di una rivoluzione, 1848-1849, Milano, Electa,
1998.

GAMBARIN, Giovanni, Giovanni Francesco Avesani, DBI, 4, 1962.

GINSBORG, Paul, Daniele Manin and the Venetian Revolution of 1848-49, London-New
York-Melbourne, Cambridge UP, 1979.

GINSBORG, Paul, «Peasants and Revolutionaries in Venice and the Veneto, 1848y, The
Historical Journal, vol. 17, no. 3, 1974, pp. 503-550.

GINSBORG, Paul, «Venezia, I’Italia e I’Europa», A. Bernardello- P. Brunello-P. Ginsborg,
Venezia 1848-49 La Rivoluzione e la difesa, Venezia, Comune di Venezia, 1979.

GirarDI, Giacomo, Carlo Zucchi, DBI, 100, 2020.
GrarDI, Giacomo, Livio Zambeccari, DBI, 100, 2020.

Goaga, Karl, Osterreichs Kriegsmarine 1848-1918, Salzburg, Verlag das Begland-Buch,
1974.

Ham, Joseph, Statistik des dstrerreichischen Kaiserstaates, reprint S.C., Nabu press,
2014.

HuUBNER, losef Alexander, Milano, il 1848, trad. it. Filippo Gattari, Milano, Vallardi, 1898.

1 Bersaglieri del Basso Po, http://www.isco-ferrara.com/documenti-allegati-bersaglieri-
del-po/

KiszLing, Rudolf von, Die Revolution im Kaisertum Osterreich, 1848-49, Wien, 2 voll, 1,
Universum, 1948.

Kozrovic, Andrea, La Battaglia di Sorio, Vicenza, Editrice Veneta, 1998.

JAGER, Edoardo, Storia documentata dei corpi militari veneti e di alcuni alleati (milizie di
terra) negli anni 1848-1849, Venezia, Calore Bartolomeo, 1880.

LaMBERT, Andrew, Sepower States, Maritime Culture, Continental Empires and the Con-
flict That Made the Modern World, New Haven & London, Yale UP, 2018.

LE Masson, Alexandre, Venise en 1848 et 1849, Lugano, La Jeune Suisse, 1851.
Leoni, Francesco, Storia della controrivoluzione in Italia (1789-1859), Napoli, Guida,



FEDERICO MORO ® VENETIA ALONE: THE LAST TO STAND 1848-1849 253

1975.
MACARTNEY, Carlile A. The Habsburg Empire (1790-1918), NY, Macmillan, 1969.

MARCcHESI, Vincenzo, Storia documentata della rivoluzione e della difesa di Venezia negli
anni 1848-49 tratta da fonti italiane e austriache, Venezia, s.e., 1913.

MARTINA, Giacomo, Gregorio XVI, DBI 59, 2002.
Maruri, Walter, Massimo Taparelli d’Azeglio, DBI, 4, 1962.
MonsacraTi, Giuseppe, Ludovico Caldesi, DBI, 16, 1973.

MonTaNARI, Mario, «Il periodo risorgimentale», Ip. Politica e strategia in cento anni di
guerre italiane, I, Roma, Ufficio Storico SME, 1996.

Moos, Carlo, «Intorno ai volontari lombardi del 1848y, Il Risorgimento, Milano 1848.
Moro, Federico, Venezia contro Napoleone, morte di una repubblica, Gorizia, Leg, 2019.
Moro, Federico, Venezia neutrale, la fatale illusione, Padova, Linea edizioni, 2017.

Mosst, Georg, The culture of western Europe, Ill., Rand McNally College Publishing
Company, 1961, Introduction.

Municipio b1 VENEZIA, Per le onoranze ai prodi difensori di Venezia, Venezia, Officine
grafiche C. Ferrari, 1911.

NiccoLmt, Pietro, I Bersaglieri del Po, Ferrara, Stabilimento Tipografico Bresciani, 1908.

NippERDY, Thomas, Deutsche Geschichte 1800-1866. Biirgerwelt und starker Staat,
Miinich, Beck, 1998.

ParLapimNi, Gianantonio, «Cavedalis, Giovan Battista», DB/, 23, 1979.

PassARrIN, Mauro (cur.), Barricate in citta, il 1848 a Vicenza, Vicenza, Museo del Risor-
gimento, 2010.

PiER1, Piero, La guerra regia nella Pianura Padana, Milano, Vallardi, 1948.

Pier1, Piero, Storia militare del Risorgimento, Torino, Einaudi, 1962.

Pier, Piero «Carlo Alberto dall’Adda a Milano (Agosto 1848)», Nuova Rivista Storica,
5-6, 1953, pp. 527-543.

PrLinivg, Stefano, «La storia delle cose di Venezia sott’occhio: la pubblicistica del 1848-
1849 e il mito della Serenissima», Giandomenico Romanelli-Michele Gottardi-Franca
Lugato-Camillo Tonini (cur.), Venezia Quarantotto, Episodi, luoghi e protagonisti di
una rivoluzione, 1848-49, Milano, Electa, 1998.

PiNELLI, Ferdinando A., Storia militare del Piemonte: in continuazione di quella del Sa-
luzzo cioé dalla Pace di Aquisgrana sino ai di nostri con carte e piani, 111 dal 1831 al
1850, Novara, Degiorgis, 1855.

Pisacang, Carlo - LA Masa, Giuseppe, La Guerra del 1848-49 in Italia, Salvatore Sechi
(cur.), Napoli, Fulvio Rossi, 1970.

Praca, Giuseppe, Storia della Dalmazia, Milano, dall’Oglio, 1981.

PrescotTo, Angelo, Un Processo al Governo Provvisorio della Repubblica Veneta, Vene-
zia, Tipografia Andreola, 1848.



254 NAM Anno 4 (2023), FascicoLo N. 16 Storia MILITARE CONTEMPORANEA (NOVEMBRE)

RaDAELLI, Carlo Alberto, Storia dell’Assedio di Venezia negli anni 1848-1849, Venezia,
Antonelli, 1875.

Ranpaccio, Carlo, Storia delle Marine Militari Italiane dal 1750 al 1860 e della Marina
Militare Italiana dal 1860 al 1870, 1, Roma, Forzani, 1880.

Raviorl, Camillo, La campagna nel Veneto nel 1848 tenuta da due Divisioni e da corpi
franchi degli Stati romani sotto la condotta del generale Giacomo Durando narrata
dal cav. Ravioli con documenti, osservazioni e note, Roma, Tipografia Tiberina, 1883.

RoMEo b1 CoLLoreDO MELS, Pierluigi, Venezia 1848-1849, aspetti militari di un assedio
del XIX secolo, Zanica (Bg) Soldiershop PUB, 2017.

RossEeLLI, Alberto 11 primo tentativo di bombardamento aereo della storia, Venezia 2 lu-
glio 1849, http://storico.org/risorgimento_italiano/bombardamento_venezia.html

Rossi, Alberto M., Pier Fortunato Calvi, DBI, 17, 1974.
RotHENBERG, Gunther E. The Army of Francis Joseph, Ind. Purdue UP, 1999.

Rustow, Wilhelm, Der italienischen Krieg von 1848 und 1849, rist. ana. SC, Nabu Press,
2011.

SarvoLing, Pellegrino, «Cesare Rossaroll-Sforza», Raccolta per ordine cronologico di tut-
ti gli Atti, decreti, Nomine ecc. del Governo Provvisorio di Venezia, non che Scritti,
Avwvisi, Desiderj ecc. di Cttadini privati che si riferiscono all’epoca presente, t. VII,
Venezia, Andreola Tipografo del Governo Provvisorio, 1849.

ScaLchi, Luigi, Storia delle guerre d’Italia, dal 18 marzo al 28 agosto 1849, Bologna,
Chiassi, 1862.

ScHELs, Johann Baptist, «Das Treffen am Mincio am 30 Mai, und die {ibrigen Kriegserei-
gnisse in Italien, von der Mitte der Mai bis zu Anfang des Juli 1796», Ostreichische
militdrische Zeitschrift, vol. III, 1827.

ScuELs, Johann Baptist, «Die Vertheidigung von Mantua im Juni und Juli 1796. Nach
ostreichischen Originalquellen», Ostreichische militirische Zeitschrift, vol. I, 1830.

ScHMIDT-BRENTANO, Antonio von, Die Armee in Osterreich: Militdr, Staat und Gesellschaft
1848-1867, Berlin, Boldt, 1975.

SkEep, Alan, Radetzky: Imperial Victor and Military Genius, London, IB Tauris, 2010.
SKED, Alan, Radetzky e le armate imperiali, trad, it., Bologna, Il Mulino, 1983.

SKED, Alan, The Survival of the Habsburg Empire: Radetzky, the Imperial Army and the
Class War, 1848, London, Longman, 1979.

Sokor, Anthony, The Imperial and Royal Austro-Hungarian Navy, Annapolis Md, Naval
Institute, 1968.

SokoL Hans Hugo, Des Kaisers Seemacht: Die K.K. Osterreichische Kriegsmarine 1848
bis 1914, Wien, Amalthea, 1980.

SonpHaus, Lawrence, In the service of the Emperor: Italians in the Austrian Armed Forc-
es, 1814-1918, Col. East European Monographs, 1990.

SpykmaN, Nicholas, America’s Strategy in World Politics: The United States and the Bal-



FEDERICO MORO ® VENETIA ALONE: THE LAST TO STAND 1848-1849 255

ance of Power, Piscataway, New Jersey, Transaction Publishers, 2007.

Stuart Woolf, Joseph, «Introduzione», Mario Isnenghi e Stuart Woolf (cur.), STORIA DI
VENEzIA, VIII, L Ottocento e il Novecento, Roma, Treccani, 2002.

TamsiE Donato, «Le truppe romane in Veneto e alla difesa di Venezia nel 1848-49», Le
armi di San Marco, Atti del convegno di Venezia e Verona, 29-30 settembre 2011,
La potenza militare veneziana dalla Serenissima al Risorgimento, organizzato dalla
Societa Italiana di Storia Militare e dal comando Esercito “Veneto”, Roma, Quaderno
SISM, pp. 281-332.

TARABA, Lubos, Italskeé patdlie marsala Radeckého prvni valka za osvobozen Itdlie 1848-
1849, Praha, Epocha, 2019.

TAYLOR, Alan J.P., The Italian Problem in European Diplomacy, 1847-1949, Manchester,
Manchester U.P., 1970.

Tessari, Teodolfo, «Antonini, Giacomo», DBI, 3, 1961.
TiroNDOLA, Andrea «Lissa: leggende vecchie e nuovew, Rivista Marittima, 4-2021

TrouBETZOY, Alexandre, Campagnes du Feldmarechal comte Radetzky dans le Nord de
I’Italie en 1848-49, Paris, 1854.

VEccHI, Augusto Vittorio, « Guerra marittima d’italiani e collegati contro gli austriaci nel
1848-49», Ip. Storia generale della Marina Militare, 111, cap. XXXIII/I, , Livorno,
Giusti, 1895.

VEGo, Mario «L’arte del comando nella guerra navale», Rid 10/2010, p. 35.

WALTER, Friedrich, Die Osterreichische Zentralverwaltung, 11, Wien, Holzhausen Nach-
folger, 1956.

WaNDRUSZKA, Adam, Franz Anton Graf von Kolowrat-Liebsteinsky, NDB, Band 12, Ber-
lin, Duncker&Humblot, 1980.

WHEATCROFT Andrew, The Habsburgs: Embodying Empire, London, Penguin, 1996.

Westmeath Laval Nugent Graf von, Allgemeine Deutsche Biographie, Lipsia,
Dunker&Humblodt, 1875-1912.

WurzBacH, Constantin von, Daniel Fenner, vormals Fenenr von Fenneberg, Biogra-
phisches Lexicon des Kaiserthums Osterreich, 4, Wien, Zamarsky-Dittmarsch & Co.,
1858.

WurzBacH, Constantin von, Franz Ludwig Freiherr von Welden, Biographiches Lexicon
des Kaiserthums Osterreich, 54, Wien, L.C. Zamarski, 1886.

Zorz1, Alvise, Venezia austriaca, Bari Laterza, 1985.



256 NAM Anno 4 (2023), FascicoLo N. 16 Storia MILITARE CONTEMPORANEA (NOVEMBRE)

III. SULLE PICCOLE GUERRE E INSURREZIONI
A) 1755-1864

ALLEMANDI, Michele N., «Del sistema militare svizzero applicabile al Popolo Italiano»,
Italia del Popolo, pp. 493-299 ¢ 661-717.

Bianco pr SAINT Jorioz, Carlo Angelo, Della guerra nazionale d’insurrezione per bande
applicata all’ltalia, trattato dedicato ai buoni italiani da un amico del paese, Italia
(Malta), s.e.1830.

Bianco b1 SalNT Jorioz, Carlo Angelo, Manuale pratico del rivoluzionario italiano desun-
to dal trattato sulla guerra d’insurrezione per bande, Italia, s.c.1833.

Bupini, Giuseppe (1804-1877), Alcune idee sull 'Italia, Londra, 1843.

CasteLL, Girolamo, tenente della G.N. di Girgenti, Della guerra nazionale offensiva e
difensiva, da eseguirsi dalla Sicilia in una invasione straniera, Trapani, 1848.

«Della guerra de Parteggiani», La Minerva Napolitana, Napoli, 10-11 febbraio 1821, pp.
59 ss.

Forses, Hugh, Extracts from the Manual for the Patriotic Volunteer on Active Service in
Regular and Irregular War: Being the Art and Science of Obtaining and Maintaining
Liberty and Independence, New York, W. H. Tinson, 1857].

ForBes, Hugh, Manual for the Patriotic Volunteer; On Active Service in Regular and
Irregular War; Being the Art and Science of Obtaining and Maintaining Liberty and
Independence, Two Volumes, 546 pages, 81 of which are beautifully executed En-
gravings on Steel. Flexible Cloth, Price $2, De Witt & Davenport, Publishers, New
York, 1855. 2™ Edition, New York, W. H. Tinson, 1855.

Forges, Colonnello Ugo, Compendio del Volontario Patriottico, Napoli, dalla stamperia
nazionale, 1860.
GenTILINL, Enrico, Guida del milite. Tip. Elvetica, Capolago, 1835.

GenTILINI, Enrico, Guida alla guerra d’insurrezione, ossia guerra degli stracorridori
(guerilla),ltalia, Capolago, 1848.

GenTILINT, Enrico, La guerra degli stracorridori, o guerra guerreggiata, Capolago 1848.

LA Masa, Giuseppe (1819-1881), Della guerra insurrezionale tendente a conquistare la
nazionalita, Torino, Eredi Botta, 1856.

LucareLLi, Giuseppe, “Partito d’azione”, Della guerra d’insurrezione, Curiosita storico
politiche. Leggenda, Italia, 1853 (ma Genova, Tip. Como) = Le spie, Rimembranze
storico-politiche del secolo XIX, coin premessa di Pietro Giacomelli, 1853.

ManNDAR, “Theophile” (Michel-Philippe, 1750-1823), Des insurrections. QOuvrage
philosophique et politique. Sur le rapport des insurrections avec la liberté et la
prospérité des empires, Paris, Imprimerie du Cercle Social, 1793.

Mazzini, Giuseppe, «Della guerra d’insurrezione conveniente all’Italiay, La Giovane Ita-
lia, fasc. V. Ristampe con Introduzione a Roma il 23 aprile 1849 e a Genova nel luglio
1853.

Mazzini, Giuseppe, Istruzione del condottiere delle bande nazionali, 1853.



FEDERICO MORO ® VENETIA ALONE: THE LAST TO STAND 1848-1849 257

Mazzint, Giuseppe, Istruzione per le bande nazionali, Losanna, 1853.
PepE, Guglielmo, L Italia militare e la guerra di sollevazione, Venezia, Gattei, 1849.

Pepg, Guglielmo, Memoria sui mezzi che possono condurre all’italiana indipendenza,
Parigi, 1833.

Pepg, Guglielmo, Sull’esercito delle Due Sicilie e sulla guerra italica di sollevazione,
Paris, Lacombe, 1840.

PerELLI ERcOLINT, Giovanni, GI Italiani all ultima prova, o, La guerra nazionale. Cenni
tattici-strategici, con modificazione introdotta all’applicazione delle ferrovie e del-
le linee telegrafiche, di Giovanni Perelli-Ercolini, gia Uffiziale superiore dall’anno
1849, Napoli, Stabilimento tipografico di Salvatore Marchese, 1862.

Pisacang, Carlo, Saggi storici-politici-militari sull 'ltalia, Volume IV. Quarto saggio. Or-

dinamento dell esercito italiano, Milano, Agnelli, 1860 = VIII vol. delle Opere, a cura
di Aldo Romano, Milano-Roma, Edizioni Avanti, 1964.

RAQUILLIER, Felix, Guida pratica del perfetto partigiano, 1847. Sul sistema di guerra ad
uso dei partigiani, Firenze, a spese dell’autore, 1847.

«Ristrettissimi mezzi, grandiosi risultamenti», L ’Amico del popolo italiano, 1, Marsiglia,
1832.

Z AFFERONI, Giovanni Battista, L’insurrezione armata ed il volontario italiano. Nozioni ge-
nerali per ben condurre una guerra irregolare raccolte e ordinate per cura del Maggio-

re in ritiro Zafferoni Gio. Batt., a spese dell’autore, Milano, presso Paolo De Giorgi,
1869.

B) STUDI CONTEMPORANEI

BorpiGa, Amedeo, «Marxismo o partigianesimoy, Battaglia Comunista, n. 14 del 1949.

BortTi, Ferruccio, « Garibaldi teorico e scrittore militare: realta di una leggenda», in Fi-
lippo Mazzonis (cur.), Garibaldi condottiero. Storia, teoria, prassi. Atti del Convegno
(Chiavari 13-15 settembre 1982), Milano, Franco Angeli, 1984, pp. 97-118.

BortTi, Ferruccio, I/ pensiero militare e navale italiano dalla Rivoluzione francese alla
Prima guerra mondiale, vol. 11: Dalla prima guerra d’indipendenza a Roma Capitale
d’Italia (1848-1870), Roma, USSME, 2000, pp. 117 ss.

DELLA PErRUTA, Franco, «La ‘guerriglia’ nel Risorgimento. Le polemiche tra democratici e
reazionari», Calendario del Popolo n. 642.

DELLA PErRUTA, Franco, «Bianco, Carlo Angelo, conte di Saint-Jorioz», Dizionario Bio-
grafico degli Italiani, 10, 1968.

DELLA PERUTA, Franco, «Le Teorie Militari della democrazia risorgimentale, in Filip-
po Mazzonis (cur.), Garibaldi condottiero. Storia, teoria, prassi. Atti del Convegno
(Chiavari 13-15 settembre 1982), Milano, Franco Angeli, 1984 pp. 61-82.

LAQUEUR, Walter, «The Evolution of guerrilla doctrine», Journal of Contemporary Histo-
ry, 10, 1, June 1975, pp. 341-382.

LiBerTi, Egidio, Tecniche della guerra partigiana nel Risorgimento. Testi di autori mazzi-



258 NAM Anno 4 (2023), FascicoLo N. 16 Storia MILITARE CONTEMPORANEA (NOVEMBRE)

niani raccolti e pubblicati con uno studio introduttivo, centro per la storia della tecnica
in Italia del CNR, Giunti G. Barbéra, 1972.

Lussu, Emilio, Teoria dell insurrezione, Edizioni Giustizia e Liberta, Parigi, 1936.

MascianaioLl, Fabrizio, «Il mito della guerriglia nel giovane Garibaldi», in Filippo Maz-
zoNIs (cur.), Garibaldi condottiero. Storia, teoria, prassi. Atti del Convegno (Chiavari
13-15 settembre 1982), Milano, Franco Angeli, 1984, pp. 119-124.

Monsacrati, Giuseppe, «Gentilini, Enrico», Dizionario Biografico degli Italiani, 53,
2000.

PARMENTOLA, Vittorio, «Carlo Bianco, Giuseppe Mazzini ¢ la teoria dell’insurrezione»,
Bollettino della Domus Mazziniana, Pisa, V, N. 2, 1959, pp. 5-40.

Pieri, Piero, «Carlo Bianco e il suo trattato sulla guerra partigiana, in Bollettino storico
bibliografico subalpino, LV (1957), n. 2, pp. 373-424; LVI (1958), n. 1, pp. 77-104.

Rogerts, Timothy M., «The relevance of Giuseppe Mazzini’s ideas of insurgency to the
American slavery crisis of the 1850s», Proceedings of the British Academy, N. 152,
2008, pp. 311-322.[trad. it. la giovane italia online, 134 febbraio 2020].

Scorti DougLas, Vittorio, «La guerriglia negli scrittori risorgimentali prima e dopo il
1848/1849, Il Risorgimento, XXVII, 1975m N. 3, pp. 83-122.

Scotti DoucLas, Vittorio, «Giuseppe Budini: guerra per bande e trasformazione sociale»,
1l Risorgimento, XLIV, N. 1, 1992, pp. 129-145.

Scotti DoucLas, Vittorio, «Spagna 1808. La genesi della guerriglia moderna. 1. Guerra
irregolare petite guerre guerrillay, Spagna contemporanea, 2000, N. 18, pp. 9-31.

Scotti DoucLas, Vittorio, «Gabriele Pepe e la sua visione della Spagna e della guerra
(1806-1807)», in Ib. (cur.), Gli Italiani in Spagna nella guerra napoleonica (1807-
1813). I testimoni, i fatti, ['eredita, Atti del IV Convegno Internazionale di Spagna
Contemporanea”, Novi Ligure 22-24 ottobre 2004, Alessandria, Edizioni dell’Orso,
2006, pp. 279-301.

ScotTi DougLas, Vittorio, «Carlo Bianco, 1’‘inventore’ della guerra per bande», in Gio-
vanni Maria CAGLIERIS € V. ScoTTi DouGLas (cur,), Dal Risorgimento alla Resistenza.
Carlo Bianco di Saint Jorioz e la lotta per bande, Saluzzo, Fusta, 2007, pp- 27-75.

Scorti DougLas, Vittorio, «I francesi in Calabria e in Spagna. Una lezione inascoltatay,
in Renata DE Lorenzo (cur.), Ordine e disordine. Amministrazione e mondo militare
nel Decennio francese. Attu del sesto seminario di studi “Decennio francese” (Vibo
Valentia, 2-4 ottobre 2008), Napoli, Giannini, 2011, pp. 23-33.

Scortt DoucLas, Vittorio, «Il moderato e la guerra per bande. Alcuni scritti inediti di
Cesare Balbo sulla guerriglia antinapoleonica spagnola», in Nicola LaBanca (cur.),
Forze Armate. Cultura, societa, politica, Milano, Unicopli, 2013, pp. 112-131.

Scorti DoucLas, Vittorio, «‘Fare come in Spagna’. Dalla guerrilla antinapoleonica alla
resistenza attraverso il Risorgimento», in Dianella GAGLIANI (cur.), Fascismo/i e Resi-
stenza. Saggi e testimonianze per Luciano Casali, pp. 17-28.



259

La Pirofregata corazzata Re d’ltalia

di ALDO ANTONICELLI

ABsTRACT: Characteristics and service data of the ironclad Re d’Italia (sunk in
the battle of Lissa) have been thoroughly dealt with by Franco Gay in the book
Le navi di linea italiane (1861-1875) published in 2011 by Ufficio Storico della
Marina Militare.This article presents the original plans of the Re d’Italia, drawn
by her builder William Henry Weeb, which had not ever been published either in
Italy or elsewhere; they show the internal arrangements of the ship, never before
known. Furthermore, the article shows the highly favourable comments the iron-
clad received from the American press. The article also dwells upon the reasons
why the Italian Prime Minister and Minister of the Navy count Camillo Benso di
Cavour decided to order two ironclad and why he ordered them to an American
shipyard, not without some opposition from Italian politicians, naval officers and
shipbuilding engineers. From the scant sources available this article also try to cast
some light about how it was that count Cavour become acquainted with Webb, a
matter very little explored in the past.

KEYWORDS: IRONCLAD, ITALIAN NAVY, SHIP PLANS, POLITICAL BACKGROUND, NEW YORrRK
SHIPYARDS, BATTLE OF LISSA.

Prologo

elle caratteristiche e della vita operativa delle pirofregate corazzate Re

d’Italia (affondata nel corso della battaglia di Lissa) e Re di Portogal-

lo si € occupato con grande competenza e dovizia di particolari Fran-
co Gay nel volume Le navi di linea italiane (1861-1875), edito nel 2011 dall’Uf-
ficio storico della Marina Militare.

Questo articolo presenta invece i disegni originali della Re d’Italia eseguiti dal
costruttore delle due fregate, il newyorkese William Henry Webb, che, per quanto
¢ noto, non sono mai stati pubblicati in Italia. I disegni (una sezione longitudina-
le, le viste in pianta dei ponti e una semisezione trasversale), sono contenuti in
un album nel quale Webb raccolse i progetti delle principali navi da lui costruite
e fece pubblicare nel 1895'. Questi disegni permettono di esaminare in dettaglio

1 William H. WEBB, Plans of Wooden Vessels built by William H. Webb in the City of New
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le sistemazioni interne delle due grandi corazzate, finora noti solo a grandi linee
grazie al contenuto dei documenti della Marina relativi a queste due grandi unita.

Qui indaghiamo perod anche le motivazioni che portarono Cavour a ordinarne
la costruzione ad un cantiere d’oltreoceano, un argomento sul quale poco si ¢
scritto e ricostruiamo la genesi del progetto e i commenti della stampa statuni-
tense che dedico molto spazio alla vicenda, malgrado la concomitante Guerra di
Secessione.

Rilevo infine la scarsa attenzione dei media italiani per il ritrovamento, avve-
nuto nel maggio 2005 al largo di Lissa, del relitto della Re d Italia, da parte di una
spedizione archeologica navale congiunta franco-croata?.

1l costruttore

La sera del 2 dicembre 1863 il ponte di coperta di una grande nave da guerra
ormeggiata ad un molo del porto di Hoboken (cittadina che sorge sulla riva destra
del fiume Hudson, prospicente I’isola di Manhattan, New York) era illuminato a
giorno da potenti lampade al carburo di calcio. Si trattava della fregata corazzata
Re d’Italia, recentemente completata. La nave era stata progettata e costruita da
William Henry Webb (1816-99) che all’epoca aveva raggiunto 1’apice della sua
fama come architetto e costruttore navale. Tra il 1840 e il 1869 dal suo cantiere
uscirono 135 navi in legno, sia a vela che a propulsione mista vela e vapore, tra
le quali molti famosi clipper.

Come era sua consuetudine, Webb aveva organizzato un grande evento pubbli-
co in vista della prossima partenza della nave per 1’Italia. Dal primo pomeriggio,
la fregata era stata visitata da un gran numero di appartenenti alla borghesia new-
yorkese accorsa ad ammirare quello che il New York Times defini un “magnifico
vascello”. Alle sette di sera nel quadrato aveva avuto inizio un ricco banchetto, al
quale avevano partecipato 1’ambasciatore, il console generale e gli ufficiali italia-

York, 1840-1869, 2 vol., 1895.

2 1120 luglio 2016, in occasione della commemorazione organizzata dal governo croato per
ricordare il 150° anniversario della battaglia, alla quale in rappresentanza del Ministero
della Difesa italiano partecipo il capitano di fregata Fabrizio Rossi, un team di subacquei
croati ha nuovamente ispezionato e filmato il relitto e ha collocato su una delle piastre del-
la cintura corazzata una targa e una corona a ricordo dei marinai morti nell’affondamento
della nave.
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Goricki

Fig. 1 La prua del relitto della Re d’Italia con il caratteristico rostro; manca invece la
polena, che era costituita da una statua a figura intera del re Vittorio Emanuele II. Foto
di Drazen Goricki via Jurika Bezak.
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ni che avrebbero preso in carico la nave, oltre a molti illustri personaggi politici
di New York e numerosi ufficiali sia della Marina Unionista che della squadra
navale russa che all’epoca si trovava nel porto newyorkese. Dopo il banchetto,
sul ponte di batteria si aprirono le danze che durarono fino alla mezzanotte. Per
tutta la giornata le macchine della nave erano state mantenute ininterrottamente
in funzione a lento moto per consentire ai visitatori di osservarle in movimento®.

Se Webb aveva una grandissima esperienza nella costruzione di navi mer-
cantili e passeggeri, la sua esperienza nel campo delle navi da guerra era invece
molto limitata; prima delle due unita italiane aveva realizzato solamente altre due
navi da guerra in legno e non corazzate, entrambe per la Marina Russa. La prima
era la corvetta a vapore da 1.500 tonnellate La Giapponese, la seconda era la
grande fregata ad elica Ammiraglio Generale, che era stata completata nel 1859.
L’ Ammiraglio Generale dislocava 5.760 t ed aveva I’eccezionale lunghezza di 93
m; poteva contare su un poderoso armamento di 66 cannoni, suddivisi tra il ponte
di batteria e quello di coperta.

Nel corso del viaggio di consegna alla volta del porto di Kronstadt la fregata,
che aveva a bordo lo stesso Webb con la sua famiglia, effettuo la traversata da
New York a Cherbourg nel tempo record di 12 giorni. Ad agosto del 1859, dopo
aver consegnato la nave alle autorita russe e prima di far ritorno a New York,
Webb visito alcune citta europee nella speranza di ricevere ordinazioni per altre
navi, sfruttando la sensazione che la sua fregata aveva prodotto in Europa.

Secondo i suoi biografi, in quell’occasione entro in contatto anche con il conte
di Cavour, il quale gli avrebbe prospettato la possibilita di affidargli la costruzio-
ne di due fregate, un evento del quale non si € pero trovato alcuna conferma sia
nei documenti archivistici che nella corrispondenza privata e pubblica del conte
ad oggi edita*.

3 «Soiree on Board the Italian Frigate Re d’Italia». New York Times, 3 dicembre 1863.

4 E. L. DunBauGH, W. Du BarrY THomas, William H. Webb: Shipbuilder, Webb Institute of
Naval Architecture, New York, 1989, p. 81. Un incontro tra Webb e Cavour ad agosto del
1859 sembra d’altronde alquanto improbabile in quanto in quel periodo, per protesta con-
tro le condizioni dell’armistizio concluso dall’Imperatore Napoleone III con 1’ Austria, ar-
mistizio che pose fine alla I Guerra di Indipendenza, il conte di Cavour si era dimesso da
presidente del Consiglio e si era ritirato nelle proprieta di famiglia nel vercellese. Ritornera
alla guida del Regno di Sardegna solamente a gennaio del 1860.
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Cavour e il potenziamento della Marina.

Alla fine del 1860 la nave corazzata era nella sua prima infanzia: la Francia,
dopo I’esperimento delle batterie corazzate galleggianti della classe Lave, che
ebbero il battesimo del fuoco nella guerra di Crimea, nell’agosto del 1860 aveva
messo in servizio la prima vera e propria nave corazzata d’alto mare, la fregata
Gloire con scafo in legno. La risposta britannica, la fregata Warrior, che a diffe-
renza della nave francese aveva lo scafo interamente in ferro, fu invece varata
negli ultimi giorni del 1860 e entro in servizio il 1° agosto del 1861°.

Il conte di Cavour era stato da sempre aperto all’innovazione tecnologica, sia
in campo civile che militare. Una volta tornato alla presidenza del Consiglio dei
Ministri del Regno di Sardegna e assunta anche la titolarita dei dicasteri degli
Affari Esteri e della Marina, decise di dotare la Marina sabauda di unita corazzate
e alla meta del 1860 ordino al cantiere francese Forges et Chantiers de la Médi-
terranée due batterie corazzate galleggianti, la Terribile e la Formidabile. Come
era sua abitudine, condusse personalmente le trattative con il cantiere francese,
scavalcando lo Stato Maggiore della Marina, composto da ufficiali perlopiu esi-
tanti, tradizionalisti e per temperamento poco propensi ad adottare le innovazioni
tecnologiche®.

Come ¢ noto, dopo la sua consegna alla Marina, la Terribile fu ritenuta in gra-
do di essere utilizzata anche come unita d’alto mare, previa esecuzione di alcuni
lavori di adattamento, e fu riclassificata “pirocorvetta corazzata” (la Formidabile
fu modificata quando ancora era in via di completamento). Ciononostante non
potevano essere considerate unita di prima linea all’altezza di quelle francesi e
britanniche e neppure di quelle che il Governo sabaudo supponeva fossero state
ordinate dalle Marine austriaca e spagnola.

Cavour era conscio che all’ingrandimento territoriale dello stato doveva far
riscontro anche il potenziamento delle sue Forze Armate e, in particolare, della
Marina; ritenne percio indispensabile potenziare la flotta nel piu breve tempo
possibile, sia numericamente che qualitativamente, decidendo la trasformazione

5 Le prime grandi navi corazzate furono classificate fregate in quanto avevano I’armamento
disposto, oltre che in coperta, su un unico ponte di batteria; in seguito saranno piu general-
mente definite con il termine anglosassone “ironclads”.

6 A questo proposito si veda Aldo ANToNICELLI, «Un pirovascello o una fregata corazzata?»,
Bollettino d’Archivio dell’Ufficio Storico della Marina, Roma, settembre 2012; pp 31-73.
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di alcune fregate a vela in navi a propulsione mista e 1’acquisizione di navi co-
razzate di prima linea’.

Le circostanze che portarono il Cavour a contrattare la costruzione delle due
corazzate con Webb non sono molto chiare, sia perché la trattativa fu avviata
proprio nel periodo in cui il Regno di Sardegna, dopo 1’annessione degli altri
stati preunitari italiani, si stava avviando a diventare il Regno d’Italia, sia per-
ché dopo soli pochi mesi, a giugno del 1861, la morte colse inaspettatamente il
conte. Poiché Cavour, insofferente delle lungaggini burocratiche e dell’inerzia
dei suoi sottoposti militari e politici, era solito gestire gli affari di stato in totale
autonomia, senza informarne gli altri ministri, alla sua morte il suo successore al
dicastero della Marina, il generale Luigi Menabrea, eredito una situazione della
quale conosceva poco o nulla.

Poiché come detto in precedenza, nessun riferimento al costruttore statuni-
tense ¢ stato rintracciato né nei documenti d’archivio del Ministero della Marina
sarda né nella corrispondenza pubblica e privata del conte, per ricostruire le vi-
cende che portarono il Governo italiano ad ordinare le due corazzate al cantiere
d’oltreoceano le uniche fonti sono costituite dalle dichiarazioni, a volte contrad-
dittorie, rese da vari ministri e deputati — che si basavano spesso unicamente sulla
propria memoria - nel corso di alcuni dibattiti parlamentari riguardanti la Marina
avvenuti tra il 1861 e il 1872.

I1 6 luglio 1861 il generale Menabrea riepilogo in una seduta della Camera
gli eventi che I’avevano portato a firmare il contratto con Webb dopo la morte di
Cavour.

Alla base dell’urgenza con la quale fu stipulato il contratto per la costruzione
di due fregate corazzate vi era la diffusa convinzione che una nuova guerra contro
1’ Austria fosse non solo probabile ma imminente. Poiché le informazioni di cui
disponeva il Governo davano per certo che la Marina austriaca avesse avviato
la costruzione di alcune unita corazzate, era necessario ammodernare la Marina
italiana al piu presto possibile.

Le industrie e gli unici due cantieri italiani in grado di costruire navi di grandi

7 A Nino Bixio, deputato al Parlamento italiano da febbraio 1861 a novembre 1870, che era
contrario alle navi corazzate, Cavour molto pragmaticamente rispose che «gli altri fanno, e
bisogna fare anche noi». Atti del Parlamento Italiano - Discussioni della Camera dei De-
putati, Sessione del 1861 - 1° periodo dal 18 febbraio al 23 luglio, p 1841.
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dimensioni, quello della Foce di Genova e quello di Castellammare di Stabia, non
erano ritenuti in grado di realizzare in tempi brevi gli scafi, le corazze e le mac-
chine propulsive necessarie; [’unica alternativa era quindi rivolgersi all’estero. Si
dovette rinunciare ad utilizzare i cantieri inglesi a causa della vigente legislazione
britannica, che proibiva di consegnare le navi costruite per conto di governi stra-
nieri qualora questi si fossero trovati in stato di guerra®, un evento ritenuto come
si € detto molto probabile. Il cantiere Forges et Chantiers de la Méditerranée di-
chiaro invece di non poter costruire le navi entro i 30-36 mesi richiesti dal Gover-
no italiano. Esclusi i cantieri europei, gli unici in grado di realizzare grandi navi
rimanevano quelli statunitensi, che pero erano completamente privi di esperienza
nel campo delle navi corazzate.

Secondo quanto dichiararono i ministri della Marina Guglielmo Acton nel
1871 e Luigi Federico Menabrea nel 1872, alla fine del 1860 il conte di Cavour,
una volta presa la decisione di far costruire le corazzate nei cantieri d’oltre At-
lantico, aveva chiesto informazioni su quale fosse il costruttore piu affidabile
al quale rivolgersi; quando fonti non meglio identificate gli raccomandarono il
Webb, lo invito a recarsi a Torino®. Al contrario il deputato Giovanni Ricci, ex
ufficiale della Marina del Regno di Sardegna, che quale Aiutante Generale della
Marina era stato anche collaboratore di Cavour, dichiaro che Webb si era presen-
tato a Cavour di sua iniziativa'’. Secondo Ricci, il costruttore inizialmente aveva
proposto di costruire una sola grande fregata in legno ma, su richiesta di Cavour,
aveva modificato la sua offerta in quella di una unita corazzata. Dopo aver chiesto
I’opinione dell’ing. Felice Mattei, ex Ingegnere direttore delle costruzioni della
Marina Sarda e Ispettore generale del Genio Navale di quella d’Italia e anch’egli
deputato, il conte decise di portare I’ordine a due unita, in modo da ottenere un
prezzo unitario piu vantaggioso.

8 Proprio per evitarne la requisizione da parte del Governo britannico, I’ariete corazzato 4f-
fondatore, costruito in Inghilterra, allo scoppio della III guerra d’Indipendenza lascio le
acque inglesi anche se il suo allestimento non era ancora ultimato e si reco nel porto di
Cherbourg in Francia, dove furono terminati i lavori.

9 Atti del Parlamento Italiano - Discussioni della Camera dei Deputati, Sessione del 1861
cit, seduta dell’1/5/1871, pag. 1.845; Rendiconti del Parlamento italiano, discussioni del
senato del Regno (XI Legislatura), Sessione del 1870-71 dal 5 novembre 1870 al 5 novem-
bre 1871, seduta del 6 giugno 1871, p 1.052.

10 Rendiconti del Parlamento Italiano - Discussioni della Camera dei Deputati, Sessione del
1870-1871 dal 22 marzo al 20 maggio 1871, seduta del 2 maggio 1871, p. 1.878.
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Il primo riferimento ad un eventuale utilizzo di cantieri newyorkesi per le
necessita della nuova Marina italiana si trova in una lettera che il Ministero della
Marina invid al Comandante Generale della Marina a febbraio del 1861, nel-
la quale lo si informava dell’intenzione del Governo di trasformare le fregate
a vela San Michele (ex-sarda), Regina ¢ Partenope (ex-borboniche) in unita a
propulsione mista. Poiché i cantieri nazionali erano impegnati, I’intenzione del
ministro era di far eseguire i lavori di trasformazione da un cantiere di New York.
Il ministero invitava percio il Comandante della Marina ad inviare i disegni delle
tre navi al console italiano residente in quella citta che li avrebbe poi inoltrati al
costruttore che sarebbe stato scelto tra quelli che godevano della migliore repu-
tazione''.

E’ probabile che proprio in seguito agli eventuali contatti avuti con il console
italiano Webb abbia inviato al governo di Torino I’offerta di costruire una o piu
navi. Inizialmente le trattative furono probabilmente condotte da un agente di
Webb, in quanto quest’ultimo si imbarco per I’Italia solo a Iuglio del 1861, dopo
la morte di Cavour'?.

Se Webb si reco a Torino su sua iniziativa o perché precedentemente invitato
da Cavour non ¢ chiaro, ma la seconda ipotesi appare la piu probabile. Nella
sentenza di una causa civile intentata contro Webb da un certo Mauro, che pre-
tendeva da Webb il pagamento di una commissione sul contratto ottenuto dallo
statunitense per una sua asserita opera di intermediazione con il conte di Cavour,
il giudice, nel respingere le pretese del Mauro scrisse che il costruttore aveva
dimostrato che il conte di Cavour aveva preventivamente ottenuto ottime infor-
mazioni sul suo conto e di essere partito dall’ America “dietro il di lui [Cavour]
interpello [...] munito di lettera di introduzione del Console Generale italiano di
New York™".

11 Archivio di Stato di Torino, Sezioni Riunite, Ministero della Marina, Materiale, registro n.
343, 20 febbraio 1861 n. 2.822, dal Ministro della Marina al Comandante Generale della
Marina. Delle tre navi, solamente la Partenope fu effettivamente trasformata in bastimento
a vapore dalla Forges et Chantiers de la Méditerranée.

12 DunBauGH, Du BarrY THOMAS, cit., p. 91.

13 Archivio di Stato di Genova, Regno d’ltalia poi Repubblica italiana, Tribunale di Com-
mercio di Genova, Sentenze 1861-1888, Sentenze dal n® 822 al n® 835, anno 1865, senten-
za causa Mauro — Webb 29 maggio 1865. Purtroppo non sono stati conservati i documenti
relativi alla causa. E’ quasi certamente da ritenersi del tutto frutto di fantasia quanto scritto
dallo storico e scrittore di marina Augusto Vecchi, pit noto con il suo nom de plume di Jack
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Una volta giunto a Torino Webb continuo la trattativa con Menabrea', il quale
affido ad una commissione'® I’incarico di esaminare la proposta dello statuniten-
se. Il ministro interpelld anche il famoso ingegnere navale francese Dupuy de
Lome, il progettista della Gloire, chiedendogli quale fosse il tipo di corazzata da
costruire; I’ingegnere rispose che alla luce del continuo e rapido progresso tecno-
logico in materia di naviglio corazzato tutto cio che fosse stato realizzato in quel
periodo dopo soli quattro o cinque anni sarebbe comunque risultato obsoleto, ma
che “...la rivoluzione era cominciata ¢ ... bisognava andare avanti”'.

Un ufficiale della Marina, inviato da Menabrea a visitare [’ Ammiraglio Gene-
rale, che si trovava all’ancora nella rada di Villefranche-sur-Mer, vicino a Nizza,
riportd un giudizio positivo sulle qualita della fregata. Confortato da questo ri-
sultato il ministro incaricd I’ingegnere della Marina Giuseppe De Luca, direttore
delle costruzioni navali, di preparare il capitolato d’appalto e la commissione ri-
formulo il contratto che fu infine firmato da Menabrea ¢ Webb il 7 agosto 1861".
11 costruttore newyorkese si impegnava a realizzare due fregate ad elica corazzate
da 32 cannoni di 5.790 t di dislocamento e della velocita di 12 nodi. La prima uni-

la bolina, che, in un articolo pubblicato sul numero 110 del febbraio 1904 della rivista Em-
porium, pp 134-39, asseri che Cavour aveva offerto a Webb il titolo di conte ¢ la nomina a
senatore se avesse acconsentito ad installare un cantiere navale a San Bartolomeo nel gol-
fo della Spezia. Che lo scrittore non fosse pienamente al corrente dei fatti ¢ testimoniato
dalla sua asserzione che Webb era divenuto padrone del suo cantiere iniziando da semplice
operaio: in realta William Webb eredito il cantiere del padre Isaac.

14 La presenza di Webb a Torino ad agosto del 1861 ¢ confermata da un articoletto pubblica-
to dal quotidiano napoletano I/ Sole — Giornale politico-letterario della sera nel numero 5
del 6 agosto 1861che riportata la lettera inviata da Torino il 10 di agosto da Webb al Mini-
stro della Marina nella quale annuncia di voler contribuire con la somma di 5.000 franchi
all’erezione di un monumento in onore di Cavour; nella lettera Webb dichiara che il ca-
rattere e la grande intelligenza del Conte di Cavour avevano prodotto su di lui una grande
impressione nel corso delle trattative che aveva avuto con lui per la costruzione delle due
fregate corazzate a New York. Sfortunatamente, come gia detto, non si ¢ trovata traccia di
eventuali contatti epistolari tra Webb e Cavour.

15 La Commissione era composta dal contrammiraglio Baldassarre Galli della Mantica, dal
contrammiraglio Gioacchino Boyl, segretario generale del Ministero della Marina, e dal
marchese Francesco Serra Cassano, all’epoca Segretario Generale del Ministero della Ma-
rina.

16 Rendiconti del Parlamento italiano, discussioni del Senato del Regno (XI Legislatura),
Sessione del 1870-71, sessione del 6 giugno 1871, p. 1053.

17 Archivio Centrale dello Stato (d’ora in poi ACdS), Ministero della Marina, Uffici Diversi
(1861-1884), Direzione Generale materiale 1867-1882, busta 60; Marché de Gré a Gré
pour la fourniture de deux fregates a helice, Turin, 7 agosto 1861.
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ta avrebbe dovuto essere consegnata entro 27 mesi ¢ la seconda entro 30, obiettivi
che non vennero poi rispettati.

La decisione del ministro non incontro un favore unanime: sia 1’ingegner De
Mattei che Ricci erano contrari in quanto ritenevano preferibile costruire le unita
nei cantieri nazionali'®; una delle principali obiezioni riguardava il pericolo che, a
causa della Guerra Civile scoppiata nell’aprile 1861, il governo federale decides-
se di requisire le due navi per incorporarle nella propria marina, una eventualita
che fortunatamente non si verifico'.

Tornato in patria, Webb ottenne la necessaria autorizzazione del Governo sta-
tunitense per costruire navi da guerra per uno stato estero mentre il paese si tro-
vava in guerra, e preparo i progetti dettagliati.

La costruzione, prove in mare e arrivo in Italia

La Re d’Italia fu impostata il 21/11/1861 nel cantiere Webb che si trovava
sul lato orientale dell’isola di Manhattan. Il varo avvenne il 18 aprile 1863, alla
presenza di piu di 10.000 spettatori*® come era abituale in occasione del varo delle
piu grandi navi costruite dall’americano. La nave fu completata a settembre dello
stesso anno?!, dopo essere stata rimorchiata alle officine Novelty Iron Works per
I’installazione della macchina e 1’applicazione della corazza.

La prima uscita in mare della Re d’Italia per le prove ufficiali di macchina
ebbe luogo il 12 novembre 1863; la nave aveva a bordo 1’equipaggio italiano, ar-
rivato a New York a bordo del pirovascello Re Galantuomo?®?, ma era al comando

18 Nel 1860 Mattei su richiesta del Cavour aveva gia preparato una bozza di progetto di una
fregata corazzata. Si veda Aldo ANTONICELLI, Un pirovascello o una pirofiegata corazzata?
La Marina del Regno di Sardegna a un bivio tecnologico nel 1859, Bollettino d’Archivio
dell’Ufficio Storico Della Marina Militare, Roma, Settembre 2012, pp 31-73.

19 E’ possibile che a salvare le navi italiane dalla requisizione sia stata la loro grande immer-
sione. Quando la Marina Unionista aveva emesso una richiesta pubblica di progetti per na-
vi corazzate, aveva richiesto un’immersione non superiore a 4,8 m, per consentire loro di
operare nei bassi fondali antistanti le coste e i porti degli stati confederati. W. H. ROBERTS,
USS New Ironsides, Naval Institute Press, 1999, p 5.

20 DunBauGH, Du BArrY THOMAS, cit., p. 93.

21 La gemella Re di Portogallo fu invece impostata il 31/12/1861, varata il 29/8/1863 ¢ com-
pletata ad agosto dell’anno successivo.

22 1l vascello Re Galantuomo, I’ex Monarca della Marina del Regno delle Due Sicilie, giun-
se a New York nei primi giorni di novembre; «Our Italian Visitors». New York Herald, 6
novembre 1863.
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Fig. 2. Dettaglio della “Colton Map of New York City — 1865” con la parte meridionale
dell’isola di Manhattan e delle sue adiacenze. 1: cantiere navale Webb; 2: officine

Novelty Iron Works; 3: Bremen Docks della cittadina di Hoboken, nel New Jersey, dove
fu terminato 1’allestimento interno della Re d 'Italia. Wikimedia Commons.

dello statunitense Joseph Comstock, un marinaio di fiducia di Webb. I1 26 dicem-
bre, sempre al comando di Comstock, salpo per effettuare un’altra navigazione
di prova durante la quale, a causa della nebbia, si arend su un bassofondo senza
fortunatamente riportare danni, anche se dovette attendere due giorni per poter
riprendere la navigazione®.

L’incertezza riguardante 1’influenza che il peso della corazzatura avrebbe avu-

23 «The Italian Iron-Clad», Harper s weekly, 16 gennaio 1864.
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Fig. 3 Questa fotografia del Re d Italia datata 18 aprile 1863 lo raffigura il giorno del
varo, come si puo desumere anche dalla grande folla che si accalca intorno all’invaso
in attesa di assistere all’evento. Il fasciame della parte inferiore dello scafo, che appare
piu scuro nella foto, e quello piu chiaro del bastingaggio sono gia rifiniti, mentre quello
della parte centrale dello scafo fino all’altezza del trincarino del ponte di coperta &
stato lasciato allo stato grezzo in quanto sara poi ricoperto dalle piastre di corazza. La
linea che separa la parte inferiore piu scura da quella superiore grigia, ¢ che si trova
all’altezza dello sperone, non segna percio la linea di immersione ma il limite inferiore
della corazzatura che si estendeva per circa 1,5 m al di sotto del galleggiamento.
Nella sezione centrale dello scafo ¢ evidente 1’accentuata rientranza dell’opera morta
all’altezza del ponte di batteria. In evidenza anche la forma particolare dello sperone di
ferro. Bergamo, Biblioteca Civica Angelo Mai e Archivi Storici, Fondo Elio Occhini,
Collezione di fotografie, ITO01, 1/17
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Fig. 4 La Re di Portogallo fotografata il 28 agosto 1863, il giorno precedente quello del
varo: ¢ evidente la lunga coda di persone che si snoda tra le due navi in costruzione in
attesa di salire a bordo della fregata per visitarla ¢ quelle gia a bordo che si affacciano

dal bastingaggio. Il bastimento in costruzione sulla destra ¢ il piroscafo a ruote
Colorado della Pacific Mail Steamship Co. H. Johnson e F. S. Lighfoot, Maritime
New York in Nineteenth-Century Photographs, Dover Publications, New York, 1980.
Bergamo, Biblioteca Civica Angelo Mai e Archivi Storici, Fondo Elio Occhini,
Collezione di fotografie, IT001, 1/23.

to sulla stabilita della nave nel corso della traversata dell’ Atlantico, che sarebbe
stata compiuta in pieno inverno (la Re d’ltalia fu la prima corazzata ad attra-
versare 1’oceano senza un bastimento di scorta), indusse a prendere precauzioni
straordinarie: per non appesantire eccessivamente la parte superiore dello scafo
le piastre della corazza vennero applicate solo fino al livello delle soglie inferiori
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delle cannoniere del ponte di batteria; le restanti piastre, per un peso di circa 250
t, furono imbarcate in stiva come zavorra, per essere poi messe in opera in Italia®*;
inoltre sulla nave furono collocati solo otto cannoni, prelevati dal vascello Re
Galantuomo®.

I1 17 febbraio 1864 la Re d’Italia salpo da Oboken per effettuare un’ultima
prova. La navigazione durd circa 60 ore; al termine gli ufficiali italiani si di-
chiararono soddisfatti delle prestazioni della fregata che, lungo una base misu-
rata, aveva raggiunto, con 45 giri al minuto dell’elica, una velocita stimata di 13
nodi*, superiore a quella contrattuale di 12 nodi.

Nel suo resoconto un cronista del New York Times che era a bordo elogio
particolarmente le doti di stabilita della nave pur in presenza di mare formato e
la sua manovrabilita che venne dimostrata in due occasioni quando la nave viro,
presumibilmente di 180°, in uno spazio pari alla sua lunghezza. Questo resoconto
giornalistico, come altri cui accenneremo in seguito, deve tuttavia essere preso
cum granu salis, in quanto teso a dimostrare come 1’industria navale statunitense
fosse pari a quella europea nel campo delle navi corazzate e a sottolineare 1’abi-
lita del progettista®’.

24 T’eventualita di non installare 1’intera corazzatura era gia stata contemplata nel contratto,
dove si davano cinque mesi di tempo a Webb e al Governo italiano per prendere una deci-
sione in merito. ACdS, Ministero della Marina, Uffici Diversi 1861-1884, busta 60, Ma-
rine Royale Italienne, Marché de Gré a Gré pour la fourniture de Deux Frégates a Hélice.

25 Molto probabilmente queste precauzioni non furono eccessive: il Re Galantuomo che sal-
po da New York il 4 marzo, quattro giorni prima del Re d’ltalia, incapp0 in una violen-
ta tempesta e il suo ritardo nell’arrivare a Gibilterra destd molte preoccupazioni; secondo
quanto scrisse il periodico britannico //lustrated London News del 9 aprile 1864 il vapore
da guerra britannico Styx, che era stato inviato alla sua ricerca, al suo ritorno a New York
riferi che il 10 di marzo un brigantino aveva avvistato il vascello che pareva in difficolta
anche se non issava alcun segnale di richiesta di aiuto. Successivamente il Re Galantuomo
fu avvistato al largo delle Azzorre da un clipper statunitense, che lo defini in «sinking con-
dition». Il vascello arrivo a Gibilterra solo il 25 di aprile; Lamberto RapooNa, Cronistoria
delle unita da guerra delle Marine preunitarie, Ufficio Storico della Marina Militare, Ro-
ma 1981, p 210.

26 «An Interesting Trial Trip; Decisive Test of the Broadside Frigate Re d’Italia». New York
Times 21 febbraio 1864.

27 Ad esempio il gia citato articolo del New York Herald del 6 novembre 1863 riporto che
I’ordine iniziale contemplava due fregate non corazzate, e che il contratto fu modificato su
iniziativa di Webb dopo il combattimento di Hampton Roads del 9 marzo 1862 tra la co-
razzata confederata Virginia e quella unionista Monitor. La notizia era completamente pri-
va di fondamento, in quanto il contratto firmato 1’anno precedente specificava chiaramente
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5 Lofficina Novelty Iron Works come si presentava negli anni *40 del 1800.
Online metmuseum.org/art/collection/search/357218, Public Domain.

La Re d’Italia salpo da New York 1’8 marzo e giunse a Napoli il 1° di apri-
le, dopo aver fatto scalo a Gibilterra, compiendo una traversata che /’/l/lustrated
London News defini considerevolmente rapida. L’installazione della corazzatura
fu completata nell’arsenale di Castellamare di Stabia. In una prova di velocita
eseguita il primo di agosto 1864 la velocita della nave risulto di soli 11 nodi®.

che le due navi dovevano essere corazzate, ma essa ¢ stata accettata dai biografi di Webb.

28 ACdS, busta 60, 24 settembre 1865 n. 3.194, Dir. delle Regie Costruzioni Navali del 2°
Dipartimento.
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Fig. 6 La fregata russa Ammiraglio Generale. Collezione autore.

Caratteristiche

Le dimensioni della Re d’Italia, indicate sui piani originali, erano le seguenti:
lunghezza tra le perpendicolari 86,5 m, larghezza massima 16,15 m; dislocamen-
to a pieno carico 6.248 t, delle quali 2.600 costituivano il peso del solo scafo; I’al-
tezza metacentrica era di 3,14 m*. L’ immersione ovviamente variava a seconda
delle condizioni di carico della nave: nel viaggio di trasferimento in Italia, con a
bordo 1.026 tonnellate di carbone® e provviste per tre mesi per 300 uomini, era di
6,8 mapruae 7,21 a poppa. L’armamento previsto era di 32 cannoni.

Lo scafo era molto slanciato con ruota di prua rettilinea e leggermente inclina-

29 Le dimensioni effettive superarono quelle stabilite dal contratto che erano: lunghezza 83,8
m, larghezza 15,8, dislocamento 5.791 t.

30 Come risulta dalla nota presente sul piano verticale della Re d’Italia In quell’occasione
erano stati riempiti di carbone anche i depositi delle granate e la parte poppiera della stiva.
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THE IRON-CLAD SCREW FRIGATE “RE D' ITALIA,

Fig. 7 La Re d’Italia in una litografia pubblicata sul numero di Harpers Weekly del
16 gennaio 1864. A parte la minore estensione dell’alberatura, ¢ evidente la somiglianza
con I’Ammiraglio Generale.

ta; le sue linee eleganti e la forma concava delle linee d’acqua a prora erano simili
a quelle delle navi mercantili disegnate da Webb, anche se meno accentuate. An-
che la sezione trasversale dello scafo era molto piu massiccia per poter sostenere
il maggior peso derivante dalla corazzatura e dall’armamento.

L’accentuata rientranza delle murate, evidente nella fotografia n. 3, aveva lo
scopo di avvicinare maggiormente all’asse longitudinale della nave il peso della
sezione piu alta della corazza, aumentando la stabilita e riducendo il rollio. Se-
condo i resoconti giornalistici statunitensi era la prima volta che un tale accor-
gimento veniva applicato ad una corazzata, ma in realta anche le murate delle
altre corazzate europee coeve alla Re d ltalia presentavano una rientranza simile,
anche se forse meno accentuata.

Fatta eccezione per la lunghezza inferiore, il profilo delle Re d’Italia era molto
simile a quello dell’Ammiraglio Generale.
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Legenda: A: ponte di coperta. B:
ponte di batteria. C: ponte di corri-
doio. 1: bordi della cintura coraz-
zata. 2: alloggio del comandante. 3
quadrato ufficiali. 4: magazzino del
comandante ¢ degli ufficiali. 5 boc-
caporto di accesso all’asse dell’elica.
6: depositi munizioni. 7: magazzi-
ni del pane. 8: serbatoi dell’acqua.
9: depositi delle granate. 10 locale
scuola guardiamarina. 11 cabina del
capo-macchinista. 12: macchina al-
ternativa a due cilindri. 13 caldaie.
14: carboniere. 15: pompa. 16: ap-
parato di distillazione dell’acqua. 17:
pozzo delle catene. 18: magazzini
del vino. 19: magazzini viveri. 20:
magazzino delle vele. 21: ripostiglio
degli ufficiali. 22: latrine infermeria
ufficiali. 23: infermeria equipaggio.
24: cucina equipaggio. 25: canna del-
la cucina. 26 latrine equipaggio. 27:
osteriggi ¢ carabottini. 28: occhi di
bue per I’illuminazione del ponte di
corridoio.29: boccaporti delle carbo-
niere. 30: locale equipaggio. 31: cas-
se vestiario equipaggio. 32: cuccetta
del comandante. 33: armadio e vasca
da bagno del comandante. 34: vasche
da bagno degli ufficiali (a dritta) e dei
fuochisti (a sinistra). 35: camerini dei
guardiamarina ¢ del secondo mac-
chinista. 36: camerini degli ufficiali.
37: pozzo dell’clica. 38: testa del ti-
mone. 39: apparato di sollevamento
dell’elica. 40: “palco di comando”.
41: fumaiolo retratto. 42: portelli per
eventuali cannoni di coperta.

42

¥
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Figg. 8-9 Sezione trasversale e piante dei ponti della Re d’Italia dai piani originali di
William Webb; non sono ovviamente riportate le modifiche apportate alla fregata dopo
il suo arrivo in Italia. Plans of Wooden Vessels built by William H. Webb in the City of
New York, 1840-1869, 1895; © Mystic Seaport, Daniel S. Gregory Ships Plans Library.
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Lo scafo fu costruito con legno di quercia bianca americana. Le ordinate rag-
giungevano lo spessore massimo di 50 cm a centro nave e nella sezione coperta
dalla corazza erano affiancate senza spazi vuoti tra 1’'una e ’altra. Lo spessore del
fasciame esterno in corrispondenza della cintura corazzata avrebbe dovuto essere
di 22,8 cm, ma Webb di sua iniziativa ridusse quello delle tavole sottostanti i corsi
superiori di corazza a 20,3 cm, per formare un “dente” di sostegno alle piastre. Un
secondo “dente” era costituito da un “bottazzo” dello spessore di 45 cm fissato alle
ordinate in corrispondenza dell’estremita inferiore della corazza. Secondo un ap-
punto scritto presumibilmente dal costruttore su uno schizzo della prua della nave
lo spessore complessivo della fiancata sottostante la corazza variava tra 61 e 76 cm.

Lo scafo era irrobustito da una doppia maglia di bande di ferro incrociate a
X, spesse 2,2 cm, che si estendeva lungo tutta la superficie interna dello scafo
stesso. Una maglia era annegata nella superficie esterna delle ordinate e ’altra,
collocata sulla superficie interna delle ordinate, era annegata nel fasciame inter-
no. Una fascia longitudinale di ferro dello stesso spessore, fissata alle estremita
superiori delle bande diagonali ed alle ordinate, correva lungo tutta la lunghezza
dello scafo.

La cintura corazzata si estendeva per ’intera lunghezza dello scafo; in verti-
cale andava dal trincarino del ponte di coperta fino al disotto della linea di gal-
leggiamento dove a centro nave arrivava alla profondita massima di circa 1,8
m, mentre si riduceva a circa 1,2 m all’estrema prua e a 1, 37 all’estrema poppa
(valori approssimativi ricavati dal piano longitudinale). Il suo spessore era di 12
cm fino al galleggiamento e di 11 al di sotto di esso, mentre a poppa e a prua si
riduceva a soli 9 cm?'; il suo peso totale era di circa 900 t. Per quanto riguardava
la fornitura, il contratto lasciava libero Webb di ricorrere ad una fonderia europea
o statunitense. Nel primo caso il Governo italiano si sarebbe fatto carico del costo
del trasporto delle piastre a New York. Poiché Webb ebbe difficolta nel reperire
negli Stati Uniti piastre della qualita richiesta per superare le prove di resistenza
prescritte dalla Marina italiana, mutuate da quelle della Marina francese, si do-
vette rivolgere alle fonderie francesi Marrel. Solo le piastre dell’estrema poppa e
prua furono prodotte negli Stati Uniti dalla Nashua Company*.

31 ACdS, busta 60, n. 7.524, Ministero della Marina, Direzione Generale, Informazioni circa
la perdita del Re d’Italia e circa le costruzioni e I’artiglieria navale italiana.

32 ACdS, busta 60, 23/9/1863 New York, Articoli addizionali al contratto per la costruzione
di due fregate corazzate.
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Fig. 10 Semisezione maestra della Re d’Iltalia. Plans of Wooden Vessels cit.

La macchina, costruita dalle officine Novelty Iron Works, era simile a quella
che la stessa ditta aveva realizzato per la Ammiraglio Generale. Era del tipo a
“cilindri orizzontali con tirante motore capovolto” (back-acting nel lessico tec-
nologico anglosassone), cosi denominato perché le gambe dello stantuffo agi-
vano sull’albero a gomito tramite un “tirante” che si trovava dalla parte opposta
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Fig. 11 Macchina a vapore a cilindri orizzontali con “tirante motore capovolto” dello
stesso tipo di quelle installate sulle Re d’Italia. Legenda: 1 cilindro; 2 stantuffo; 3 gam-
be dello stantuffo; 4 traversa di collegamento delle gambe al tirante; 5 tirante; 6 albero a

gomito. Agostino Cavallero: Atlante di macchine a vapore, vol. 11, Pietro Briola Editore,
1870; elaborazione grafica dell’autore.

dell’albero rispetto ai cilindri. Era composta da due cilindri affiancati di 2,13 m
di diametro che avevano una corsa di 1,14 m*; la potenza nominale sviluppata
era di 800 CV.

La macchina era alimentata da 6 caldaie cilindriche orizzontali dotate di 6
fornaci ciascuna. L’elica bipala aveva un diametro di 5,8 m ed un passo di 9,14 m;
durante la navigazione a vela poteva essere ritirata in un apposito pozzo ricavato
nello scafo. Anche I’'unico grande fumaiolo era telescopico e veniva abbassato
durante la navigazione a vela.

Dopo I’arrivo della fregata in Italia si riscontrd che ’albero motore era incri-
nato e che non era possibile ripararlo; ad aprile del 1865 la Re d’ltalia dovette

33 Nel gergo tecnico dell’epoca un singolo cilindro e i suoi relativi apparati costituiva una
“macchina”, per cui tecnicamente le Re d ltalia avevano due macchine.
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Fig. 12 La fregata russa Ammiraglio Generale poco prima del varo. E’ evidente la no-
tevole sporgenza al di sopra della linea di galleggiamento del contro-dritto di poppa sul
quale era imperniato il timone, una caratteristica che Webb riproporra nelle Re d’Italia.

Boennoe o6o3perne (Rassegna militare), on line topwar.ru/96866-parusno-vintovoy-

fregat-general-admiral-istoriya-odnoy-sdelki.html

quindi essere inviata a Marsiglia presso la Forges et Chantieres che installo un
nuovo albero ed esegui altri lavori richiesti dalla Marina.

La forma della poppa e la sistemazione del timone delle Re d’ltalia erano
identiche a quelle della Ammiraglio Generale: buona parte della testa del timone,
prima di penetrare nella volta di poppa dove era protetta dalla corazza, si trovava
al di sopra del galleggiamento ed era completamente esposta all’offesa dell’arti-
glieria.

All’indomani della battaglia di Lissa, questa sistemazione fu molto criticata
in quanto si ritenne che fosse stata la causa della rottura del timone colpito da un
proietto austriaco nella parte esposta, rottura che rese la nave ingovernabile e por-
to, grazie anche ad una decisione errata del suo comandante, al suo affondamento
per speronamento da parte della fregata austriaca Erzherzog Ferdinand Max.
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E’ pero da notare che anche sulle due coeve fregate corazzate britanniche War-
rior e Black Prince il timone era collocato in modo del tutto analogo, come si
vede nella fotografia del Black Prince, senza che cio suscitasse alcuna critica o
apprensione, forse perché non parteciparono mai ad azioni belliche.

Internamente, lo scafo del Re d’ltalia era suddiviso in tre ponti continui: co-
perta, batteria e corridoio. Al di sotto di quest’ultimo la parte centrale era occu-
pata dall’unico grande locale che ospitava le caldaie e la macchina; le carboniere
si estendevano ai lati e alle due estremita della sala macchine. A proravia e a
poppavia della sala macchina si trovavano i depositi delle polveri e dei proietti, le
cale dei viveri e delle attrezzature varie e i serbatoi di ferro dell’acqua potabile.
I pozzi delle catene delle ancore erano collocati immediatamente a proravia del
locale macchine. Non esistevano paratie stagne e i diversi locali erano separati
solamente da paratie di legno.

Fig. 13 In questa foto, che secondo lo storico Franco Bargoni non ritrae la Re d’ltalia -

come sempre ritenuto - bensi la Re di Portogallo all’ancora nella baia di Napoli, si puo

notare la forma della poppa molto simile a quella della Ammiraglio Generale. . Berga-

mo, Biblioteca Civica Angelo Mai e Archivi Storici, Fondo Elio Occhini, Collezione di
fotografie, IT0O01, 1/22.
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Fig. 14 La fregata corazzata britannica Black Prince; ¢ chiaramente visibile la testa del ti-
mone che emerge dall’acqua prima di penetrare nella volta di poppa, in una sezione dello
scafo che, a differenza delle Re d’Italia, non era corazzata. Wikipedia.

I due terzi anteriori del ponte di corridoio erano occupati dal locale dell’equi-
paggio, dove trovavano posto anche le casse del vestiario, mentre a poppavia, su
entrambi 1 lati della nave, si trovavano le cabine degli ufficiali e dell’assistente
macchinista e il locale destinato ai guardiamarina. Tra le due file di cabine era
ricavato il quadrato ufficiali.

L’estremita di poppa del ponte di batteria, per la sua intera larghezza, era oc-
cupata dal salotto e dall’ampia cabina del comandante; a seguire si aprivano il
pozzo nel quale veniva retratta I’elica durante la navigazione a vela e quello nel
quale passava la testa del timone. Nella sezione longitudinale della nave non sono
indicati i frenelli del timone, ma poiché la testa del timone terminava appena al di
sotto dei bagli del ponte di coperta, ¢ da ritenere che essi corressero sotto questi
ultimi, lungo il cielo della cabina del comandante e della parte poppiera del ponte
di batteria*.

34 Cio ¢ confermato dalla testimonianza dell’ufficiale piloto Giuseppe Russo che, dopo aver
constatato che la ruota del timone era bloccata, si reco nel ponte di batteria e nella cabina
del comandante per verificare lo stato dei frenelli e del timone, Carlo Randaccio, Storia
della Marina Italiana, Vol I 1860-1880, Forzani e C. Tipografi del Senato, Roma 1886,
Libro V, Nota p. 170-171.
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Il ponte di coperta era quasi completamente sgombro, ad eccezione delle la-
trine dell’equipaggio collocate all’estrema prua, il cui cielo, stando alla sezione
longitudinale, formava probabilmente una piccola piattaforma di manovra.

Numerosi boccaporti aperti sui tre ponti lungo I’asse longitudinale della nave
davano luce ed aria ai vari locali e alla sala macchine, che dovette rivelarsi pero
insufficiente in quanto gli ufficiali italiani che sorvegliarono la costruzione chie-
sero a Webb di installare un sistema di ventilazione meccanica, cosa che il co-
struttore rifiuto di fare.

Nel 1862 il Ministero della Marina fece apportare due importanti modifiche al
progetto delle due corazzate.

La prima venne decisa all’inizio dell’anno e consistette nell’inserimento di
uno strato di lamiera di ferro spesso 10 mm tra i bagli e il tavolato del ponte di
coperta. Esperimenti condotti dalla Marina francese avevano dimostrato come
questo strato di lamiera faceva si che le granate che avessero colpito il ponte con
traiettoria ficcante, invece di conficcarsi nel tavolato, dove esplodendo avrebbero
causato ingenti danni, rimbalzavano su di esso esplodendo innocuamente.

La seconda modifica venne decisa in seguito alla battaglia di Hampton Ro-
ads dell’8-9 marzo 1862, nella quale per la prima volta si affrontarono due navi
corazzate, la confederata Virginia e I’unionista Monitor. Nel primo giorno della
battaglia la Virginia, dotata di rostro, aveva speronato ed affondato la fregata in
legno unionista Cumberland, dimostrando cosi le nuove possibilita di impiego
che il vapore e la corazza consentivano ad un’arma da secoli divenuta obsoleta.

La Marina italiana fu molto rapida nel recepire la novita tecnologica che per
un decennio riscosse un grande favore in tutte le Marine, e verso la meta dell’an-
no ordino che le due fregate fossero dotate di un rostro di ferro fuso. A settembre
fu approvato il disegno del rostro e dei necessari rinforzi interni della struttura di
prora elaborati da Webb??; i rinforzi erano costituiti da un massiccio riempimento
di legno dello spessore di circa 3 m fissato alla controruota e da un certo numero
di robuste travi diagonali, ben visibili nella sezione longitudinale della nave.

Lo sperone fu installato immediatamente al di sotto del lembo inferiore della
corazza e la sua estremita anteriore veniva a trovarsi a circa 2 metri di profondi-

35 ACdS, busta 60, 3 maggio 1863, Promemoria intorno alle due fregate corazzate costruen-
tesi in America.
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Fig. 15 Disegno dello sperone della Re d’Italia, probabilmente di pugno dello stesso
Webb. The Mariners Museum and Park, Newport News, online catalogs.marinersmuse-
um.org/object/ARI125268.

ta*®; secondo le indicazioni scritte su uno schizzo dello sperone della Re d 'Italia,
probabilmente di pugno dello stesso Webb, la parte aggettante oltre il tagliamare
era lunga 1,8 m. Poiché era troppo tardi per modificare la forma della prua I’e-
stremita dello sperone non aggettava oltre la parte superiore della prua che percio,
come ha sottolineato Franco Gay?’, in caso di speronamento di una nave avversa-
ria avrebbe certamente riportato seri danni.

I giornali statunitensi sottolinearono 1’elevato livello di finitura delle cabine
del capitano e degli ufficiali, le quali “... avevano ’aspetto delle cabine dei piu
nostri lussuosi vapori oceanici...una volta a bordo ¢ molto facile immaginare di
trovarsi in un hotel di lusso...”*®. Ma il lusso piu grande era certamente costituito
dalle quattro vasche da bagno collocate in due locali del ponte di corridoio: quello
di sinistra era riservato agli ufficiali mentre quello di dritta era a disposizione del
personale della sala macchine: si trattava molto probabilmente di installazioni
ancora del tutto inusuali sulle unita da guerra.

Quando I’unita giunse in Italia, la sistemazione dell’infermeria sul ponte di
batteria a prua si rivelo insoddisfacente a causa della scarsa ventilazione. I1 Con-

36 E’quindi errato il posizionamento dello sperone immediatamente al di sotto della linea di
galleggiamento come disegnato da Franco Gay nella tavola III del volume Le Navi di Li-
nea lItaliane, cit.

37 Le navi di linea Italiane, cit., p 163.
38 «Soiree on Board », cit.
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Fig. 16 Dettaglio della sezione longitudinale: ¢ evidente il massiccio riempimento
di elementi in legno collocati posteriormente alla controruota di prora per sostenere
I’eventuale urto dello sperone. Plans of Wooden Vessels cit.
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siglio d’Ammiragliato decise percio di trasferirlo in coperta, sempre a prua, spo-
stando le latrine e costruendo un corto castello. A poppa venne invece realizzato,
sempre sul ponte di coperta, un alloggio per un ammiraglio composto da diverse
camere e in batteria fu modificato I’alloggio del comandante. Tutti questi lavori
furono eseguiti durante la permanenza della nave a Marsiglia®.

Sul ponte di batteria si aprivano 17 portelli per cannoni per ciascuna fiancata;
i portelli erano molto stretti e i loro lati verticali presentavano un profilo sguan-
ciato, simile a quello delle cannoniere delle fortificazioni terrestri. Sul ponte di
coperta si trovavano invece 5 portelli per fiancata, ma non risulta che essi siano
mai stati utilizzati per installarvi dei cannoni; all’estrema prua e poppa vi erano
i portelli per I’eventuale installazione di un cannone su affusto a perno collocato
per chiglia sull’asse longitudinale della nave.

In base a quanto dichiarato dalla Commissione d’Inchiesta parlamentare isti-
tuita dopo la battaglia di Lissa, alla partenza da Ancona alla volta dell’isola 1’ar-
mamento del Re d’ltalia era composto da due cannoni Armstrong rigati ad avan-
carica d’acciaio da 300 libbre (250 mm), 30 cannoni rigati ad avancarica da 40
N° 1 (165 mm), di cui 16 cerchiati e 14 ordinari, e 4 cannoni lisci ad avancarica
da 80 (200 mm), per un totale di 36 pezzi*. Molto probabilmente nel numero di
cannoni rigati ordinari erano compresi anche i due pezzi che durante la perma-
nenza ad Ancona erano stati sostituiti con gli Armstrong e che, per mancanza di
tempo, non poterono essere sbarcati e furono invece depositati in coperta, legati
al piede dell’albero maestro*'.

Ad aprile del 1865 fu valutata la possibilita di installare sul ponte di coperta
a prua un “cannone da 160 R.A.C.” (Rigato, Acciaio, Cerchiato) su affusto a
perno. In navigazione il cannone avrebbe trovato posto tra il castello e 1’albero
di trinchetto mentre in combattimento sarebbe stato collocato nel nuovo locale
dell’ospedale, la cui disposizione era studiata in modo tale da consentire il collo-
camento del pezzo, ¢ avrebbe fatto fuoco dai quattro portelli esistenti nei bastin-
gaggi. La movimentazione del pezzo avrebbe richiesto la posa di un sistema di

39 ACdS, busta 60, 18/10/1865, Regia Marina, 2° dipartimento, rapporto della Commissione
incaricata della visita della corazzata Re d’Italia passata in disponibilita.

40 Commissione d’inchiesta sul materiale della Regia Marina, Stato della flotta, Giuseppe
Pellas, Firenze 1868, allegato n° 3, p XI.

41 Commissione d’inchiesta, cit., testimonianza del luogotenente di vascello Enrico Gualte-
rio, p. 229.
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circolari, ossia piatte lamine di ottone inchiodate al tavolato del ponte, che pero al
momento non venne progettato, perché non si avevano ancora i disegni del pezzo
e dell’affusto*?. E’ molto probabile che questo pezzo non sia mai stato installato.

Completavano I’armamento 3 cannoni da sbarco di bronzo, rigati e ad avanca-
rica, da 8,65 cm, uno tipo N° 1 e due tipo N° 2, con i relativi affusti da campagna.
Questi pezzi, comuni a tutte le unita della squadra, erano solitamente posti, con
i relativi affusti, sui ponti di coperta; sulla Re di Portogallo erano collocati sul
castello di prua®.

42 ACdS, busta 60, 18/10/1865, Regia Marina, 2° dipartimento, rapporto della Commissione.

43 Commissione di inchiesta, cit., dichiarazione del capitano di vascello Augusto Riboty, p
118.

Fig. 17 Piano velico del Re d’Italia.
Plans of Wooden Vessels cit.

|
T I S ——) 7] T T T mRl B s e e i et =.

ot



ALDO ANTONICELLI ® L4 PIROFREGATA CORAZZATA RE D’ ITALIA 289

L’attrezzatura velica era a brigantino a palo, con un corto bompresso ¢ tre
alberi di altezza molto ridotta; le sartie e i paterazzi degli alberi erano arridati al
ponte di coperta all’interno dei bastingaggi, lasciando cosi le fiancate della nave
prive di qualsiasi protuberanza.

I commenti dei giornalisti statunitensi furono unanimemente entusiastici e
definirono il Re d’Italia uno dei migliori esempi di architettura navale dell’e-
poca; essi evidenziarono anche 1’alto standard qualitativo della sua costruzione
con il quale il Webb intendeva “‘sostenere la reputazione dei costruttori statuni-
tensi” agli occhi del mondo. Si trattava di affermazioni non certo imparziali e
molto enfatizzate, da inquadrare nel particolare momento storico che 1’Unione
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stava vivendo: le sorti della guerra civile erano tutt’altro che decise e, con la
Gran Bretagna ostile e la Francia che non nascondeva i suoi disegni su un Nord-
America diviso, un segno di fiducia da parte di una nazione europea, anche se di
second’ordine, contribuiva a sollevare il morale della popolazione*. Secondo i
resoconti giornalistici, il fatto che una nazione estera avesse ordinato le due navi
ai cantieri nordisti dimostrava non solo la fiducia che all’estero si aveva nella
causa dell’Unione, ma anche la potenza industriale dell’Unione, perché le nazioni
europee non avrebbero potuto non rilevare che nel momento in cui I’Unione
«avrebbe dovuto logicamente utilizzare tutte le sue risorse per preser-
vare la sua unita, la nostra industria cantieristica navale sia in grado di
costruire per conto di altre nazioni navi della grandezza delle due fregate
italiane»®
In Italia, negli anni immediatamente seguenti la battaglia di Lissa, le due fre-
gate furono invece molto criticate: oltre all’installazione del timone, venne messa
in discussione la qualita del legname che, sulla Re di Portogallo, in alcune sue
parti venne trovato deteriorato gia all’indomani della battaglia.

Su questo aspetto, I’opinione largamente condivisa dai costruttori navali euro-
pei era che la quercia bianca americana avesse una durata considerevolmente in-
feriore a quella dei legnami utilizzati in Europa, opinione che sembra confermata
dal fatto che lo scafo della Ammiraglio Generale si deteriord molto rapidamente
e I'unita fu ritirata dal servizio nel 1869%. Nel caso delle unita italiane il proble-

44 In questa stessa ottica va visto anche 1’entusiasmo popolare con la quale a New York e
a San Francisco fu accolto I’arrivo di due squadre navali russe. La squadra che giunse a
New York a settembre del 1863, e i cui ufficiali parteciparono al ricevimento a bordo del
Re d’Italia, era composta dalle fregate ad elica Osliaba, Alexander Nevsky e Peresviet, e
dalle corvette ad elica Variag, Vitiaz e Almaz. In realta, le navi russe furono inviate nei por-
ti dell’Unione non per una dimostrazione di solidarieta, ma per porle al sicuro in caso di
scoppio di una nuova guerra contro 1’Inghilterra e la Francia, guerra che il governo russo
dava per probabile dato I’appoggio che le due nazioni stavano dando ad una insurrezione
polacca. Di questo il governo Federale era perfettamente consapevole. E. S. PomEROY, The
Myth after the Russian Fleet, 1863, New York History, vol. 31, n® 2 aprile 1950, pp 169-
176.

45 New York Herald, cit.

46 La scarsa qualita della quercia bianca fu menzionata anche in un rapporto del comandante
Del Santo, 1’ufficiale incaricato di controllare la costruzione del Re d’Italia, ma il contrat-
to ne prevedeva chiaramente 1’utilizzo. Commissione d’inchiesta sul materiale della Re-
gia Marina, Sull’amministrazione della Regia Marina, Giuseppe Pellas, Firenze e Genova,
1867, p 30.
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Fig. 18 Fotografia inedita della fregata corazzata Re di Portogallo alla fonda nel porto di
Genova a maggio del 1866. Bergamo, Biblioteca Civica Angelo Mai e Archivi Storici,
Fondo Elio Occhini, Collezione di fotografie, ITO01, 1/24.

ma fu probabilmente esacerbato dal fatto che all’epoca della loro impostazione
negli Stati Uniti il legno di quercia bianca stagionato era molto scarso, per cui
¢ possibile che il Webb abbia dovuto far ricorso a legno appena tagliato, come
dovette fare anche il costruttore della fregata corazzata unionista New [ronsides,
impostata a Filadelfia alla fine del 186147,

Un altro difetto evidenziato fu che, a differenza di quanto avveniva sulle navi
a vapore costruite in Italia e in Europa, le pareti delle carboniere che toccavano
quelle delle caldaie non avevano una fodera di legno che le isolasse dal calore,
con conseguente pericolo di un incendio del carbone®.

47 ROBERTS, cit., p. 19.
48 Commissione d’inchiesta sul materiale della Regia Marina, Stato della flotta, interrogato-
rio del luogotenente di vascello Enrico Gualterio, p 230.
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1l danneggiamento del timone della Re d’Italia

Come ricordato in precedenza, nel corso dello scontro di Lissa, il timone della
Re d’Italia si blocco rendendo la nave ingovernabile. L’avaria fu attribuita alla
rottura della parte esposta del timone in seguito ad una salva di una nave austria-
ca che colpi la poppa della corazzata. Da qui le critiche alla sistemazione troppo
vulnerabile del timone.

Le testimonianze su quello che realmente accadde sono solamente due: quella
dell’ufficiale piloto Russo, riportata dal Randaccio, e quella del sottotenente Isola
nella deposizione che rese davanti all’Alta Corte di Giustizia che giudico la con-
dotta dell’ Ammiraglio Persano.

Russo dichiard che, quando i timonieri annunciarono che la ruota del timone
era bloccata, discese nel ponte di batteria, dove constato che i frenelli erano in-
tatti, dopodiché entro nella cabina del comandante dove vide che il timone era
spezzato ed inutilizzabile.

11 sottotenente Isola riferi che la bordata che aveva reso inutilizzabile il timone
aveva ‘“‘guastato tutto il casseretto”; la fiancata austriaca dovette quindi colpire
approssimativamente tra il ponte di batteria e quello di coperta. [sola non constato
personalmente il danno al timone, ma dichiaro di aver sentito “il primo pilota”,
che era andato a controllare il timone (presumibilmente si trattava di Russo), an-
nunciare che erano rotti sia i frenelli che la testa del timone®

Se si prendono alla lettera le affermazioni dei due testimoni si deve conclude-
re che il timone sia stato spezzato all’altezza del ponte di batteria, dove si trovava
la sua testa che - come si vede dalla sezione longitudinale - arrivava fino ai bagli
che sostenevano il ponte di coperta e dove era protetto dalla corazza, e non nella
parte esposta compresa tra la volta di poppa e il galleggiamento. Se questa ipotesi
fosse corretta, si dovrebbe presumere che uno o piu proietti abbiano perforato la
corazza di poppa, dove era piu sottile che sulle fiancate, e colpito la testa del timo-
ne, la cui collocazione, per quanto vulnerabile, risulterebbe quindi incolpevole.

Naturalmente non ¢ possibile escludere che la frase del pilota si riferisse in-
vece genericamente a tutta la parte superiore del timone e che effettivamente un

49 Rendiconti delle udienze pubbliche dell’Alta Corte di Giustizia nel dibattimento della cau-
sa contro I’Ammiraglio Senatore Conte Carlo Pellion di Persano, seconda edizione uffi-
ciale riveduta, Tipografi del Senato del Regno, Firenze 1867, p 188.
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singolo proietto, forse sparato con maggiore depressione degli altri, abbia colpito
la parte esposta del timone.

Conclusione

Per quanto non perfette e molto probabilmente inferiori alle fregate corazzate
che furono successivamente ordinate ai cantieri francesi, le due fregate “ameri-
cane” rappresentarono quanto di meglio si potesse ottenere all’epoca nei tempi
molto brevi ritenuti necessari dal Governo italiano. Anche la scelta di un cantiere
statunitense fu dettata dalla impossibilita di costruirle in patria e dalla indisponi-
bilita momentanea dei cantieri francesi e/o britannici.

Piu che nell’installazione del timone le criticita consistettero nella scarsa qua-
lita del legno con il quale furono costruite e nei difetti riscontrati nella macchina
della Re d’Italia.
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Cristeros en el siglo XIX:

La guerra de los religioneros (1873-76)

por ULISES INIGUEZ MENDOZA

ABsTracT: This is a comparative exercise between the two Cristero wars in Me-
xican history: the one of the 19th century (1873-1876), hardly known, scarcely
studied, and the 20th century (1926-1929), subjected in recent years to an intense
process historiographic review. Their antecedents and the various moments in the
Church-State relationship that led to armed movements are examined and con-
trasted on both sides. Parallels, convergences and discrepancies are established
between the Catholic rebellions of one century and another, according to a series
of themes: their warlike aspects, popular support and interaction with civil society,
female participation, the presence or absence of the Catholic Church in each case,
as well as the ideology that nurtured and promoted them. Finally, the very diverse
circumstances that led to the end of the armed stage of both rebellions are confron-
ted; and what happened in both post-Cristiadas, both with the surviving rebels and
with the Church and Catholicism, during the Porfiriato and under the Maximato.

KEYWORDS: RELIGIONEROS, CRISTEROS, MEXICAN LIBERALISM, 19TH AND 20TH CENTURY
ARMED MOVEMENTS, CHURCH-STATE RELATIONS IN MEXICO

° risteros en el siglo XIX mexicano? ;Error del editor o anacronismo?

C Asi de absurdo, en efecto, podria parecer situar a los célebres rebel-

() des religiosos de los afios 1926 a 1929, en el siglo anterior, el de la
gran contienda entre liberales y conservadores.

Pero no hay tal equivocacion. Al levantamiento armado ocurrido en el estado

de Michoacan durante la Republica Restaurada,' denominado habitualmente de

“religioneros”, ya desde fines del siglo XIX diversos historiadores los llamaron

“cristeros”: varias décadas antes de la aparicion en escena de quienes pasaron a la
Historia con este célebre mote.

1 Republica Restaurada: periodo que abarca los afios 1867 a 1876, de la victoria de la
Republica sobre el Imperio de Maximiliano, al inicio del Porfiriato.
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Podria ser, por tanto, que en la denominacion de los cristeros del siglo XX
haya influido el antecedente de sus homodlogos de medio siglo antes. Curiosamen-
te, el reciente interés por la rebelion religionera (1873-1876) surgio en parte al
interrogarnos hasta qué punto era justificable nombrar a éstos de modo idéntico
a los “levantados” en armas durante la presidencia del general Plutarco Elias
Calles.? Es decir: ¢existio una rebelion cristera decimondnica, equiparable a la
controvertida Guerra Cristera o Cristiada, en plena consolidacion del Estado pos-
revolucionario (1926-1929)?°

Esta fue la pregunta inicial que dio origen a mi tesis de doctorado, titulada:
“;Viva la religién y mueran los protestantes! Religioneros, catolicismo y libe-
ralismo: 1873-1876”.* El objetivo general de dicha tesis fue el esclarecimiento
de los aspectos principales que configuraron aquella “rebelion rural de catélicos
michoacanos” casi ignorada por la historiografia,’ estallada entre 1873 y 1874.
El curso de la investigacion condujo al hallazgo de otras formas de resistencia
catdlica, no armadas pero animadas por el mismo objetivo: enfrentar al naciente
Estado liberal y su embestida secularizante.®

Al terminar dicho trabajo, quedd pendiente de realizarse cabalmente aquel

2 Ulises INIGUEz MENDOzA, jViva la religion y mueran los protestantes! Religioneros,
liberalismo y catolicismo: 1873-1876, tesis de doctorado en Ciencias Sociales, Zamora, El
Colegio de Michoacan, 2015. Sobre el mismo tema: Brian A. STAUFFER, Victory on Earth
or in Heaven: Mexico's Religionero Rebellion, tesis de doctorado, Albuquerque, Univer-
sity of New Mexico Press, 2019; José Carmen Soto COorRREA, Movimientos campesinos de
derecha en el oriente michoacano. Comuneros, campesinos, caudillos y partidos (1867-
1914), s.e., 1995; Francisco G. CosMmEs, Historia general de Méjico. Continuacion a la de
don Niceto de Zamacois. Parte contemporanea. Los ultimos 33 aiios, t. XXII, vol. 24, Bar-
celona, México, Ramon de S. N. Araluce, 1902; Ciro B. CEBALLOS, Aurora y ocaso 1867-
1906. Gobierno de Lerdo, México, M. Vargas Ayala, 1907; Jean MEYER, La Cristiada, vol.
2, El conflicto entre la Iglesia y el Estado, México, Siglo XXI, 1973; Daniel Cosio ViL-
LEGAS, Obras 1. Historia moderna de México: La republica restaurada: vida politica 1,
Meéxico, El Colegio Nacional, 2009; Obras 2. Historia moderna de México: La republica
restaurada: vida politica 2, México, El Colegio Nacional, 2010. De Alvaro Ochoa Serra-
no, varios articulos y capitulos sobre el tema, en especial la vertiente musical religionera.

3 INIGUEZ MENDOZA, {Viva la religion y mueran los protestantes/, p. 14.

Las cursivas no son gratuitas, le dan al sustantivo protestantes una connotacion especifica
que explicaremos mas adelante.

5 INIGUEzZ MENDOZA, Viva la religion y mueran los protestantes!, p. 13; ID., «Los religione-
ros contra la Republica Restaurada. Viva la religion y mueran los protestantes'», Historia
Mexicana, LXXII, nim. 288, abril-junio 2003, pp. 1703-1736.

6 INIGUEZ MENDOZA, Viva la religion y mueran los protestantes/, p.17.



ULisES INIGUEZ MENDOZA * CRISTEROS EN EL SIGLO XIX 297

ejercicio comparativo entre las dos rebeliones cristeras, de un siglo a otro siglo.
Tal es el objetivo general de este articulo: ;qué factores las asemejan y cuales las
distinguen? Sabiamos que, en cuanto a extension y efectivos bélicos la Guerra
Cristera de 1926 a 1929 tuvo un alcance mucho mayor que la rebelion religionera
de 1873 al876, pero muchos otros factores permanecian incognitos, entre ellos
dilucidar qué tanto habian incidido en el stzatus final entre Estado e Iglesia, en sus
momentos respectivos.

El escenario ideologico: los antecedentes

Es éste uno de los temas en los que advertimos convergencias y diferencias
entre religioneros y cristeros, si bien debemos tomar en cuenta cudl era el clima
politico e ideologico que precedid a cada una de las rebeliones.

La rebelion de los religioneros solo estalla al afio siguiente de asumir Sebas-
tian Lerdo de Tejada la presidencia de la Republica (1872-1876), sin que haya
previamente ninguna asonada o revuelta de naturaleza religiosa. Es éste un punto
esencial: durante todo el periodo juarista (1867-1872, tras la derrota del Segundo
Imperio), prodigo en levantamientos encabezados por militares inconformes, in-
tentos de golpes de Estado fallidos —la revuelta de La Noria, liderada por Porfirio
Diaz en 1871—, y decenas de alzamientos agrarios de pueblos que rechazaban la
Ley Lerdo de desamortizacion de tierras (25 de junio de 1856), no existe registra-
do ningun levantamiento armado por motivos religiosos.

A pesar de los conflictos iniciales entre catolicos, curas y funcionarios locales,
hacia el final del mandato juarista las relaciones eran mucho menos conflictivas.
El haber permitido las procesiones populares —articulo 11 de la Ley de Libertad
de Cultos, aunque supeditadas a la autorizacion de la autoridad local—, desactivo
la bomba que habria resultado si se hubieran prohibido. Otras Leyes de Reforma
tampoco se aplicaron en forma tajante, logrando un relativo y funcional “modus
vivendi” en materia religiosa.

Muy otra fue la situacion al llegar Lerdo de Tejada al Poder Ejecutivo. Ma-
nifest6 a partir de 1873 un exacerbado anticlericalismo al suprimir los permisos
para cualquier acto de culto externo, expuls6 a los jesuitas, y en una violenta
accion de tintes policiacos, en el curso de una sola noche de mayo de ese afio, la
policia allan6 decenas de casas particulares echando a la calle a mas de cuatro-
cientas religiosas que ya no podian vivir en comunidad, a partir de las Leyes de
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Reforma.” Las adiciones y reformas constitucionales, promovidas por Lerdo de
Tejada —verdadera culminacion del proceso legislativo reformista—, y la supre-
sion de la tinica orden religiosa sobreviviente, las muy populares —por su fructi-
fera labor social y hospitalaria— Hermanas de la Caridad, generaron un enorme
descontento social y,® finalmente, la aparicion de los primeros motines armados,
dando inicio al alzamiento religionero entre diciembre de 1873 y enero de 1874,
en algunos pueblos y ciudades del estado de Michoacan.

Medio siglo mas tarde, el clima social en México era de un encono similar al
que se vivia en el decenio de 1870; mayor aun, considerando que las acciones
tomadas por los presidentes y generales Alvaro Obregon (1920-1924) y Plutarco
Elias Calles (1924-1928) incrementaron de modo imparable las hostilidades tanto
a la Iglesia como a la poblacion. Tras la entrada en vigor de la Constitucion de
1917, abiertamente anticlerical, a partir de 1921 se sucedieron atentados dinami-
teros en casas arzobispales y edificios religiosos, vejaciones a sacerdotes mexica-
nos y expulsion de los extranjeros, clausuras de seminarios y colegios religiosos,
la represion violenta de sindicatos catélicos y de manifestaciones de creyentes,’
y un largo etcétera, sin excluir la tentativa —impulsada desde el Gobierno— por
provocar un cisma al interior de la Iglesia catolica, en 1925.

En forma analoga a lo sucedido medio siglo antes, fue una accion legislativa el
detonante de la Guerra Cristera: un decreto que reformaba el Codigo Penal e im-
ponia penas a los infractores en materia religiosa del articulo 130 constitucional.
La voz popular lo llamaria “Ley Calles”, y daba al Gobierno federal la prerrogati-
va de limitar el nimero de sacerdotes y de autorizar a aquéllos que podrian ejercer

7 En México, bajo la denominacion de Leyes de Reforma, se agrupan las expedidas desde
noviembre de 1855 y a lo largo de 1856, durante los gobiernos de Juan Alvarez e Igna-
cio Comonfort, asi como la Constitucion de 1857 —de ideologia liberal moderada—, y un
conjunto de leyes mas radicales promulgadas por el presidente Benito Juarez entre julio y
agosto de 1859, a las que habria que afiadir la Ley de Libertad de Cultos (4 de diciembre
de 1860).

8 La Voz de México, diario intransigentemente catolico, con gran capacidad de penetracion
en buena parte del pais, llen6 sus paginas durante varios meses de airadas cartas o repre-
sentaciones populares procedentes de distintos estados. A modo de ejemplo, los nimeros
del 2,9, 10 y 13 de enero de 1875; en febrero, se publicaron casi dia con dia. Tan s6lo en
Michoacan, El Pensamiento Catolico publico las cartas llegadas de decenas de rancherias,
pueblos y ciudades, entre diciembre de 1874 y mayo de 1875. INiGuEz MENDOZA, Viva la
religion y mueran los protestantes/, cit., pp. 242-259

9 Todo ello ya habia ocurrido, desde 1914, con el triunfal ascenso de la faccion carrancista.
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su ministerio. Asi, mas
que a la autoridad epis-
copal los ministros re-
sultaban subordinados
a la autoridad civil. La
Iglesia mexicana de-
cidié no transigir ante
esta medida extrema.

La Ley Calles entr6
en vigor a la mediano-
che del 31 de julio de
1926. En las semanas
previas, el episcopa-
do mexicano se habia
reunido y, tras arduas
deliberaciones en las
cuales estuvo involu-
crado el papa Pio XI
—no hubo nunca unani-
midad en cuanto a qué
hacer al respecto, pero
los obispos de la “linea
dura” lograron impo-

Porfirio Diaz en 1867

nerse—, se decidio la suspension publica de los oficios religiosos, y el retiro de

los sacerdotes de los templos.!” La suspension de cultos provoco un cataclismo
social entre los catolicos mexicanos (aproximadamente el 98-99 % de la pobla-
cion total). La respuesta gubernamental fue proceder a realizar los inventarios de
las iglesias abandonadas por el clero, y su clausura fisica: el cierre de sus puertas.
Este encadenamiento de agravios representd el punto de quiebre para los cato-
licos de distintas regiones y estados del pais: al mes siguiente estalld la Guerra

10 Juan GoNzALEz MORFIN, La guerra cristera y su licitud moral, México, Porria—Univer-
sidad Panamericana, 2009, pp. 109-113; articulos mas recientes muestran nuevas aristas
sobre como se tomo una decision de tan hondas consecuencias: Jean MEYER, “;Como se
tomo la decision de suspender el culto en México en 1926?”, Tzintzun. Revista de Estudios
Historicos, 33, 64 (julio-diciembre 2016), pp. 165-194.
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Cristera, sin ningun plan previo, conforme el furor popular lo fue comunicando,
espontanea y andrquicamente. En rigor, sin intervencion eclesidstica, pues los
obispos seguian tratando de negociar, infructuosamente, con el Gobierno; entre
tanto, en algunas decenas de pueblos en los estados de Jalisco, Zacatecas, Gua-
najuato, Michoacan, los primeros grupos de rebeldes, armados como podian, co-
menzaron a enfrentar en el segundo semestre de ese afio a un ejército sorprendido
por aquel imprevisto alzamiento.

Los paralelismos entre las rebeliones cristeras de 1873 y 1926 son significa-
tivos: es la radicalizacion legislativa en uno y otro caso lo que desemboca en el
estallido bélico. Pero la Iglesia del siglo XIX ya habia renunciado por entonces a
enfrentar al gobierno liberal: desde la derrota de 1867 y el derrumbe del Imperio
de Maximiliano, el discurso eclesiastico se atemperd de modo notorio; en mar-
zo de 1875, tres de sus arzobispos publican una trascendental Carta Pastoral en
donde exhortan a los catolicos a no rebelarse ante las repudiadas Adiciones y Re-
formas constitucionales: los convocan, en cambio, a otras formas de resistencia,
desde la fe y la practica religiosa intima y familiar."

En la década de 1920, por el contrario, la oposicion y resistencia de Iglesia
y sociedad catdlicas van en aumento ante la persecucion religiosa cada vez mas
algida, y las asperas declaraciones episcopales escalan el conflicto. Un factor
de gran trascendencia para unificar esta inconformidad fueron las organizacio-
nes laico-eclesidsticas, que estrecharon los vinculos entre el clero y su feligresia,
siendo la mas extendida y eficaz la Liga Nacional para la Defensa de la Libertad
Religiosa (“la Liga”, fundada en 1925), que cohesiond a muchas asociaciones ca-
tolicas anteriores. Formas similares de organizacion no existian, ni remotamente,
hacia la década de 1870.

No obstante, hay un elemento indudable en comun: son los catolicos “de a
pie”, rurales para ser precisos, los que se deciden por el levantamiento armado, al
margen (y muchas veces en contra) de la misma institucion eclesiastica.

11 Alfonso ALcaLA y Manuel OLIMON, Episcopado y gobierno en México. Cartas Pastorales
Colectivas del Episcopado Mexicano 1859-1875, México, Ediciones Paulinas, 1989, pp.
293-338.
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La guerra, los rebeldes, sus territorios y el apoyo popular

(Quiénes eran, qué tenian en comun y qué diferenciaba a los religioneros de-
cimononicos de los cristeros del siglo XX?

Entre los cristeros, una peculiaridad notoria fue su falta de militares o politicos
al mando de la rebelion. Por el contrario, sus jefes fueron anénimos rancheros, o
bien gente de ascendencia regional, rebeldes de larga data y un pasado no siempre
transparente (el muy querido jefe altefio Victoriano Ramirez, alias E/ Catorce),
asi como unos cuantos sacerdotes pueblerinos que demostraron una inesperada
brillantez en el arte de la guerra. La presencia de un distinguido artillero y militar
de carrera desde mediados de 1927, al mando de la mayor parte de las tropas ca-
tolicas, el general federal retirado Enrique Gorostieta, fue casi insolita.'?

Algo similar, con sus variantes, ocurrio entre los religioneros michoacanos:
ningun general ni politico de alto nivel extraido de ninguna de las facciones li-
berales o conservadoras apoyé ni capitane6 la rebelion, aunque no pocos jefes
procedian del liberalismo disidente y en mayor nimero del conservadurismo, e
incluso se conocen los expedientes de algun capitan o coronel imperialista. Mu-
chos fueron también los andnimos jefes regionales, sin mas credenciales que el
conocimiento de la region y de sus paisanos.

Por cierto, uno que otro jefe religionero y algunos jefes cristeros procedian de
clases medias y altas, catolicas y conservadoras, por encima de los bajos sectores
sociales a que pertenecieron la inmensa mayoria de los soldados a su mando."

La guerra religionera, mucho mas confinada espacialmente, fue casi por en-
tero asunto del estado de Michoacan —ahi surgio y se desarroll6 hasta su periodo
mas intenso— y de algunas regiones de Guanajuato; se extendié en forma minima
al estado de México y, hacia el final, tuvo sus ultimos reductos en Guerrero. Es
decir, solo los estados vecinos, de tal suerte que el calificativo dado en la época,
“la revolucion michoacana”, era exacto.'

12 El estudio biografico de Marta Elena NEGRETE, Enrique Gorostieta. Cristero agnostico,
México, Universidad Iberoamericana-Ediciones El Caballito, 1981, fue durante tres déca-
das la fuente habitual. La correspondencia familiar de Gorostieta, s6lo conocida en afios
recientes, ha cambiado nuestra vision del personaje; véase el articulo de Jean Meyer: “El
general Enrique Gorostieta”, publicado en el diario E/ Universal, 2 de junio de 2019.

13 INiGuEz MENDOZA, jViva la religion y mueran los protestantes/, cit., pp. 295-298.

14 INiGUEZ MENDOZA, | Viva la religion y mueran los protestantes/, cit., p. 410. Las razones por
las cuales el movimiento religionero no logré propagarse mas alla de estos limites quiza no
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En cuanto a la Cristiada, si bien Michoacan se mantuvo como uno de sus cua-
tro entidades principales, la actividad bélica fue igualmente intensa en Jalisco,
Colima y Guanajuato, alcanzando cotas también muy altas en Zacatecas, Nayarit
y Morelos, parcialmente en los estados de México, Querétaro y Aguascalientes,
y en ciertas regiones de Durango, Puebla e incluso en Oaxaca, hacia los ultimos
meses del conflicto. Sin haber llegado a afectar la mayor parte del pais, al menos
una cuarta parte fue escenario de hechos de armas.

Es mas dificil cotejar las cifras de rebeldes alistados (no siempre formal-
mente, como ocurre en la guerra de guerrillas). En cuanto a los religioneros, no
contamos con datos precisos; segiin Daniel Cosio Villegas, en su mejor momento
ascenderian a tres mil ochocientos; hacia 1876, todavia en plena rebelién, Manuel
Payno habla de cuatro a cinco mil bajas en combate —quiza por ambos bandos—, lo
que superaba a otros levantamientos de la época, cualquiera que fuese su origen
o su signo ideologico™.'s

Como era previsible, tratdndose de dos extensiones territoriales tan dispares,
el niimero total de cristeros entre 1926 y 1929 fue mucho mayor que el de sus
homologos. La cuantificacion realizada por Jean Meyer en su obra clasica sobre
el tema, confrontando distintas fuentes, concluye que “en mayo de 1929 se halla-
ban en armas 50,000 cristeros”, desglosando este total en sus diversas regiones y
regimientos.'

No parece haber duda sobre el mayoritario apoyo de los paisanos, tanto a los
rebeldes catolicos de la Republica Restaurada como a los alzados en la primera

estan alin claras, pese a que la legislacion anticlerical se aplicé a escala nacional. El autor,
en la tesis multicitada, ha encontrado como rasgo muy marcado en la historia michoaca-
na, y uno de los motivos mas plausibles, “un conservadurismo tenaz”, presente a lo largo
de su devenir historico, que dio sustento “a una ideologia marcadamente antiliberal”. Fue
muy notable, asimismo, “en la conformacion de este acendrado conservadurismo [...] la
vigorosa presencia de sus obispos, desde mediados del siglo XVIII hasta llegar [...]” a las
grandes figuras ideologicas del siglo XIX, en especial “Clemente de Jesus Munguia, el
idedlogo mayor de la contrarreforma mexicana” (pp. 441-442).

15 INIGUEZ MENDOZA, jViva la religion y mueran los protestantes/, cit., p. 445; Cosio Villegas:
Obras 1. Historia Moderna de México: La Republica Restaurada. Vida Politica 1, Méxi-
co, El Colegio Nacional, 2009, pp. 273-274; Manuel Payno, Compendio de la Historia de
Meéxico para el uso de los establecimientos de instruccion publica de la Republica Mexi-
cana, México, Imprenta de F. Diaz de Ledn, 1880, “Leccion vigésima séptima de la cuarta

parte”, www.antorcha.net/biblioteca_virtual/historia/compendio/4_27.html.
16 Jean MEYER, La Cristiada, vol. 3, Los cristeros, México, Siglo XXI, 2002, pp. 104-109.
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década del Estado posrevolucionario. No obstante, ese apoyo fue mucho menos
constante en el primer caso, y sus consecuencias sobre el movimiento resultaron
decisivas.

El respaldo popular hacia los religioneros, muy extendido “durante 1874 y
1875, contribuy¢ a su auge e incluso logré cohesionar a diversas clases sociales;
son muy numerosos los partes militares y las noticias de la prensa que lo atesti-
guan [...]”. Fue tan generalizada la repulsa ciudadana a las adiciones y reformas
constitucionales de Lerdo de Tejada que, “al menos en ciertas regiones, sin estar
del todo conectados, la oposicion al gobierno incluia a los alzados en armas,
los habitantes de pueblos y rancherias y las clases medias de algunas ciudades
michoacanas”.!” Sin embargo, avanzado el afio de 1875, muchos pobladores ex-
perimentaron un giro sustantivo en sus preferencias, del bando rebelde al guber-
namental, tema que examinaremos en otra seccion.

Mucho mas constante e intensa fue la participacion vecinal en favor de los
cristeros que, a partir de agosto de 1926, se alzaron en a