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Villalar: colofdn ¢de una guerra,
de una revolucion o de una revuelta?

Por ENrIQUE MARTINEZ RuIZ

Catedrético (E) de Universidad. Universidad Complutense de Madrid

ABsTrRACT. The War of the Communities of Castile was one of the most important
initial episodes of the reign of Charles I, not only under a military point of view,
but also from social, economic, ideological, and political perspectives. On this
occasion, we deal with its military dimension, pointing out that it was a war
with medieval characteristics and novelties, which allow us to consider it as a
transitional war: abundant in tactical movements and city sieges, it was ultimately
resolved in a single camp battle, Villalar’s, prepared well before the decisive
moment, preceded by movements of both armies and resolved in a quick outcome.

Keyworps. CoMUNEROS, CHARLES |, CASTILE, VILLALAR, JUNTA SANTA, JOANNA |.

as Comunidades de Castilla constituyeron uno de los episodios méas im-

portantes del inicio del reinado de Carlos I, que se desarrollé al tiempo

que el rey se convertia en el emperador Carlos V y ha sido objeto de
gran atencidn historiografica, pero son sus dimensiones politicas y sociales las
que mas han centrado la atencion, siendo cuestion especialmente debatida si se
trata de una revolucion o de una simple revuelta, poniendo especial énfasis en su
predominante carécter urbano?.

1 Cuestiones en las que no vamos a entrar.
Nos limitaremos a remitir a los ssmposios que viene organizando Istvan SzAspzi LEON-
Boria, cuya publicacion inicial coordind él mismo, Monarquia y revolucion: en torno
a las Comunidades de Castilla, Fundacion Villalar, Valadolid, 2010 y luego con Maria
Jes(is Galende Ruiz, Imperio y tirania. La dimensién europea de las Comunidades de Ca-
stilla, Valladolid, 2013, Carlos V. Conversos y Comuneros, Centro de estudios Camino de
Santiago Sahagun, Valladolid, 2015; Iglesia, eclesiasticos y la revolucion comunera, Val-
ladolid, 2018; Mujeres en armas. En recuerdo de Maria Pacheco y de las mujeres comu-
neras, Centro de Estudios Camino de Santiago Sahagun, Valladolid, 2020 y con Ramoén
SANCcHEZ GonzALEz, Comercio, rentas y globalizacion en la Guerra de las Comunidades,

NAM, Anno 3-n. 11
DOI: 10.36158/97888929548541
Giugno 2022
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Las dimensiones militares del conflicto han sido un complemento secundario
en el conjunto del relato; algo comprensible si pensamos que los problemas entre
el nuevo rey y sus subditos empezaron desde el momento en que aquel desem-
barco en la peninsula Ibérica en septiembre de 1517 y que la guerra empez6 con
sensible retraso a finales de agosto de 1520 y no durdé mas que ocho meses, pues
la batalla de Villalar se produjo en abril de 1521.

Por otro lado, la batalla —colofdn de la revuelta- tuvo una mayor resonancia,
posiblemente, como consecuencia del resultado decisivo a favor del rey y la apli-
cacion expeditiva del castigo de los cabecillas, ejecutados al dia siguiente; un
hecho que se difundi6 rapidamente por el escenario de la revuelta, reproducido
en imagenes diversas, que recorrieron Castilla y que hoy apenas se recuperan del
pasado, por la mayor difusién que tiene el cuadro realizado en 1860 por Antonio
Gisbert Pérez, cuyo original esté en el Palacio de las Cortes, pero cuyas reproduc-
ciones se difunden por doquier y de alguna forma, compendian el saber popular
en una somera e imprecisa simplificacion.

Sin embargo, la brevedad del episodio y su desarrollo hasta culminar en

Villalar merece atencién, maxime cuando la gestacion y el proceso del choque
entre ambos ejércitos presentan una serie de factores que permiten caracterizar la

Centro de Estudios Camino de Santiago Sahagun, Universidad Castilla-La Mancha, Val-
ladolid, 2020.

También podemos recordar publicaciones como la de Fernando Martinez Git, (Coord.),
En torno a las Comunidades de Castilla. Actas del Congreso internacional “Poder, confli-
ctoy revuelta en la Espafia de Carlos 1", celebrado en Toledo del 16 a 20 de octubre del
2000, Ediciones de la Universidad Castilla-La Mancha, Cuenca, 2002 y las de Juan Igna-
cio GuTiErrez, Las comunidades de Castilla en su doble vertiente politica y social : impor-
tancia del movimiento sefiorial, Planeta, Madrid, 1973, Josep Perez, La revolucion de las
Comunidades de Castilla (1520-1521), Siglo X X1, Madrid, 1977, lade Stephen HALICZER,
Los comuneros de Castilla: la forja de una revolucién, Universidad de Valladolid, 1987,
sin olvidar a José Antonio MaRrAvALL, Las comunidades de Castilla. Una primera revolu-
cion moderna, Alianza Editorial, Madrid, 1994, que son las publicaciones donde se pueden
seguir las directrices de las principales interpretaciones del fendbmeno comunero, amplia-
mente tratado en un auténtico “ clasico”: Manuel DanviLA, Historia critica y documentada
de las Comunidades de Castilla, Memorial Histérico Espafiol, 6 vols. Madrid, 1897-1900.
Otro “clasico” es el de Antonio Ferrer DEL Rio, Decadencia de Espafia: primera parte.
Historia del levantamiento de las Comunidades de Castilla, 1520-1521, Establecimiento
Tipogréfico de Mellado, Madrid, 1850.

Una amplia informacién bibliografica, en Enrique MarTiNEz Ruiz (Dir), Desvelando Ho-
rizontes |. La circunnavegacion de Magallanes y Elcano, Ministerio de Defensa, Madrid,
2017 (Hay edicion inglesa), pp. 65-120.
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naturaleza de esta guerra y de esta batalla en la dindmica militar del momento?.
De entrada, conviene sefialar que su analisis debe hacerse dentro del proceso de
renovacion militar que se esta experimentando en Castilla y conjuntamente con
la primera de las guerras entre Carlos V y Francisco I de Francia, dos conflictos
enlazados que ponen de relieve el caracter de transicion que tienen ambos, pues
evidencian el agotamiento y la obsolescencia de los procedimientos militares
feudales y la continuidad de la “modernizacién” emprendida por Fernando el
Catolico, continuada por el cardenal Cisneros e impulsada definitivamente por
Carlos V a partir de 1525.

El caracter feudal de la guerra no ofrece dudas, pues rebrota la penosa tradi-
cion del siglo XV, donde bandos en la Corte y en las ciudades se disputan el poder
y se excluyen mutuamente?, utilizando recursos y procedimientos que se emplea-
ron en los reinados de Juan Il y Enrique IV, lo que significa que estamos en plena
tradicion militar feudal. La dimensién feudal de la guerra viene reforzada por su
propia dinamica: una serie de asedios a ciudades, cuyos castillos fueron el Glti-
mo reducto de la resistencia* y una sola batalla campal realmente importante, la
decisiva, precedida de unos movimientos estratégicos y tacticos, consistentes en
golpes de mano, ataques a las propiedades y tierras enemigas y escaramuzas con
las que desgastar al enemigo. Es cierto que Villalar no fue la Gnica batalla cam-
pal, pues hubo alguna otra, como la de EI Romeral o Mifiano Mayor, pero no se
pueden considerar realmente el choque de dos ejércitos enfrentados, ya que tales
combates procuraban evitarse hasta considerar que se estaba en posicion venta-
josa sobre el rival; por ejemplo, antes de la toma de Tordesillas, los realistas no
quisieron atacar a los enemigos, pues consideraban que la posicién de estos en la
orilla del rio Sequillo, abundante en vifias, favorecia a la infanteria comunera, al
dificultar los movimientos de la caballeria realista, que en las dos batallas citadas

2 Algo se apunt6 por José MIRANDA CALVO, Reflexiones militares sobre las Comunidades de
Cadtilla, Editorial Zocodover, Toledo, 1984 y por Enrique MARTINEZ Ruiz, “ Aspectos mi-
litares de las Comunidades’, en SzAspzi LEON-Boria y GALENDE Ruiz, Mujeresen armas...
yacitado, pp. 23-40.

3 Vid., por ejemplo, Marialsabel del VAL VALbIviESO, “Larevolucion comuneracomo punto
de llegada de las luchas por €l poder en las ciudades castellanas del siglo XV”, en Scripta.
Estudios en homenaje a Elida Garcia Garcia. Universidad de Oviedo, Oviedo, 1992, vol.
2, pp. 617-633.

4 Una panoramica general sobre los castillos, en Gregorio MArARON, Los castillos en las
Comunidades de Castilla, Amigos de los Castillos, Madrid, 1957.
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no paso de hostigar al enemigo que se retiraba.

Para los realistas, dada su superioridad en caballeria, este tipo de guerra le
resultaba favorable, pues podian realizar ataques sorpresa a las lineas de abaste-
cimiento enemigas y a sus comunicaciones desde algunas posiciones estratégicas,
como Simancas, desde donde la guarnicidn realista amenazaba Valladolid. Pero
también los comuneros recurrieron a estas practicas y, posiblemente, los mejores
exponentes en este sentido sean el conde de Salvatierra y el obispo Acufia; aquel
ataco el convoy que llevaba la artilleria de Fuenterrabia a Burgos evitando que las
piezas llegaran al condestable de Castilla. Acufia asold los sefiorios de la Tierra
de Campos a comienzos de 1521. Las operaciones consistian en maniobras de
avance Y retroceso en funcién de los movimientos del enemigo, aprovechando
sus descuidos o sus debilidades para conseguir algun éxito importante, como con-
siguieron los realistas en 1520 al ocupar Tordesillas o los comuneros en 1521 al
conquistar Torrelobaton.

Del caracter feudal no se libra ninguno de los dos bandos. Los comuneros
van a contar con milicias urbanas basicamente y algunas huestes, mientras los
realistas va a recurrir también a viejos procedimientos para reclutar su gente, pero
simultdneamente se viene desarrollando un proceso de reforma militar, iniciado
por los Reyes Catolicos. En ese contexto, destacan en primer plano las Guardas
de Castilla®, a las que fundamentalmente estaba encomendada la defensa interior
del reino, pero su situacion se habia ido deteriorando con el paso de los afios. La
llegada de Carlos | no continud la reforma de Cisneros y aplazé todos los posibles
planes de renovacion hasta 1519°.

Asi estaban las cosas cuando se inici¢ en Castilla un movimiento de protesta
en las ciudades de Toledo, Segovia, Zamora, Toro, Madrid, Guadalajara, Soria,
Avila, Burgos, Valladolid, Ledn, etc., al sentirse desconsideradas y postergadas

5 Para este contingente, Enrique MArTiNEz Ruiz y Magdalena de Pazzis P1 CorraALEs, Las
Guardas de Castilla. Primer gjército permanente espariol, Silex, Madrid, 2012. Para su
situacion en el conjunto de los recursos militares espafioles de la época, Enrique MARTINEZ
Ruiz, Los soldados del rey. Los gjércitos de la Monarquia hispanica (1480-1700), Actas,
Madrid, 2008. Vid. también René QUATREFAGES, La revolucion militar moderna. El crisol
espafiol, Ministerio de Defensa, Madrid, 1996.

6 Sobre el Emperador, vid., por gemplo, Geoffrey PArRkeRr, Carlos V, Planeta, Barcelona,
2019. También, Juan Antonio ViLAR SAncHEz, Carlos V, emperador y hombre, Salamandra,
Barcelona, 2015 y Wim BrLockmans, Carlos V. La utopia del Imperio, Alianza, Madrid,
2015.
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por la politica que imponia el rey recién llegado y el séquito de aristocratas ex-
tranjeros que lo acompafiaban. En junio de 1520, se produjeron motines y revuel-
tas en muchos lugares de Castilla’ contra los recaudadores de impuestos, contra
los representantes de la jurisdiccion real y contra las autoridades locales como
consecuencia del aumento de las alcabalas y de que las Cortes reunidas en La
Corufia votaran el servicio al rey. Cuando cerradas las Cortes, los procuradores
regresaron a sus ciudades, unos fueron recibidos como héroes por resistir la pre-
sidn real, pero a otros se les consider6 traidores por haber cedido. Para excitar
mas la oposicion al rey, hojas impresas con falsas medidas tributarias empezaron
a circular por todas partes y unos recaudadores, también falsos, se presentaban
en los lugares con la pretension de recolectar las nuevas tasas, aumentando el
rechazo y el descontento populares.

Donde surgieron los primeros incidentes de gravedad fue en Segovia; el 29 de
mayo de 1520, en plena celebracion de la festividad del Corpus Christi, el pueblo
se amotind y lincho al alguacil Hernan Lopez Meldn, por reprocharle a la gente
gue amenazaran a los representantes reales y mataron a otro alguacil, que critico
su proceder; cuando regreso6 de La Corufia el procurador Tordesillas, también fue
asesinado, acusado de haberse dejado sobornar. Sucesos parecidos, mas 0 menos
graves, recorrieron Castilla: en Ledn, los comuneros se impusieron a los realistas
después de unos combates callejeros que dejaron mas de un centenar de muertos
y heridos; en Zamora, en principio, los desordenes pudieron ser controlados, pero
cuando el obispo Antonio de Acufia® se decantd por los revoltosos (en protesta por
no haber reconocido el Consejo Real su nombramiento pontificio como obispo de
la diocesis), la ciudad quedo para el bando comunero; Toro siguié inmediatamen-
te su ejemplo. Violento fue el desarrollo de los acontecimientos en Burgos a partir

7 Vid. Hipdlito Rafael OLiva HERRER, “El factor popular durante el conflicto comunero. Para
una revaluacion de la Guerra de las Comunidades’, en Carlos Javier de Carlos MorALES
y Natalia GonzALez Heras (Dirs.), Las Comunidades de Castilla: Corte, poder y conflic-
to, UAM/Polifemo, Madrid, 2020, pp. 191-224. Por otro lado, entre los contemporaneos
alos comuneros se les vinculé con estereotipos relacionados con la actividad diabdlica.
Vid. Claudio César RizzuTo, “Pensando con demonios entre los comuneros de Castilla. El
diabloy larevueltade las Comunidades (1520-1521)", en Sociedades Precapitalistas. Re-
vista de Historia Social, vol.4, n° 1, 2014. Vid. también Pablo SAncHEz LeoN, Absolutismo
y comunidad. Los origenes sociales de la guerra de las Comunidades de Castilla, Siglo
XXI, Madrid, 1998.

8 Vid. Alfonso M. GuiLARTE, El obispo Acufia: historia de un comunero, Mifion, Valladolid,
1979.
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del 10 de junio, donde los exaltados depusieron a las autoridades, se apoderaron
del castillo, destruyeron propiedades de significados realistas y cometieron mas
de un asesinato. En otras ciudades, como Avila, Guadalajara, Madrid y la misma
Toledo, la aceptacion del bando comunero se produjo més tranquilamente y en
Cuenca, los cabecillas comuneros fueron invitados a un banguete, envenenados
en él y colgados del balcon de la casa del anfitrion, Juan Carrillo de Albornoz.

En seguida, Toledo se arrogé la direccion del descontento castellano, propo-
niendo una reunién de las ciudades con voto en Cortes para reiterar y exigir el
cumplimiento de sus principales peticiones, que basicamente eran la anulacion
del servicio votado en La Corufa, que los cargos publicos no se concedieran a
extranjeros, que no se sacara dinero del reino y que un castellano fuera su gober-
nante cuando no estuviera el rey. Los intentos de que la sublevacion se extendiera
a otras zonas no prosperaron y las reticentes iniciales eran muchas, de manera
que a la reunion de la denominada Junta de Avila o Santa Junta celebrada el 1
de agosto de 1520 solo acudieron representantes de Toledo, Segovia, Salamanca,
Zamora y Toro, escasa representacion, pues las ciudades con voto en Cortes eran
18, pero que no impidi6 a los reunidos negar la autoridad de Adriano de Utrecht
y del Consejo Real y que se consiguieran adhesiones posteriores. De la Junta sal-
drian las directrices ideoldgicas y practicas de la sublevacion comunera®.

¢ Legitimismo frente a subversion?

En los afios en que se desarrolla la guerra de las Comunidades, toda la Europa
renacentista esta viviendo una transicion desde la Edad Media a la Moderna, tran-
sicion que se percibe en las diferentes manifestaciones de la vida, incluida la gue-
rra. Uno de los mejores exponentes de la continuidad en esta fase de transicion
es la legitimidad'®. Quien poseyera la legitimidad podria justificar que la guerra
que hacia era justa, lo que proporcionaria respaldo moral a su postura. De ahi,

9 Detenernos en esta cuestion nos apartaria de nuestro principal objetivo en esta ocasion,
por 1o que nos limitaremos a remitir a José Joaquin JErez CALDERON, Pensamiento politico
y reforma ingtitucional durante la Guerra de las Comunidades de Castilla, Marcial Pons,
Madrid, 2007 y Ramon PeraLTa, La Ley Perpetua de la Junta de Avila (1520). Fundamen-
tos de la democracia castellana, Actas, Madrid, 2010.

10 Sobre esta cuestion, Mateo BALLESTER RobricuEz, “Comunidad, patria y nacién como
fuentes delalegitimidad politicaen las Comunidades de Castilla (1520-1521)", en Revista
de Estudios politicos, n° 153, 2011, pp. 215-249.
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que ambos bandos busquen justificar su posicion y en este sentido, lo tiene mas
facil el bando real, pues Carlos es el legitimo soberano y ha sido reconocido como
tal, juntamente con su madre, en las Cortes de Castilla, Aragon y Catalufia. En
cambio, los comuneros institucionalizan su postura constituyendo la Santa Junta
0 Junta de Avila y buscan su legitimacion acudiendo a la reina madre, a D2 Juana
I, encerrada en Tordesillas, cuya salud mental habia sido cuestionada afios atras;
la reina no mostrd un apoyo expreso a los sublevados, pero el que acudieran a ella
y las noticias que difundieron del encuentro hicieron creer en las posibilidades de
éxito de la revuelta; sin embargo, la falta de ese apoyo expreso por parte de la rei-
na no legitimé en ningin momento la sublevacién. La actuacion real reforzara su
postura y rechazara todo reconocimiento a los sublevados y mandé a los regentes
gue habia dejado en Castilla y a los mandos militares realistas que obedecieron
sus érdenes sin que fueran cuestionadas.

Por su parte, el regente, el cardenal Adriano de Utrecht, el 5 de junio de 1520,
establecid su gobierno en Valladolid y se reunié con el Consejo Real a fin de
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ponderar la situacion. Para controlar la revuelta, se propuso una solucién militar
y cinco dias después, se enviaba al alcalde de Casa y Corte Ronquillo a Segovia
para esclarecer los sucesos alli ocurridos y que “castigara con atrocidad, como él
sabia muy bien hacer, a los de Segovia”, donde Juan Bravo lideraba la revuelta.
Se exigio la entrega de los responsables de los desérdenes, pero los segovianos
se negaron a entregarlos y prepararon la ciudad para resistir el asedio a que fue
sometida por Ronquillo, carente de las fuerzas necesarias para tomarla por asalto.
Los segovianos pidieron ayuda a Toledo y a Madrid, que enviaron refuerzos a las
ordenes de Juan Padilla'y Juan Zapata, respectivamente, el primero con 200 caba-
llos y 400 infantes y el segundo con 50 jinetes y 400 hombres de a pie. Ronquillo
intentd rendir la plaza antes de la aparicion de los socorros, pero fracasé y se re-
tird hacia Santa Maria de Nieva, donde acamp6 con 800 lanzas y 500 soldados*?.
Ante la amenaza de la llegada de los refuerzos a los sitiados, el alcalde retrocedid
hacia Arévalo para no verse cogido entre dos fuegos.

A finales de julio, Adriano y el Consejo habian considerado la conveniencia de
enviar contra Segovia soldados con la artilleria de Medina del Campo. Antonio de
Fonseca, hermano del obispo de Burgos, Juan Rodriguez de Fonseca, fue elegido
como jefe de las tropas que se encargarian de recoger la artilleria y dirigirla contra
Segovia. Pero los vallisoletanos se negaban a secundar la accion real, por lo que
la recluta de gente en la ciudad produjo muy pocos efectivos; con ellos, el 20 de
agosto de 1520, se reunié Fonseca con Ronquillo en Arévalo, donde se reorgani-
zaron las tropas disponibles, con las que se dirigié Fonseca a Medina del Campo.

Por esas fechas, la villa era un auténtico emporio bursatil y comercial gracias a
la actividad de sus dos ferias anuales, que se celebraban en abril y octubre. En el
transcurso del siglo XV se habia ido configurando como el principal centro arti-
Ilero peninsular, estableciéndose un nuevo parque de artilleria en 1495, fabrican-
do inmediatamente unas 200 piezas, la mayoria de calibres pequefios y medianos.
En los afos iniciales de la década de 1510 el parque de artilleria se renové bajo
la direccion de Diego de Vera®. Por entonces, la ciudad contaba con un vecinda-

11 Sobre €l persongje, Luis FERNANDEZ MARTIN, Juan Bravo, Confederacion espafiola de
Cajas de Ahorro, Segovia, 1981.

12 Antonio Ferrer DEL Rio, Historia del levantamiento delas Comunidades de Castilla 1520-
1521. Prélogo de Jests Gascon PErez, Urgoiti editores, Pamplona, 2007, p. 85.

13 Vid. Miguel Angel Labero QUEsADA, “ Recursos militares y guerras de los Reyes Catdlic-
0s’. en Revista de Historia Militar, n°® 92, 2002, pp. 383-420.
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rio superior a los 20.000 habitantes y estaba presidida por el castillo de la Mota;
amurallada en todo su contorno con puertas en aquellos puntos donde llegaban
caminos desde ciudades proximas en un trafico intenso debido a su importancia
comercial y financiera, que la convirtieron en un punto referencial de la infraes-
tructura caminera, en la que eran otros puntos de importancia Burgos (vital en la
distribucién exterior de los productos castellanos), Valladolid (de la que durante
mucho tiempo se decia “villa por villa, Valladolid es Castilla”), Ledn, Salamanca
(confiada y satisfecha con el prestigio de su universidad), Toledo (muy pronto, la
ciudad imperial), Palencia, Tordesillas y Madrid“.

Lo que en esta ocasidn nos interesa es la dimension artillera de la ciudad, que
la coloca en la vanguardia de las novedades militares que se estan produciendo
en esos afios. Las armas de fuego empezaban a adquirir importancia creciente en
la guerra, tanto las portatiles —que serian decisivas en el predominio de la infan-
teria en la batalla con el consiguiente retroceso de la caballeria, sobre todo de la
pesada- como los cafiones, que para los contemporaneos ya estaba clara la impor-
tante incidencia que tendrian en la fortificacion. En el caso espaifiol, la guerra de
Granada (1482-1492) contra los musulmanes nazaries, constituyé una auténtica
piedra de toque para la artilleria, pues tuvo un claro protagonismo, de lo que
dejan constancia los cronistas. En la década de 1490, los Reyes Catolicos tenian
180 piezas de tamafio grande y mediano y cinco fabricas de p6lvora y cafiones.

Pues bien. Las tropas realistas se presentaron en Medina del Campo el 21 de
agosto de 1520; encontraron a sus vecinos prevenidos y se negaron a entregar la
artilleria porque sabian que era para utilizarla contra Segovia, ciudad muy afin a
Medina como consecuencia de las ferias. La mafiana transcurrio en una infruc-
tuosa negociacion con las autoridades urbanas para que entregaran las piezas; los
vecinos se habian colocado en las puertas y cerrado el acceso a la plaza Mayor.
Por la tarde empez6 la lucha y los atacantes obligaron a los medinenses a reple-
garse hacia la plaza, donde precavidamente habian desmontado las piezas quitan-
doles las ruedas y las curefas. Alli lograron contener a los asaltantes, obligando-
les a retirarse. Como maniobra de distraccion, Fonseca ordeno incendiar casas
del recinto exterior, pero las llamas se extendieron con rapidez llegando hasta la

14 Vid. Méximo Diaco Hernanbo y Miguel Angel Labero QUEsaDA, “Caminos y ciudades
en Espafia de la Edad Mediaa Siglo XVIII”, en En la Espafia Medieval, t. 33, 2010, pp.
347-382, sobre todo, pp. 364-373.
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Plaza Mayor, sin que los defensores prestaran atencidon al incendio, concentrados
en la defensa de la plaza y de la artilleria, mientras los realistas se entregaban a un
feroz saqueo. Una vez que los soldados consideraron que se habian apoderado de
un fructifero botin, abandonaron la lucha y se dispersaron. Fonseca y Ronquillo
regresaron a Arévalo y luego se dirigieron a Valladolid.

Medina del Campo quedd completamente asolada®® y se tardd tres dias en apa-
gar por completo el incendio, que destruy6 un gran numero de edificios, entre 200
y 900, pues los recuentos hechos no coinciden. Los medinenses convocaron una
reunion para evaluar los dafios y al no poder castigar ni a Fonseca ni a Ronquillo,
decidieron cargar contra los que se habian mostrado partidarios de entregar la
artilleria: acuchillaron y decapitaron al regidor Gil Nieto, cuya casa fue saqueada
e incendiada. Por lo demas, la ciudad se mantuvo como comunera hasta el final
del conflicto, un conflicto que a partir de este momento se puede considerar ya
como guerra abierta.

La formacion de los ejércitos.

Aunque la Monarquia habia reunido unos contingentes militares formidables
empleados en las guerras de Italia y contra Francia’®, la sublevacion comunera
obligo a recurrir a mecanismos de reclutamiento y organizacion militar tradicio-
nales, lo que convertira a la guerra de las Comunidades, como hemos dicho, en
una guerra de transicién, pues junto a los viejos moldes, se aplicaran novedades
gue apuntaban un cambio en el arte de la guerra.

Al producirse los primeros motines urbanos, la Corona penso6 que podria con-
trolar la situacion con un pequefio contingente armado, de unos 1.300 hombres
de armas y 200 infantes espingarderos, pero muy pronto se comprobd que era
una fuerza insuficiente y que habia que organizar un ejército. En este sentido, la
importancia de las Guardas de Castilla era manifiesta, pues a mediados de 1520
habian regresado 800 lanzas que habian formado parte de la expedicién enviada a

15 Vid. lldefonso RopricuEz Y FERNANDEZ, Historia de la muy noble, muy leal y coronada vil-
la de Medina del Campo: conforme a varios documentos y notas a €lla pertinentes, Volu-
men 1, Editorial Maxtor Libreria, Valladolid 2008.

16 Lo puso de manifiesto Miguel Angel Labero QuEsADA, Ejércitos y armadas de los Reyes
Catolicos. Napoles y €l Rosellén (1494-1504), Real Academia de la Historia, Madrid,
2010.
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laisla de Djerba; se trataba de veteranos, que ya tenian la profesion militar como
medio de vida, pues las Guardas eran un cuerpo permanente; tropa de caballeria,
cara y escasa, muy codiciada por ambos bandos, sus efectivos se dividieron casi
por mitad combatiendo en ambos lados.

En cuanto a la infanteria, la situacion se presentaba complicada, pues el bando
realista no pudo disponer plenamente de la fuerza permanente al estar destinada
en puntos estratégicos fronterizos en prevision de una posible invasion, como
consecuencia de las guerras contra Francia y la anexién de Navarra. Recurrir a
la infanteria de reserva, cuya creacion se venia intentando desde 1496, tampoco
iba a ser facil. Cisneros, al acceder a la segunda regencia (1516), habia decidido
retomar y potenciar el proyecto de crear una considerable fuerza de infanteria,
compuesta por voluntarios y una reserva; la medida méas importante del Cardenal,
tomada unos meses después de fallecer el rey Catolico, estaba encaminada a le-
vantar una reserva de mas de 30.000 hombres, proyecto muy superior a las po-
sibilidades de reunir tal contingente, dada la resistencia de los pueblos. Aunque
se levanté la cifra prevista en algunos lugares, los efectivos asi reunidos se des-
hicieron, bien porque se integraban en otras fuerzas, bien por licenciamiento.
Ademas, esas tropas —milicias urbanas, al fin y al cabo- se reclutaban en ciudades
y villas, que eran las que las pagaban y aunque no todos los ndcleos urbanos con
capacidad para movilizar hombres se habian sublevado y se mantenian a la ex-
pectativa de los acontecimientos, lo cierto es que los agentes reales prefirieron no
recurrir a ellas por no estar seguros de su lealtad y para no ampliar el escenario
de la revuelta.

Asi pues, hubo que recurrir a procedimientos diversos para reunir tropas de
infanteria. Por lo pronto, llegaron unos 1.000 hombres procedentes de Navarra
con alguna artilleria. El intento del Condestable de Castilla, D. Ifiigo Fernandez
de Velasco y Mendoza, de contratar a 3.000 mercenarios alemanes fracaso y la
contratacion de soldados dentro de Castilla exigia unas sumas de dinero que la
Hacienda regia no tenia, ya que los sublevados dominaban los mecanismos fisca-
les dentro de la zona que controlaban, imposibilitindole recaudar impuestos a la
Corona, que tampoco tenia la posibilidad de que las Cortes, ya disueltas, votaran
NUEVOS Servicios.

Algo pudieron hacer los oficiales reales con el dinero que recibieron de apor-
taciones de enemigos de las Comunidades, como fue el caso, por ejemplo de
don Juan Rodriguez de Fonseca, obispo de Burgos, que prestd en varias parti-
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das 447.231 maravedis al Condestable para mantenimiento del ejército real’.
Significativo fue también —y mucho- el préstamo de 50.000 ducados que facilitd
el rey de Portugal, D. Manuel | el Afortunado (a poco de llegar Carlos | a Castilla,
se presentd en la corte Alvaro da Costa, camarero y guardarropa mayor del rey
portugués, para tratar de la boda de D. Manuel con Leonor, hermana de Carlos).
Con el dinero portugués se reclutaron algo mas de 2.000 hombres en tierras del
Cantébrico, donde la rebelién no habia prendido. Pero se necesitaban més tropas.
A estas fuerzas hay que afiadir los refuerzos de la caballeria y para ello, Carlos |
s6lo pudo contar con la de sus propios vasallos, que en 1520 podrian ser unos 839
hombres de armas y 236 jinetes y se recurrid a los nobles para que movilizaran
sus huestes, quienes emplearon los procedimientos tradicionales, tipicamente me-
dievales, de forma que fueron los contingentes sefioriales los que constituyeron la
médula del ejército real. Estos contingentes eran mayoritariamente de caballeria.

En el bando real, nada tan elocuente para mostrar este caracter feudal como
lo sucedido con la caballeria de acostamiento. En una relacion de acostamientos
de caballeros y grandes de 1521, aparecen relacionados 141 titulares, de ellos
solo 98 debian servir con su persona y casa a cambio de crecidas pensiones,
pero nada méas que diez acuden al llamamiento real aportando en total solo 125
lanzas. Cifras elocuentes que evidencian que el sistema de acostamiento estaba
periclitando en su dimension militar, pues el llamamiento real no era suficiente
para movilizarlo.

En cuanto a las mesnadas de los nobles y sefiores que acudieron a la llamada
del soberano, algunas cifras pueden ser significativas: el marqués de Astorga lle-
g6 con 800 ballesteros, 200 empavesados, 200 espingarderos, 200 hombres de ar-
mas y 100 jinetes; el conde de Benavente acudi6 con 2.500 peones y 250 lanzas;
el de Lemos lo hizo con 1.500 peones, el también conde de Valencia de D. Juan
con 1.000 peones y el sefior de Grajal con 350.

Por lo que respecta al ejército comunero, pudo beneficiarse de la actualizacion
que se efectud en 1496 del servicio militar obligatorio a la Corona, con el objetivo
de crear, como hemos dicho, una reserva de infanteria que pudiera ser movilizada
con rapidez en caso de necesidad, reforma que sirvié para reunir los contingentes

17 Adelaida SamARRA GaMAZO, “El protagonismo de Juan Rodriguez de Fonseca, Gestor In-
diano, en ladiplomaciay la politica castellana desde su sede episcopal de Burgos’, en Bo-
letin de la Institucion Fernan Gonzalez, afio LXXIV, n° 211, 1995/2, pp. 273-317; citaen
pp. 285-286.
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comuneros que las ciudades sublevadas pudieron levantar de forma mas o me-
nos autébnoma, aungue inicialmente no era muy numerosos y su equipamiento
dejaba mucho que desear, pero se aplicaron soluciones para intentar remediar
la situacion y asi, algunas ciudades convocaron a todos los varones compren-
didos entre los 18 y los 60 afios como fue el caso de Zamora y Valladolid, por
ejemplo; Toledo fue mucho mas alla, pues a comienzos de 1521, cuando estaba
levantado sus tropas, orden6 que cada parroquia entregara una pieza de artilleria
(muy codiciada por ambos bandos, pero escasa), mientras a su entorno exterior le
exigia un escopetero por cada diez hombres. Incluso se recurrié a procedimientos
singulares, como hizo el obispo de Zamora, Antonio de Acufia, que reunié una
tropa de varios centenares de clérigos®. Pero estas eran tropas de infanteria esen-
cialmente. La caballeria comunera constituy6 una pequefia fuerza cuyo nicleo
eran las 500 lanzas, mas o menos, de las Guardas de Castilla que se alinearon
con la sublevacion, a las que se sumaron pequefios contingentes reclutados en las
ciudades, cuyos efectivos totales nunca estuvieron a la altura en namero de las
tropas sefioriales.

Al comprobar que la solucion no se iba a alcanzar en un espacio breve de
tiempo, hubo que transformar las milicias, cuya movilizacion tenia un caracter
temporal, en un ejército dispuesto a mantenerse sobre las armas el tiempo que
fuera necesario y ello suponia el pago de los salarios correspondientes a los hom-
bres, lo que para los dirigentes comuneros constituy6 un problema menor, toda
vez que se habian apropiado de los impuestos recogidos en las zonas que contro-
laban, ademaés de crear nuevas cargas, como hizo Toledo, y saquear los territorios
de los sefiores que se les oponian, consiguiendo unos botines que favorecian la
situacion econémica de los sublevados.

A la vista de lo expuesto, queda claro que la composicién de los dos ejércitos
era diferente. Los realistas tenian clara ventaja en caballeria, mientras que los
comuneros la tenian en infanteria y artilleria. Establecer una cifra, aungque sea
aproximada, de los contendientes en una y otra parte, no es facil, pues los datos
de que se dispone son fragmentarios. Se sabe, por ejemplo, que los comuneros, a
finales de 1520 habian conseguido movilizar 8.000 o 9.000 infantes y algo menos
de 1.000 efectivos de caballeria. Por su parte los realistas, reunian unos 6.500 in-

18 Mé&ximo Diaco HernanDoO, “El factor religioso en el conflicto de las Comunidades de Ca-
stilla (1520-1521).El papel del clero”, en Hispania Sacra, n° 59, 2007, pp. 85-140.
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fantes, de los que la mitad, practicamente, procedian de las tierras del norte y era
gente experimentada; a ellos habia que afadir el bloque de caballeria, formado
por una fuerza algo superior a los 2.000 lanzas.

El nimero de combatientes no se mantuvo estable, pues se produjeron fluctua-
ciones debidas a llegadas de refuerzos, bajas, deserciones, licencias, escasez de
dinero, restructuraciones de unidades, etc. En la inminencia de la batalla decisiva
de Villalar, los comuneros ya no tenian las tropas que habian regresado de la expe-
dicién a Djerba y disponian de unos 6.000 hombres, entre los que se contaban unos
1.000 escopeteros y 400 lanzas. En el bando realista, con vistas al choque decisivo,
la fuerza considerada como principal en aquellos momentos fue reforzada por las
tropas del Condestable de Castilla, quien acudia con 600 lanzas, 3.000 infantes y
11 piezas de artilleria, lo que le permitiria a los realistas disponer de 6.000 infantes
y 2.400 lanzas, contingente este Gltimo en que cifraban sus esperanzas, pues la in-
fanteria comunera no les merecia gran consideracién como fuerza militar.

Cuestion importante en el desarrollo de la guerra fue la diversa trayectoria que
siguieron los mandos supremos de ambos ejércitos. El movimiento subversivo va
creciendo y el 29 de julio de 1520, cuando constituyeron en Avila la Junta Santa
habia representantes de 15 ciudades: Toledo, Madrid, Guadalajara, Soria, Murcia,
Cuenca, Segovia, Avila, Salamanca, Toro, Zamora, Leén, Valladolid, Burgos y
Ciudad Rodrigo. Los reunidos nombraron presidente de la Junta al toledano D.
Pedro Lasso de la Vega y de inmediato van a empezar las dificultades para man-
tener un mando Unico y permanente de la sublevacion. Lasso de la Vega y Juan de
Padilla rivalizaban entre si y Lasso acabara huyendo pasandose al bando realista;
los comuneros entonces ponen a Padilla al frente de sus tropas, pero va a ser
sustituido por D. Pedro Girdn, que estaba resentido con el bando real porgque no
se atendieron sus pretensiones sobre el ducado de Medina Sidonia, por lo que se
paso al bando comunero y se le recompenso6 dandole el mando del ejército, con el
consiguiente disgusto de Padilla.

Estos hechos merecen algunas consideraciones. Por lo pronto queda patente
la “fragilidad” del mando comunero, con esas rivalidades y cambios que llevan
incluso a uno de los responsables a mudar de bando, a lo que hay que afiadir la
falta de coordinacion de sus componentes, que se hara patente de manera clara
en los prolegdémenos de la batalla decisiva de Villalar. Poco antes de esa batalla,
las fuerzas comuneras estaban divididas en dos bloques. EI mas importante lo
mandaba Padilla y con él estaban Bravo, Maldonado, Pimentel y otros capitanes,
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acampados en Torrelobatén. El otro bloque lo mandaba el obispo Acufia y estaba
situado en tierras toledanas. No hicieron nada ninguno de los dos al advertir el
avance del ejército real y el 23 de abril, cuando Padilla fue plenamente consciente
de la gravedad de la situacidn, en lugar de salir al encuentro de las fuerzas realis-
tas, se retird hacia Toro. EI mando comunero parece lastrado por las divergencias
internas vy la diversidad de intereses de las partes que lo componian. Igualmente
es manifiesta la importancia de las ciudades sublevadas, 15 de las 18 representa-
das en Cortes, lo que le da al movimiento una impronta urbana indudable, pero
no exclusiva'®.

La evolucién hacia un mando Unico y coordinado, de clara modernidad, solo
se produce en el bando carolino confirmando la superioridad del soberano; cuan-
do Fernando el Cat6lico muere y llega Carlos, el rey era el jefe de las fuerzas
armadas y era tenido por todos como tal®. Por eso, el nuevo rey pudo designar
un gobierno que asumiria la direccién de la guerra sin cuestionamiento alguno
dentro del bando realista, lo que resultaria una ventaja sobre los sublevados. El
mando fue asumido, primero, por Adriano de Utrecht y desde septiembre de 1520
es ejercido conjuntamente por él, el almirante de Castilla, D. Fadrique Enriquez y
el condestable de Castilla, D. Ifigo Fernandez de Velasco y Mendoza.

El armamento utilizado en la guerra era bastante similar en ambos bandos?. La
infanteria estaba organizada basicamente en dos tipos de combatientes: piqueros
y escopeteros; la caballeria estaba dividida en pesada u hombres de armas y ligera
0 jinetes. Las Guardas de Castilla eran mayoritariamente caballeria pesada y su
armamento y equipo habia sido establecido de manera precisa a partir de1503: los
hombres de armas tendrian armadura completa, dos monturas, lanzas, estoque y
daga; los jinetes, coraza, capacete, protecciones de brazos y faldas, lanza, espada
y daga. Es de destacar que mientras en el ejército real los efectivos de las Guardas
fueron minoritarios en el conjunto de la caballeria, debido a las aportaciones no-

19 El carécter urbano también ha sido destacado en Méaximo Diaco HErnaNDO, Le comuni-
dades di Castiglia (1520.1521): una rivolta urbana contro la monarchia degli Asburgo,
Unicopli, Milano, 2001.

20 Vid. Enrique MaRrTiNEZ RuizZ, “El rey, jefe del gjército en el Antiguo Régimen”, en Jose An-
tonio Escupero (Ed.), El Rey. Historia dela Monarquia, vol. I1, Planeta, Barcelona, 2008,
pp. 167-196.

21 Sobre el armamento y la organizacion militar, German Duerias, “ El armamento de la guer-
ra de las Comunidades’, en Comuneros 500 Afios, Cortes de Castillasy Ledn/ Lunwerg,
Valladolid, 2021, pp. 107-122.
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biliarias, en el bando comunero constituyeron lo esencial de la fuerza montada.

En el caso de la artilleria, su utilizacion constituye una de las novedades de
esta guerra??, pero para que fuera efectiva tenia que ser manejada por profesiona-
les y los comuneros no contaban con ellos; su superioridad era clara, sobre todo a
raiz de apoderarse del parque de esta arma existente en Medina del Campo, lo que
obligo a los realistas a recurrir a piezas que estaban ubicadas en emplazamientos
fronterizos y tratar de equilibrar asi las fuerzas. En la guerra, hubo abundancia
de asedios, en los que se empleaba los cafiones de batir, que disparaban balas de
hierro de 30 libras de peso, los cafiones pedreros, que tiraban bolardos de piedra
gue pesaban entre 50 y 30 libras y las culebrinas, de mayor alcance y municiones
menos pesadas, de unas 20 libras; las piezas que se empleaban en las batallas de
campo abierto eran falconetes y sacres con proyectiles de 6 libras.

Hacia Villalar.

La difusion de lo sucedido en Medina del Campo incendié Castilla®. En
Valladolid se gener0 tal agitacion que los realistas decidieron abandonar la ciudad
para evitar represalias; Adriano ordend a Fonseca que licenciara sus tropas y él
se quedaba aislado, mientras la Junta Santa se convertia en la directora de la re-
vuelta, qgue empezaba a cobrar forma con la presencia del contingente que Padilla

22 Sobre esta arma, su formacion y desarrollo en el siglo XV, bajo el reinado de los Reyes
Catodlicos y su situacion en la guerra de las comunidades, José Javier De CAsTro y Javier
Mateo De CasTro, “La artilleria en € reino de Castillay Ledn durante el siglo XV”, en
Galudius, XXXVIII, 2018, pp. 99-24 (consultable en red). José Javier DE CasTro y A.
CuabrADO, «L os artilleros de los Reyes Catdlicos», Fernando Cosos (coord.), La artilleria
de los Reyes Catolicos. Junta de Castillay Ledn, Valladolid, 2004, pp. 62-89 y 138-147,
José Javier DE CasTro y Javier Mateo De CasTro, «Ingenierosy artilleros en la Guerrade
las Comunidades de Castilla», Enrique MArTiNEZ, Jeslis CANTERA Y Magdalena De Pazzis
Pi1 CorrALEs (Eds.), La organizacion de los Ejércitos, Volumen |. Cétedra Extraordinaria
Complutense de Historia Militar, Madrid, pp. 538-593.

23 Enlaonda de la conmemoracion del centenario de las Comunidades fueron apareciendo
numerosas monografias de carécter general y de diversa entidad, entre las que se pueden
citar: Joseph PErez, Los Comuneros, La Esferade los Libros, Madrid, 2006; Miguel MAr-
TiNEZ GARciA, Comuneros. El rayoy la semilla (1520-1521), Hojade Lata Editorial, Gijon,
2021; Enrique BerzAL DE LA Rosa, Los comuneros. de la realidad al mito, Silex, Madrid,
2008; Castilla contra Carlos V: la Guerra de las Comunidades, editada por Desperta fer-
ro. Historia Moderna, n° 51, Madrid, 2012; El levantamiento comunero quinientos afios
después, Revista de Occidente, n° 479, Madrid, 2021, en otros casos, se singularizamésla
batalla, presentada en su contexto general, como en Rubén SAez Asab, La batalla de Mil-
lalar 1521. La guerra de las Comunidades, Almera, Madrid, 2015.
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tenia a sus 6rdenes. La Junta envi6 gente a Medina, en apoyo de los medinenses
gue querian resarcirse del destrozo causado en su ciudad y se proponian atacar
Cocay Alaejos, propiedades de Fonseca.

En tal situacidn, la figura de la reina recluida en Tordesillas pasé a primer pla-
no: los realistas querian evitar que los comuneros pudieran reunirse o entrevistar-
se con ella, pretension de los sublevados para conseguir el apoyo real, de manera
que se encaminaron a Tordesillas, a donde llegaron el 29 de agosto y dos dias mas
tarde, Padilla y Bravo se apoderaban de la plaza sin lucha, sin que el marqués de
Denia, que tenia la reina a su cuidado, pudiera impedirlo. Tras la entrevista con
Juana I, Padilla se dirigi6 a Valladolid para apoderarse sin oposicion de la ciudad,
del Consejo y de Adriano. El jefe comunero regreso a Tordesillas, pero cometio
el error de no apoderarse de Simancas, que serviria a los realistas de base para
reorganizarse.

Las tropas comuneras se situaron a mediados de octubre en Alaejos y ensegui-
da empezaron el bombardeo de las murallas sin conseguir debilitar la resistencia
del recinto (no lograron abrir brecha con las 450 balas de hierro de 30 libras y
otras tantas de piedra que lanzaron contra las murallas), pues a la impericia de los
artilleros (la direccion de la artilleria se habia dado a Luis de Quintanilla, un re-
gidor de Medina del Campo) hay que afiadir la prevision del alcaide, quien cons-
ciente de lo que iba a suceder, reunio tropas y vituallas suficientes para resistir un
largo asedio; los comuneros no avanzaban en su pretension de conquistar la plaza
y Fonseca y Ronquillo ya habian escapado camino de Flandes, via Portugal, con
orden de informar a Carlos V sobre lo que estaba sucediendo.

Por su parte, la Junta se habia instalado en Tordesillas e invitaba a que en-
viaran sus representantes las ciudades que atn no lo habian hecho y a finales
de septiembre de 1520, ya eran 13 las alli representadas (Madrid, Guadalajara,
Salamanca, Cuenca, Toledo, Zamora, Leén, Toro, Valladolid, Avila, Soria,
Segovia y Burgos). El dia 26, la Junta publicaba un documento con las bases que
regularian el movimiento comunero a partir de entonces y envié dos emisarios
a Flandes para pedirle al rey que volviera y cumpliera con lo prometido en La
Corufia, pero solo consiguieron que uno de los emisarios fuera detenido nada mas
Ilegar y que el otro escapara antes de ser capturado.

El 24 de septiembre, los miembros de la Junta se entrevistaron nuevamen-
te con Juana I. Pero por entonces empezaron a manifestarse otras pretensiones
entre los sublevados, produciéndose sublevaciones contra los sefiores, quienes
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empezaron a levantar gente para defender sus intereses, provocando que la Junta
eligiera apoyar al comun frente a la alta nobleza: se habian producido dos hechos
determinantes: incorporar a la alta nobleza a la direccion del reino y la pola-
rizaciéon de la postura comunera frente a la aristocracia. Ademas, en el mes de
octubre, los miembros del Consejo Real se instalaron en Medina de Rioseco*
sin ninguna oposicién, desde donde podian actuar con libertad y la reina Juana
| se resistia a acordar ningun tipo de compromiso con los comuneros. Para col-
mo, se produjo la defeccidn de Burgos, donde se present6 el 1 de noviembre el
Condestable, accediendo a las peticiones que le presento el concejo de la ciudad,
incluido el perddn general por los disturbios pasados. Por entonces se sumaban
a la causa realista el duque de Medinaceli, los condes de Elche y de Aguilar, asi
como el arzobispo de Granada.

La situacion en Castilla habia llegado a un punto sin retorno y ambos ban-
dos necesitaban reorganizar sus fuerzas. Los realistas tenian que recomponer su
ejército, pues las tropas habian sido desmovilizadas después de lo de Medina del
Campo. El 15 de octubre, Adriano de Utrecht, disfrazado de aldeano, escapd de
su encierro y se dirigié a Medina de Rioseco para reunirse con sus partidarios
y donde empezaba a constituirse un considerable contingente armado, pues alli
estaban con su gente el marqués de Astorga y el conde de Benavente, a los que
se unieron poco después el conde de Miranda, que llegd con 200 lanzas, D. Juan
de Manrique, hijo del duque de Najera, que aporté 500 hombres, tantos como
el marqués de Falces, que llevé ademas 80 lanzas y algunas piezas artilleras; el
conde de Haro, hijo y heredero del condestable, llegaba con 700 caballeros y el de
Salinas con 2.500 infantes. También se present6 alli el conde de Luna con 1.000
hombres de a pie y 800 lanzas. El 29 de noviembre, Haro fue nombrado jefe de las
fuerzas asi reunidas y empez6 su despliegue: Adriano permaneceria en Medina de
Rioseco; el condestable se estableceria en la zona de Burgos y procur6 tener una
fuerza de artilleria a sus 6rdenes, para lo que solicitd se le enviaran piezas del ar-
senal de Pamplona, cuyo nimero aumenté con la aportacion de otras que hicieron
algunos sefiores (en total, unos 13 falconetes y sacres); con las piezas llegé Miguel
Herrera, alcaide de la fortaleza pamplonica y experto artillero. El almirante nego-
ciaba con Padilla infructuosamente una solucion pacifica al conflicto.

24 Vid. Esteban Garcia CHico, Medina de Rioseco: la ciudad de los almirantes, Ambito D.
L., Valadolid, 1999.
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Los comuneros también realizaban esfuerzos para reorganizarse, pues eran
conscientes de las pocas capacidades militares de las milicias, Utiles en la de-
fensa de las ciudades, pero no tanto cuando tenian que salir de ellas. Tordesillas
fue la base de operaciones comunera, desde donde la Junta pedia ayuda militar
a las ciudades y villas; a su llamamiento respondieron en la medida de sus po-
sibilidades: el obispo Acufia llegé a Tordesillas con 500 jinetes y 1.000 infan-
tes, de los que 300 eran clérigos; Salamanca envi6 1.000 a las 6rdenes de Pedro
Maldonado; Valladolid realizé una movilizacion general de todos los hombres en
condiciones de luchar; las fuerzas reunidas en Leon no pudieron llegar porque
fueron sorprendidas por un ataque realista, que les obligé a regresar a la ciudad;
sus recursos artilleros se reforzaron con la compra de més piezas en el norte. La
sublevacion despertd simpatias en diversos lugares, como en Andalucia, donde
se sublevaron Baeza, Ubeda y Jaén, pero las plazas principales permanecieron
fieles. En Badajoz, los comuneros se apoderaron del alcdzar... Pero tales pers-
pectivas pronto se enturbiaron, pues surgieron diferencias entre los lideres de la
sublevacion.

Pedro Lasso de la Vega, presidente de la Junta, acuso a Padilla de incompe-
tencia por haber perdido un tiempo precioso durante las negociaciones con el
almirante, en lugar de haber pasado a la accion, dando tiempo a que los efectivos
reales se incrementaran. Padilla decidié entonces regresar a Toledo y con él se
marcharon también los hombres que estaban a sus 6rdenes. En sustitucion de
Padilla fue elegido D. Pedro Giron, segundogénito del conde de Urefia, que se
habia presentado en Tordesillas con 80 hombres a caballo. También llegaba a la
ciudad el emisario que logr6 escapar de los dos que la Junta envié a Carlos V
comunicando la prision de su comparfiero. La Junta declaré entonces rebeldes a
los tres regentes, de forma que a finales de noviembre era dificil encontrar una
salida mediante la negociacion. Para entonces los efectivos realistas eran unos
6.500 infantes y 2.200 lanzas, inferiores a los de los comuneros que contaban con
un numero de hombres de a pie entre 8.000 y 9.000 més 900 montados, pero su
capacidad militar se veia mermada porque muchos de esos efectivos eran gente
bisofia y su superioridad artillera podria hacerse notar en operaciones de asedio,
pero no tanto a campo abierto.

Gir6n dej6 en Tordesillas una guarnicion de 400 hombres, incluidos los 300
clérigos de Acufia y, a mediados de noviembre de 1520, se dirigio contra Medina
de Rioseco, después de enviar unos emisarios pidiendo su rendicidn, sin conseguir
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otra cosa que prevenir a los realistas y cuando lleg6 con sus tropas ante la ciudad,
esta ya estaba prevenida para resistir. Un asedio en regla excedia las capacidades
de los sitiadores, por lo que Girdn ordend la retirada hacia Villabragima, donde
se instal6, dejando partidas en Villafrechds, Tordehumos, Uruefia y Villagarcia
de Campos (conquistaron la fortaleza, perteneciente a Gutierre Quijada, uno de
los responsables de la quema de Medina del Campo): tal despliegue queria cor-
tar los caminos que llevaban a Medina de Rioseco para bloquearla, pero tan a
distancia de esta, que la medida era practicamente indtil. Por su parte, las tropas
realistas, de acuerdo con el criterio de los aristocratas, se limitaron a operaciones
de hostigamiento a la espera de la ocasion propicia para el choque definitivo, por
lo que ocuparon posiciones estratégicas (Torrelobaton, La Mota, Castromonte,
San Pedro de Latarce) y azotaban las lineas de comunicacion y abastecimientos
de sus enemigos.

El 2 de diciembre, Girén movio6 a su gente para apoderarse de Villalpando,
villa del condestable, que se rindid sin oponer la menor resistencia, pero con este
movimiento dejaba expedito el camino hacia Tordesillas y hacia alli se dirigio el
ejército real, cercando la plaza el dia 5. EI conde de Haro dio un plazo para que se
rindiera y al no recibir contestacién empez6 el bombardeo, dirigido por Herrera,
que logré abrir una brecha facilitando el asalto, consiguiendo entrar en la ciudad,
pero los defensores iban incendiando las casas que abandonaban en su retirada;
finalmente, la ciudad fue saqueada, excepto el palacio real y los edificios sagra-
dos; algunos miembros de la Junta fueron apresados; los jefes realistas visitaron
a lareinay volvieron a ponerla al cuidado del marqués de Denia. Los comuneros
no solo perdian una plaza importante, sino también la posibilidad de que la reina
fuera la legitimadora de su revuelta. Las tropas sublevadas que asediaban Alaejos,
se retiraron al tener noticia de la caida de Tordesillas en poder de los realistas

Tras la pérdida de Tordesillas, los principales dirigentes comuneros se reunie-
ron en Valladolid, donde se volvid a constituir la Santa Junta el 15 de diciembre,
aunque estando representadas solo once ciudades; también Girdn con sus tropas
se present6 en Valladolid, pero huyd acompaiiado de algunos fieles antes de que
fuera destituido por incompetente o traidor. A mediados de enero de 1521, la
desercion habia hecho estragos en las tropas comuneras; la Junta no contaba en-
tonces nada mas que con 3.000 hombres de a pie y 400 lanzas, por lo que ha de
recurrir al reclutamiento en las ciudades que permanecian fieles.
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Era preciso recomponer no solo las unidades, sino también el mando. Toledo
conseguia 200 ducados diarios con un nuevo impuesto; Salamanca recurrio a la
alcabala para sostener las tropas; en Valladolid, Juan de Mendoza reclutaba 500
hombres y Padilla empezé a reunir gente en cuanto se enterd de la pérdida de
Tordesillas. La Junta recomponia asi su ejército en muy poco tiempo y el regreso
del jefe toledano era una inyeccién de moral. Entre los comuneros, un sector era
partidario de negociar el final de la guerra, mientras otros querian resistir hasta
el final: la Junta siguié ambas posturas de manera simultanea, sin éxito alguno.
Pudo reorganizarse militarmente por la pasividad de los realistas después de la
toma de Tordesillas, ya que estos se limitaron a ocupar el territorio abandonado
por los comuneros y guarnecer plazas estratégicas, como Simancas, Tordesillas,
Castromonte, Torrelobaton, Arévalo, Portillo y Villalba, ademas de desmovilizar
bastantes tropas por la carencia de dinero y los sefiores regresaron a sus propie-
dades.

Padilla se dirigi6 contra Medina de Rioseco con la intencién de tomarla y re-
cuperar Tordesillas. Para eso pidi6 ayuda a Valladolid, acampando a cuatro leguas
de la plaza que se disponia a atacar; alli esperaba la ayuda vallisoletana, pero los
refuerzos nunca llegaron, por temor a una revuelta interna que hubiera que sofo-
car. Ante los movimientos de Padilla, Tordesillas fue advertida de la posibilidad
de un ataque comunero y en Medina de Rioseco, Haro se opuso a la propuesta de
que saliera de la ciudad al encuentro de Padilla, pues temia que se produjera en su
ausencia un ataque de otras tropas enemigas.

Siguiendo las indicaciones de la Junta, a finales de diciembre Acufia intenta-
ba sublevar las tierras palentinas y recaudé 4.000 ducados; dejo las propiedades
sefioriales completamente arrasadas y aterrorizé a la poblacion con sus procedi-
mientos. A comienzos de 1521 estaba de vuelta en Valladolid. Simultdneamente
se producian correrias de contingentes comuneros en tierras castellanas, en ope-
raciones de escasa envergadura y contra ndcleos urbanos pequefios. Mediado
el mes de enero, Pedro de Ayala, conde de Salvatierra con 2.000 hombres se
dirigio contra Medina de Pomar y Frias tratando de sublevar las tierras de las
Merindades, que pertenecian al condestable. Los intentos de Acufia y Salvatierra
para que Burgos volviera a poder de los comuneros fueron indtiles a la postre y el
mismo Salvatierra acept6 el perdon ofrecido por el condestable si desmovilizaba
a su gente y se retiraba a sus propiedades.
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Padilla regres6 a Valladolid, donde fue recibido apotedsicamente, pero re-
chazé el mando militar que se le ofrecia, proponiendo en cambio a Lasso de la
Vega, que tampoco acepto y se constituy6 una especie de mando colegiado entre
Padilla, Acufia y Gonzalo Guzman de Ledn, aunque es el primero quien tiene el
mando efectivo. Los contactos para llegar a una solucién pactada fueron utiliza-
dos por los realistas para reorganizarse y entretener a los comuneros, que cuando
fueron conscientes de lo que ocurria decidieron actuar, pero ya se le habian ade-
lantado los realistas, que al conquistar el castillo de Ampudia desestabilizaron
la situacién comunera en Tierra de Campos, haciendo perentoria la accién de
los sublevados, de forma que Padilla y Acufia, reunidos en Trigueros con 4.000
hombres, se dispusieron a atacar Ampudia, que ha de capitular y entregar 2.000
ducados para evitar el saqueo. Después, Acufia se dirigio a Tierra de Campos?,
donde consiguid algunos éxitos menores y tras saquear Fromista, se encaminé a
Toledo con la intencidn de posesionarse del arzobispado.

Al marcharse Acufa, Tordesillas, Valladolid y Medina de Rioseco se convir-
tieron en el principal escenario de la guerra, donde los realistas se encontraban
atrincherados en plazas de importancia estratégica, desde las que acosaban a los
enemigos. Los comuneros habian reunido tropas de Segovia, Avila y Salamanca,
que habian acantonado en Medina del Campo y pudieron trasladar a Valladolid.
Al fracasar nuevas conversaciones para llegar a un acuerdo, Padilla decidid rea-
nudar las operaciones.

El 17 de febrero de 1521, 7.000 hombres de a pie y 500 montados salieron de
la ciudad al mando de Padilla; con él iba Juan Bravo al frente de los segovianos,
los madrilefios los mandaba Juan Zapata y Francisco Maldonado los de Avila 'y
Salamanca. La fuerza llevaba 6 cafiones de gran calibre, serpentinas culebrinas,
un pasavolante, 60 barriles de pélvora, 600 balas de hierro, 9 carretas cargadas de
escalas y mantas y otras 3 con azadas, picos y palas. El propdsito era dirigirse a
Torrelobaton, entre Medina de Rioseco y Tordesillas: si se conquistaba, seria una
excelente base para operaciones futuras. El 22 de febrero ya estaba el ejército co-
munero desplegado ante Torrelobatdn y todos los ataques que se sucedieron du-
rante la jornada fueron rechazados por los defensores, por lo que Padilla ordeno
que se preparara la artilleria para empezar a batir las murallas, pero la Junta habia

25 Para la guerra en esta zona, Luis FERNANDEzZ MARrTIN, EI movimiento comunero en los
pueblos de Tierra de Campos, Centro de Estudios e Investigacion San Isidoro, Ledn, 1979.
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sustituido a un experto, el capitan Pedro de Corrales, por Diego del Esquina, un
diputado de Avila completamente lego en lo relativo a la artilleria.

Haro y los sefiores que estaban en Tordesillas se dirigieron a Torrelobaton
con la caballeria que estaba en Simancas y Portillo, pero fracasaron en aliviar
la presién comunera sobre la plaza sitiada y sin poder abastecerla: a los 600 in-
fantes y 100 jinetes que la defendian solo se pudieron sumar 50 hombres que se
introdujeron en la plaza. La artilleria comunera empez6 muy de mafiana a batir
las murallas sin abrir brecha, por lo que se decide cambiar su emplazamiento,
consiguiendo abrir un portillo; el dia 25 los sitiadores forzaron las murallas y toda
la ciudad fue sometida a un saqueo, del que Unicamente se libro la iglesia. Pero el
castillo se mantenia irreductible y solo depuso su resistencia al recibir la amenaza
de que si no se rendia, los habitantes de la villa serian ahorcados. EI condestable
empez0 a enviar tropas hacia la zona de Tordesillas en prevision de posteriores
movimientos enemigos.

Sin embargo, el ejército comunero no se movio, entre otras cosas porque mu-
chos de sus hombres, como hicieron los de Madrid, desertaron para regresar a sus
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casas hartos de no recibir las soldadas que les correspondian y el bando realis-
ta decidié reabrir las negociaciones, que suponian la detencion de las operacio-
nes. Lasso de la Vega se dirigié hacia Torrelobaton para acordar una tregua. Con
Padilla pas6 a Zaratan para decidir sobre las condiciones, pero las conversaciones
se cortaron cuando D. ifigo publicé un edicto declarando traidores a 249 comu-
neros; ademas, en Valladolid, en las calles, se public6 otro condenando a muerte
no solo a los destacados, sino también a los capitanes y cuantos hubieran partici-
pado en la sublevacion, a lo que la Junta contesté condenando a muerte a los re-
gentes y a los sefiores que estuvieran en el ejército real, acusados de traicién. Las
conversaciones en busca de un acuerdo entre Lasso y Alonso de Guadalajara, por
un lado, y Adriano y el almirante, por otro, en el monasterio de Santo Domingo,
cerca de Tordesillas, del 3 al 11 de marzo, fracasaron por las tacticas dilatorias
realistas, convenciéndose los comuneros de que no quedaba otra alternativa que
luchar.

Y Villalar... el final.

En los primeros meses de 1521 habia varios frentes activos, pues al norte, en
torno a Burgos el ejército del condestable habia tomado posiciones y se enfren-
taba al de Salvatierra, que habia vuelto a la guerra en febrero; en el centro de
Castilla, el principal escenario bélico, actuaban el mas importante ejército realista
y las tropas de Padilla; al sur, en torno a Toledo se enfrentaban Acufia con sus
tropas y el prior de la Orden de San Juan con las suyas. En los tres escenarios las
fuerzas estaban mas o menos equilibradas, pero ese equilibrio iba a romperse.

Después de la toma de Torrelobatén (el éxito comunero mas destacado), las
tropas de Padilla habian quedado muy mermadas. Al ver los movimientos realis-
tas, los comuneros temieron que realizaran un ataque a gran escala, de forma que
se plantearon estimular el alistamiento para recomponer sus fuerzas y para ello,
Valladolid autorizo el saqueo de los bienes de los sefiores del bando realista, con
la esperanza de que el botin fuera atractivo suficiente para movilizar a la gente y
el 11 de marzo, la Junta decidid unir todas sus fuerzas en un solo contingente a
fin de evitar que cada milicia actuara por su cuenta.

Padilla trataba de reforzar su posicion en Torrelobatdn, desde donde sus tropas

hacian rapidas incursiones por tierras del almirante y en marzo llevarian a cabo
la operacion méas importante del mes al apoderarse del castillo de Castromonte;
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golpes de mano replicados por los realistas atacando con su caballeria los convo-
yes de vituallas para debilitar al enemigo. En el momento de la ofensiva final, los
realistas necesitaban incrementar sus fuerzas de artilleria y para ello decidieron
trasladar desde Fuenterrabia unos cafiones, arriesgando dejar desguarnecida la
frontera con Francia. Conocedores los comuneros de este movimiento, avisaron
a Salvatierra para que evitara que las piezas llegaran desde Bilbao a Burgos.
Salvatierra seguia el convoy, se apoderd de Vitoria, el 8 de marzo atac6 a los rea-
listas, en menor numero que los atacantes y las piezas quedaron inservibles, bien
porque los defensores las inutilizaran, bien porque los atacantes las despefiaran
antes de retirarse.

La accién constituyd un pasajero revés en los planes del condestable, que
estaba dispuesto a reunir un buen tren de artilleria y sumar sus tropas a las del
conde de Haro. Respecto a la primera cuestion, al tiempo que se formaba el con-
voy de Fuenterrabia, detenido por Salvatierra, se constituia otro en Pamplona
que llegd sin problemas a Burgos, donde se incorporaron piezas aportadas por
algunos sefiores y el tren continué su marcha hasta las cercanias de Torrelobaton.
La pdlvora no faltaria al proporcionarla D. Manuel |, rey de Portugal y contaria
con el experto capaz de dirigir la artilleria en la persona de Diego de Vera, capitan
general de la artilleria real.

Por lo que respecta a lo segundo, el condestable sali6 el 8 de abril con 3.000
infantes y 600 caballos para unirse a Haro, llegando a Becerril dias més tarde,
desplegando sus fuerzas y conquistando la plaza sin que los comuneros pudieran
impedirlo. Continu6 su marcha hacia el sur y el 21 de ese mes se unia a las deméas
fuerzas realistas, asentando su campamento en Pefiaflor de Hornija, muy cercana
a Torrelobat6n, donde Padilla permanecia inactivo, optando por protegerse en la
plaza en lugar de salir a luchar a campo abierto. Pero alli iba a quedar aislado,
pues los realistas estrecharon el cerco, impidieron que llegara un socorro de 1.000
hombres enviados por Palencia y Duefias, sacaron gente de Tordesillas dejando
una guarnicion reducida, mientras Simancas contaba con un contingente de caba-
lleria para impedir que le llegara a Padilla ayuda desde Valladolid.

Asi las cosas, sintiéndose en inferioridad y dudando qué hacer, el jefe comu-
nero decididé abandonar Torrelobaton y dirigirse a Toro, donde gracias a su recinto
amurallado estaria en mejores condiciones para resistir a los realistas y recibir re-
fuerzos de Zamora, Salamanca, Valladolid y Medina. Pero en el dia elegido para
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la salida, una lluvia constante, que ya habia aparecido jornadas antes, seria una
dificultad afiadida, pues la zona se habia convertido en un barrizal.

Con las primeras luces del dia 23 de abril de 1521 las fuerzas comuneras
iniciaron la marcha, con la intencion de llegar a Toro sin presentar batalla a los
realistas. En vanguardia iba la artilleria, le seguia la infanteria y cerraba la marcha
la caballeria. Al tener noticia del movimiento comunero, las tropas enemigas se
movilizaron con rapidez para darles alcance antes de que llegaran a Toro, envian-
do por delante la caballeria y la artilleria, marchando detras la infanteria, cuya
progresion era mas lenta. Pronto avistaron la retaguardia comunera y ya no habia
tiempo para huir.

Padilla intentd encontrar un lugar apropiado para presentar batalla, pero los
otros capitanes creyeron mejor opcion seguir hasta la cercana Villalar y convertir
el choque en una operacién de guerra urbana para neutralizar la ventaja que a
los realistas les proporcionaba su mas humerosa caballeria. Ademas, la artilleria
comunera, con la que se esperaba frenar el avance realista, resultaria inutil, prac-
ticamente, atascada en el barro y con la pélvora mojada.

La lluvia, intensa, retrasaba la marcha y habia empapado los limos arcillosos
del sustrato geol6gico, convirtiendo el campo en un barrizal donde los hombres
se hundian entorpeciendo sus movimientos, mientras los 2.500 jinetes de Haro
podian desenvolverse mucho mejor, asi que el choque se produciria en una zona
plana, favorable al encharcamiento, en la confluencia del rio Hornija y el arroyo
de los Molinos, con el pueblo de Villalar a un kilometro al sur.

Aunque intento6 desplegar sus hombres en un frente compacto, Padilla no pudo
hacerlo con la cohesion necesaria entre sus filas para resistir las cargas de la ca-
balleria y la accién recaeria fundamentalmente sobre sus 400 jinetes y 1.000 es-
copeteros, de un contingente total superior a los 6.000 efectivos. Por su parte, los
realistas empezaron a hostigar a los comuneros por los flancos y otras unidades
los rebasaron para impedir que pudieran acogerse al pueblo de Villalar, de esta
forma coparon, practicamente, al ejército enemigo y se dispusieron a atacarlo
desde dos posiciones distintas: un grupo lo haria desde Villalar y el otro desde el
monte Gualdrafa. La caballeria cargaba con sus lanzas sobre unos infantes que
apenas podian moverse, por lo que sus filas no pudieron resistir mucho tiempo y
empezaron a dividirse, sin que sus mandos lograran animarlosy restablecer la si-
tuacion al grito “Santiago y Libertad”, contrarrestado por “Santa Maria y Carlos”
que lanzaban los realistas. Finalmente, el frente comunero se derrumbd y muchos
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Figura 3 Batalla de Villalar
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hombres empezaron a dirigirse a Villalar en lo que acab6 transformandose en una
huida generalizada. Padilla y cinco de los suyos cargaron lanza en ristre contra un
escuadrdn en un desesperado intento de contener al enemigo, pero fue herido en
una piernay solo dej6 de combatir cuando su caballo fue derribado y se partié su
lanza. Juan Bravo y Francisco Maldonado se quedaron solos, abandonados por
su gente y también fueron capturados.

Por parte comunera se produjeron 1.000 bajas, que no fueron muchas dadas
las caracteristicas de la batalla, considerada por muchos como una matanza. Los
supervivientes continuaron hacia Toro, pero se dividieron en pequefias partidas
y se dispersaron, pues las tropas del de Haro no dejaban de acosarles mientras
trataban de escapar.

Los tres jefes sublevados, Padilla, Bravo y Francisco Maldonado fueron juz-
gados y condenados a muerte, siendo decapitados al dia siguiente en Villalar.

La victoria realista supuso el golpe de gracia, practicamente, a la sublevacion
comunera. Los vencedores enviaron emisarios con la noticia a los cuatro pun-
tos cardinales exhortando a las ciudades rebeldes a rendirse. Valladolid fue de
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las primeras en hacerlo y también de las primeras en sufrir la represion, como
Medina del Campo, Toro, Zamora, Salamanca, Avila y otras villas y lugares me-
nos importantes. Solo se resistieron Madrid y, sobre todo, Toledo, que protago-
nizaria una prolongada resistencia animada por Acufia y Maria Pacheco, viuda
de Padilla, resistencia favorecida al tener que destinar fuerzas que la asediaban a
contener la invasion francesa que se habia producido por los Pirineos, quedando
en el escenario toledano las tropas del prior de San Juan, que deberian acabar
con la resistencia toledana o mantener la situacion hasta que pudieran regresar
las tropas que salian hacia la frontera. Los regentes lograron reunir las tropas ne-
cesarias Yy rechazaron a los franceses que tras conquistar Navarra llegaron hasta
Logrofio, desde donde tuvieron que retroceder para sufrir la derrota decisiva en
Noain, donde dejaron sobre el campo méas de 6.000 muertos el 30 de junio, si
bien a principios de octubre se hicieron con Fuenterrabia, aunque también fueron
rechazados con rapidez. Eran sucesos que se desarrollaron en la primera guerra
entre Francisco |y Carlos V' y que para los realistas suponia enlazar directamente
esta guerra con la de las Comunidades, de la que Villalar fue el colofon en el
escenario principal. La rendicion de Toledo, la vuelta de Carlos V' y la represion
serian el final®,

26 No entraremos en estas cuestiones que pueden consultarse, por gemplo, en: Carmen Mu-
Noz RocATALLADA, Vida de dofia Maria de Pacheco, “ el Ultimo comunero”, Seix Barrd,
Barcelona, 1942; Enrique MarTiNEZ Ruiz, “El ocaso de los clérigos guerreros en Casti-
[la’, en Istvan Szaszpi LEON-Boria, (Coord.), Iglesia, eclesidsticos y la revolucién comu-
nera, Valadolid, 2018, pp. 41-67. Miguel Fernando Gomez Vozmebpiano (Coord.), Casti-
[laenllamas. La Mancha comunera, Almud, Ciudad Real, 2008. Fernando MARTINEZ GIL,
La ciudad inquieta: Toledo comunera, 1520-1522, Instituto Provincia de Investigaciones
y Estudios Toledanos, Toledo, 1993. El obispo Acufia: la espada comunera de Dios o del
diablo, Exposicion virtual de Archivo General de Simancas, 2021. Fernando MARTINEZ
GiL, Maria Pacheco(1497-1531), Almud, Albacete, 2005.
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La guerra nelle opere di Giovanni Botero

DI CHIARA SILVAGNI

ABsTrRACT. The purpose of this paper is to illustrate Giovanni Botero’s thought
on war, extrapolating it from his most significant works in a homogeneous path
from his first political text to the works of his maturity that made him famous then
as now. After a brief introduction on Botero’s background and the relationship
between Christianity and war, the content of De regia sapientia is analyzed in
the light of the Machiavellian controversy on Christian ethics and the subsequent
Counter-Reformation reaction: can one be a good Christian and a good soldier?
Then we proceed with Botero’s considerations on the usefulness of conquests in
the New World, justifying even the use of “honest force”. The last part of the paper
deals with the general perspective on war that we can find in his most famous
work, Della ragion di Stato, and with one of his last essays, I ca- pitani, in which,
closing the circle, the deeds of those who put their weapons at the service of God
are exalted.

Keyworbps. Jesuit order; just war theories; De regia sapientia; Relazioni Universali;
New World; Della ragion di Stato; I capitani.

1. Introduzione

copo di questo articolo ¢ riflettere sull’approccio di Botero alla “ragion

di guerra” fra teoria politica ed esempi storici, secondo un percorso

omogeneo che parte dal suo primo testo a sfondo politico per giungere
alle principali opere della maturita, che hanno reso celebre il nostro autore oggi
come allora. I riferimenti alla guerra sono numerosi e, a seconda della finalita
dell’opera, possiamo cogliere aspetti diversi che Botero preferisce trattare,
prediligendo talvolta una prospettiva generale, talvolta un approccio piu specifico
e permeato di spirito controriformistico. In aggiunta al difficile contesto storico
del XVI secolo, che vede I’ltalia essere ininterrottamente terreno di scontro
tra le principali potenze europee, nel caso di Botero € assai rilevante la sua
esperienza personale!: indole inquieta e insofferente, nato a Bene, in provincia

1 Per le notizie biografiche rimando ai celebri contributi di L. FIrro, «Botero, Giovanni», in
NAM, Anno 3-n. 11
DOI: 10.36158/97888929548542
Giugno 2022
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di Cuneo, nel 1544, si era formato come gesuita dapprima a Palermo e quindi
al Collegio Romano, avendo come compagno di studi niente meno che il futuro
cardinale Roberto Bellarmino. Tuttavia, a causa dei suoi comportamenti poco
inclini all’obbedienza, fu spesso trasferito in sedi periferiche fino al settembre
del 1580, quando la rottura con la Compagnia fu insanabile e pertanto dopo ben
ventidue anni di militanza Botero ne venne estromesso per sempre. Ormai quasi
quarantenne, senza scopo e senza soldi, trovo un insperato aiuto nel cardinale
Carlo Borromeo e all’ombra dell’arcivescovo di Milano comincio la sua
produzione politica, mettendosi a disposizione della personale opera riformatrice
di quest’ultimo. Alla morte del cardinale poté usufruire degli incarichi di rilevanza
sempre maggiore affidatigli da Carlo Emanuele I di Savoia, grazie ai quali poté
viaggiare anche fuori dai confini italiani, compresa la Francia delle guerre di
religione, e costruirsi una visione sempre piu precisa della realta politica del
suo tempo. Non meno rilevanti furono gli anni romani in qualita di segretario
e consigliere al seguito del giovane Federico Borromeo (cardinale dal 1587),
periodo estremamente propizio per il Benese, in cui si dedichera alla stesura di
quello che ¢ il trittico d’oro della sua produzione: Delle cause della grandezza
delle citta (1588), Della ragion di Stato (1589) e Le relazioni universali (1591).
Quando nel 1595 Borromeo venne nominato arcivescovo di Milano, Botero
medito di lasciare I'ufficio di segretario e di rimanersene nella Curia Romana,
libero da gravose incombenze. Tuttavia dovette partire anch’egli per la citta
lombarda e pertanto solamente I’anno successivo poté prendere commiato dal
Borromeo con I’intenzione di stabilirsi a Roma, presso il cardinale Ferdinando
Nifio de Guevara (cui dedico il trattato Dell uffizio del cardinale); cosa che si
rivelo impossibile, poiché il porporato viene richiamato in Spagna con ufficio
di supremo inquisitore. Botero prese quindi in considerazione I’offerta del duca
Carlo Emanuele 1 di Savoia di venire a Torino in qualita di precettore dei suoi tre
figli maggiori: Filippo Emanuele, Vittorio Amedeo ed Emanuele Filiberto. Primo
frutto di questa nuova attivita fu la raccolta de 7 prencipi, ovvero le biografie

Dizionario Biografico degli Italiani, vol. 13, Roma, Treccani, 1971, ad vocem e F. CHA-
Bob, Giovanni Botero, in Scritti sul Rinascimento, Torino, Einaudi, 1981, pp. 271-374. Per
chi predilige un approccio pitl filosofico rimando a R. GHIRINGHELLI, «Botero Giovanni», I
contributo italiano alla Storia del Pensiero - Filosofia, Roma, Treccani, 2012. Una nuova
e aggiornata prospettiva da affiancare a quest’ultime & offerta da B.A. RavioLa, Giovan-
ni Botero: un profilo fra storia e storiografia, Milano, Bruno Mondadori Editore, 2020.
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di Alessandro Magno, Cesare e Scipione, dedicate nel settembre-ottobre 1600
ai tre principi sabaudi. Dopo una lunga parentesi alla corte spagnola a seguito
di quest’ultimi, una volta rientrato in patria Botero si occupo dell’educazione
dei due principi minori, Maurizio e Tommaso. Appartengono a quest’ultima
fase produttiva le raccolte 7 capitani, I prencipi cristiani, I detti memorabili di
personaggi illustri € un Discorso della lega contro il turco. Mori a Torino il 23
giugno 1617.

2. 1 gesuiti e la tradizione cristiana

Come abbiamo accennato in precedenza, quando Botero comincio la sua
seconda vita al servizio del Borromeo, meta della sua esistenza I’aveva trascorsa
con la Compagnia di Gesu e, in un’ottica di riflessione sulla guerra, credo che
questo fatto non debba essere trascurato. Infatti I’Ordine fondato da Ignazio di
Loyola, nobile guerriero poi convertitosi alla causa spirituale, e approvato da
papa Paolo 111 nel 1540 con la bolla Regimini Militantis Ecclesiae, era nato con
delle premesse — potremmo dire — militari: oltre allo stesso nome, “Compagnia”,
che richiama espressamente un ambito bellico, ai tre voti monastici di poverta,
castita ed obbedienza, la formula dell’Ordine ne prevedeva un quarto, I’assoluta
disponibilita ad eseguire qualsiasi ordine del papa?. Il voto di speciale ubbidienza
al papa fece dei gesuiti i principali diffusori dei dogmi del Concilio di Trento: far
parte dell’Ordine significava pertanto ricevere un’educazione esemplare ¢ una
cultura vastissima, per poter essere sufficientemente preparati ad evangelizzare con
competenza e convinzione e a combattere gli strascichi della riforma protestante.
Rigorismo religioso, obbedienza totale al papa, spirito di azione militante nella
diffusione e nella difesa della fede: questo era il programma dell’Ordine, che
si ritrova in parte gia negli Esercizi Spirituali di lgnazio: si pensi alla celebre
metafora dei due stendardi, per descrivere la perenne lotta tra la milizia spirituale
del fedele e il campo avversario del peccato®. Al di la delle metafore, I’ideologia

2 Per avere un quadro completo sulla storia dell’Ordine dalle origini al Novecento, ¢ utile la
letturadi W.V. BancerT, Soria della Compagnia di Gesy, tr. it., Genova, Marietti, 1990.
3 1l testo integrale dell’opera & disponibile in open access all’indirizzo https://gesuiti.it/
wp-content/uploads/2017/06 /Esercizi-Spirituali-testo.pdf. Sulla metafora dei due sten-

dardi A. Pozzo, «Monaco/Martire. Le figure retoriche di un nuovo paradigma», in Lexia -
Rivista di semiotica, Aracne, 2018, disponibile in open access su HAL archives-ouvertes,

https://hal.archives-ouvertes.fr/hal-02403714.
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gesuitica sulla guerra si inseriva in un terreno gia segnato da riflessioni secolari e
tuttavia ancora senza una direzione definitiva®. In ambito cristiano Agostino fu il
primo a teorizzare una guerra giusta, sulla scorta delle riflessioni del De Republica
di Cicerone: giusta era la guerra difensiva dichiarata da un’autorita legittima,
mossa per soccorso degli alleati o per riparare danni o offese (ius ad bellum).
Alle tesi di Cicerone Agostino aggiunse un elemento: il richiamo alla coscienza,
all’intentio con cui si uccideva: non sono ammesse la volonta di fare del male,
la crudelta della vendetta, il furore e la brama di potere (Contra Faustum). Detto
questo, il mestiere delle armi era compatibile con la fede in Cristo (il soldato che
uccide obbedendo a un potere legittimo non é colpevole di omicidio), persino
lodevole e necessario per la protezione dei deboli. Nel X111 secolo, ai proclami di
Bernardo di Chiaravalle sulla santita della guerra combattuta contro gli infedeli
(De laude nova militiae), si aggiungeva la riflessione di Tommaso d’Aquino, che
sistematizzo la dottrina della guerra giusta difensiva (e mai offensiva), scrivendo
che i criteri che la rendevano lecita erano la legittima autorita che dichiara
un conflitto, le corrette cause per iniziarlo e la buona intenzione nel condurlo
a termine. Solo su queste basi ci si poteva dichiarare immuni dal peccato di
omicidio se si fosse dichiarata guerra. Il clero tuttavia non doveva contaminarsi
con il sangue partecipando di persona alla lotta e, questione non da poco, non si
poteva dichiarare guerra per mere cause di religione o punire infedeli o pagani
che non avessero aggredito i cristiani. Quest’ultimo punto in realta non fu seguito
dalla Chiesa, che ad esempio incoraggio la reconquista spagnola e, alla fine del
XV secolo, legittimo le conquiste portoghesi e spagnole usando il lessico della
guerra santa contro infedeli e pagani ma traslandolo nei confronti dei nativi®.

Nell’Europa di inizio Cinquecento fu Erasmo a infliggere il colpo piu duro alla
dottrina agostiniana della guerra giusta e alla nozione di guerra santa, criticando
le lotte intestine tra cristiani e persino i conflitti con I’islam. Nella Querela
pacis (1517) Erasmo scrisse di avversare I’idea di un Dio degli eserciti e condanno
i papi e i teologi rei di aver legittimato la guerra. La guerra dei cristiani non
rispettava pit né la fratellanza spirituale fra i battezzati né quella universale fra gli

4 Riguardo a rapporto tra guerra e cristianita rimando alla lettura di M. FumagALLI Beo-
NIo BroccHIeRl, Cristiani in armi. Da sant’ Agostino a papa Wojtyla, Laterza, Roma-Bari,
2007.

5 Sull’argomento consiglio la lettura di A. VAnoLl, La reconquista, Bologna, 11 Mulino,
2009, in particolarei capitoli IX e XI.
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uomini, diventando una lotta totale contro
i nemici e non distinguendo tra soldati e
gente comune, tra avversari e pellegrini®.
Come é risaputo, Erasmo nelle sue opere
anticipo alcuni temi poi fatti propri dalla
riforma luterana (dall’importanza della
coscienza per il cristiano alla necessita
della lettura diretta delle Scritture, dalla
condanna della corruzione dell’alta
gerarchia ecclesiastica alla vendita delle
indulgenze) tanto da essere accusato diaver
preparato il terreno al protestantesimo, ma
non si schiero mai a favore di Lutero, anzi
ne entrd in polemica’. Allo stesso tempo
pero egli rifiutd di schierarsi dalla parte
delle alte schiere cattoliche, declinando
la carica di cardinale offertagli da Paolo
111 nel 1535, a dimostrazione dell’assoluta

Giovanni Botero

fedelta ai suoi ideali (liberta di giudizio, pace, dignita e valore umano) contro ogni
forma di dogmatismo e intolleranza. Qualche anno dopo, nel pieno del concilio
tridentino, tutte le opere di Erasmo furono inserite nell’Indice dei libri proibiti,

istituito nel 15598,

ErasMo DA RoTTERDAM, || lamento della pace, tr. it., acuradi L. Firpo, Torino, Utet, 1967.

Il dissidio trai due si approfondi con la controversia sul libero arbitrio: Lutero negava la
liberta dell’uomo di scegliere tra il bene e il male (De servo arbitrio), mentre Erasmo la
affermava con forza (De libero arbitrio). Per una breve panoramica su questi argomenti
non di semplice comprensione G. De RucclIero, Rinascimento, Riforma e Controriforma,
vol. 3.1, Roma-Bari, Laterza, 1930, p. 142 e ss. maanche A. GAmBARO, «Erasmo da Rot-
terdam», Enciclopedia italiana, Roma, Treccani, 1932, ad vocem.

Anche Botero nelle Relazioni Universali usa toni molto duri nei confronti di Erasmo: i
suoi talenti «impiegati da lui malamente, portarono gravissimo pregiudizio alareligione
cristianaperché[...] parte disprezza e parte revocain dubio le constituzioni ele cerimonie
della Chiesa, si ride de’ teologi et dovunque puo beffeggia i religiosi e la vita monastica.
[...] Parlava finalmente e scriveva in maniera che i luterani se ne facevano onore € i zuin-
gliani il tenevano per loro confidente. Con queste arti, avendo egli tolto il credito e la ripu-
tazione alle cose sacre messe da lui in burla e in derisione, spiano la strada a Martin Lute-
ro». La citazione ¢ tratta da G. BoTero, Lerelazioni universali, acuradi B. A. Raviola, 2
voll., Torino, Aragno editore, 2015, Parte Terza, Libro I, pp. 825-826. Per le divisioni dei
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3. 11 De regia sapientia alla luce del “soldato christiano” di Possevino

Le buone intenzioni di Erasmo furono spazzate via dalle guerre di religione
che imperversarono in tutta la seconda meta del Cingquecento: in questa occasione
I’impegno militante dei teologi riformati, che evocavano il Dio degli eserciti
contro la parte avversa, si concretizzo spesso in un’idea di guerra santa non piu e
non solo in risposta alla costante minaccia ottomana, ma anche nei confronti dei
nemici dell’ortodossia cattolica. La Compagnia di Gesu sin dalla sua fondazione
presto sacerdoti come cappellani negli eserciti, ma fu con Francesco Borgia (dal
1565 “Preposito Generale” della Compagnia) e con il pontificato militante di
Pio V che il progetto missionario negli eserciti assunse una dimensione totale,
sia con guerre di religione in Francia e nelle Fiandre che con la ripresa della
crociata anti-islamica culminata nella vittoria di Lepanto (1571). Il confessore
di Carlo IX di Valois, il gesuita Edmond Auger, stilo nel 1568 un libretto per
esortare il re e i soldati alla guerra contro gli ugonotti e polemizzo in modo
implicito con le posizioni ireniche erasmiane, invocando il Vecchio Testamento,
piu che la tradizione scolastica, a fondamento di una lotta santa®. L’anno dopo il
suo confratello Antonio Possevino pubblicd un catechismo piu volte ristampato
e tradotto in molte lingue dal significativo titolo 1/ soldato christiano®. L’opera
fu distribuita ai capitani, ai soldati e ai gesuiti inviati come cappellani del corpo
di armata papale in soccorso di Carlo IX, e due anni dopo circolo tra le truppe
inviate contro gli ottomani. Replicando a Erasmo, il testo promosse I’idea che la
guerra agli eretici e all’islam fosse sempre giusta e santa, portando ad esempio
molti passi del Vecchio Testamento che mostravano il favore di Dio per i suoi
eserciti, evocando i trionfi cattolici nel Vecchio e nel Nuovo Mondo e soprattutto

libri e per tutte le successive citazioni, salvo ove diversamente indicato, questa ¢ I’edizio-
ne di riferimento, facsimile dell’edizione veneziana de’ Vecchi del 1618, ovvero la prima
postuma e comprensiva di tutte le revisioni e integrazioni predisposte dallo stesso Botero
dopo le inserzioni delle Relazioni di Spagna e di Piemonte del 1607.

9 Di fondamentale importanza per laricostruzione di questa fase della storia della Compa:
gniadi Gesll e dei suoi maggiori esponenti il testo di V. LAvENIA, «Mose e Giosué: una te-
ologia gesuitica dellaguerra?», in Mélanges de |’ Ecole francaise de Rome - Italie et Méd-
iterranée moder nes et contemporaines, n. 132-1, 2020, pp. 171-190.

10 11 gesuita Antonio Possevino (1533-1611) ¢ ’autore di una tra le pit antiche bibliogra-
fie militari, I’elenchus di 123 opere de re militari aut ad eam spectantia incluso nella Bi-
bliotheca selecta. Naturalmente era esclusa I’ Arte della guerra di Machiavelli e compreso
il Soldato cristiano.
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dichiarando che era necessaria una nuova disciplina del soldato, istruito in materia
di fede e confortato dai cappellani, scelto non tra i mercenari o gli infedeli attirati
dal bottino ma tra i devoti cattolici pronti a combattere per Dio™. L’obiettivo
del progetto di Possevino era trovare un modo per far procedere la disciplina
religiosa e quella professionale di pari passo, cominciando dalla conquista delle
anime dei soldati e dall’analisi delle loro coscienze necessaria a debellare tutti
quei comportamenti intollerabili per un esercito cattolico, per arrivare quindi a
stabilire un complesso di regole che avrebbe dovuto arginare la violenza e fare in
modo che il nemico sconfitto fosse trattato pietosamente.

Erasmo non fu I’unico interlocutore di Possevino: obiettivo comune dei
controriformisti, nonché scomoda presenza con cui confrontarsi, fu senza dubbio
Niccolo Machiavelli. In un periodo in cui il problema di accordare le regole della
politica con la morale cristiana si era fatto lacerante, le parole del Segretario
fiorentino risultarono assai sgradite e pertanto deplorate senza ritegno. Si pensi
alla celebre condanna contenuta nei Discorsi (1,12 e 11,2) che egli riserva all’etica
cristiana, non perché lontana dal Vangelo, ma in quanto responsabile della
decadenza militare dell’Italia e del tutto estranea all’idea classica della gloria.
Non importava che le guerre fossero giuste e legittime: esse rimanevano una
realta inevitabile, utile a misurare i rapporti di forza. La colpa del cristianesimo
era quella di avere infiacchito gli animi dei combattenti e di non essere una
religione civile capace di mobilitarli per la difesa dello Stato e della liberta.

Sulla confutazione di questa tesi & pressoché totalmente incentrata la prima
opera di Giovanni Botero di argomento politico, il De regia sapientia libri tres,
datato 15832, Gia nella dedica al duca Carlo Emanuele | di Savoia, suo signore

11 S vedaA. Possevino, Il soldato christiano: con I'instruttione dei capi dello essercito ca-
tolico, in Roma, per li heredi di Valerio e Luigi Dorici, 1569.

12 La letteratura su quest’opera giovanile boteriana ¢ assai scarna. Oltre al contributo di C.
VasoLl, «A proposito della‘ Digressio in Nicolaum Machiavellum': lareligione come «for-
za» politicanel pensiero del Botero», inA.E. BaLpini (cur.), Botero ela“ Ragion di Sato” .
Atti del Convegno in memoria di Luigi Firpo (Torino 8-10 marzo 1990), Firenze, Olschki
Editore, 1992, pp. 41-58, si segnalano esigui riferimenti nella voce biografica di Firpo ci-
tata in precedenza. Per un’analisi pit completa dell’opera mi permetto di rimandare al mio
contributo C. SiLvacni, Il ruolo della Prowvidenza nelle opere giovanili di Botero: dai pre-
cetti della regia sapientia alle vestigia divine delle imprese oltreoceano in B.A. RavioLA
(cur.), Boteriana Il. Giovanni Botero fra il De regia sapientia e le Relazioni Universali,
Torino, Centro Studi Piemontesi, 2021, pp. 95-110. Nello stesso volume anche P. Cozzo,
I Deregia sapientia, unitinerario fra politica e religione, pp. 51-60.
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naturale, Botero mette in chiaro che I’intento della sua opera, originata da una
discussione privatasulle cose del Belgio (la lotta tra le province del Sud, cattoliche,
e quelle del Nord, riformatrici), sia quello di confutare con forza coloro che nel
corso del dibattito sembravano propendere per il parere, o piuttosto I’eresia, di
Niccold Machiavelli, «hominis sane ingeniosi sed parum cristiani»*®; da cui la
necessita di dimostrare in tre libri, tramite le testimonianze e I’autorita delle
lettere divine, altrettanti assiomi: i regni e le vittorie dipendono da Dio; i principati
e I'autorita politica sono rafforzati dal rispetto delle regole che conciliano gli
uomini con Dio e, parimenti, vengono portati alla rovina dall’ira divina. Poche
righe per racchiudere cio che verra ribadito pit e piu volte nelle pagine seguenti,
il tutto accompagnato dai copiosissimi riferimenti ai passi biblici, in cui risulta
evidente che il Dio dell’Antico Testamento &€ un Dio guerriero e vendicatore,
comandante degli eserciti ¢ unico artefice delle fortune o sfortune umane'.
Non potendo sostenere una potestas della Chiesa cattolica sullo Stato, Botero
ricorre agli exempla della storia sacra per affermare e difendere il ruolo della
vera religione e della sapienza regia come strumenti indispensabili per ottenere
il rispetto dell’ordine sociale e la conservazione dell’autorita e del potere™. Ed &

13 loannis Boteri Benensis De regia sapientia libri tres. Quibus ratio reipub. bene, faelici-
terque administrandae continetur, Mediolani, apud Pacificum Pontium, 1583 (di seguito
DRYS), dedica “Carolo Emanueli sereniss. Allobrogium duci”. Machiavelli viene definito
«uomo senza dubbio intelligente ma poco cristiano». Per questo passo e per tutti quelli se-
guenti la traduzione ¢ ad opera di chi scrive.

14 Come affermaM. FumAGALLI BEONIO BROCCHIERI, «non ¢’¢ che 1’imbarazzo della scelta nel
citare le pagine dell’ Antico Testamento dove la guerra ¢ presentata come cosa buona e giu-
sta e combattuta da uomini ispirati da Dio. Gli esempi: Abramo, Mose¢, Giosue, Sansone,
Gedeone, Davide sono condottieri non solo ispirati da Dio, madalui guidati ala vittoria
(Isaia, 3,1) o abbandonati alla sconfitta intesa come punizione per i loro peccati (Levitico,
26,25)», in Cristiani in armi. Da sant’ Agostino a papa Wojtyla, Laterza, Roma-Bari, 2007,
cit.,, p. 5.

15 In quest’ottica la situazione contemporanea che destava pill preoccupazioni a Botero era
quellafrancese. Qui il partito dei politiques, formato sia da esponenti cattolici che da pro-
testanti, aveva preso forza soprattutto a partire dalla meta degli anni settanta del Cinque-
cento. Come ¢ risaputo, il loro proposito era quello di risolvere le dispute confessionali
anteponendo gli interessi statali a quelli ecclesiastici, da cui il loro nome. Mail pericolo
dellatendenza a separare le scelte religiose dal senso di appartenenza alo stato, evidente
anchenel Les six livres de la République (1576) di Jean Bodin, era proprio cid che il papa-
to voleva impedire, impegnandosi a riportare i sovrani cattolici all’obbedienza alla Chiesa
ed esortandoli alaeliminazione degli eretici. Lastessaoperadel pensatore francese venne
relegata nell’indice dei libri proibiti. Non sappiamo se Botero ebbe modo di leggerla prima
della stesura del De regia sapientia; &€ molto improbabile. Sicuramente ne ebbe occasione
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con questo fine che, nel settimo capitolo del libro primo, intitolato /n Nicolaum
Macchiavellum digressio, confuta le teorie del fiorentino riguardo alla scissione
tra religione e politica, all’incompatibilita tra potere regio ed etica evangelica e
all’affermazione che la legge di Cristo renderebbe gli uomini inetti alla guerra e
al valore militare. Botero specifica che la dottrina di Cristo allontana dalla guerra
solo quando questa & “ingiusta”, ovvero quando € portata avanti da coloro che
tentano di sovvertire e turbare la situazione dello Stato, la giustizia e le leggi con
le rivolte e con le armi; gli autori di tali azioni non possono che essere condannati
alle pene eterne. Ma cio non significa che il cristianesimo predichi la pace come
un bene da ottenere ad ogni costo e neghi o rifiuti le virtu militari; quantunque
vieti la guerra ingiusta, promette a chi lotta «pro aequitate, pro religione, pro
aris, et focis»*® non I’incerto splendore della luna, ma la gloria della vita eterna,
ciog del sole divino. E solamente grazie alla fede che si & disposti a rischiare
la morte terrena per beneficiare della beatitudine eterna e quest’ultima ¢ per
Botero la piu forte motivazione per una virtu militare molto superiore a quella dei
pagani e degli eroi antichi, cosi esaltati da Machiavelli. Per un soldato cristiano
«animae immortalitas, Dei omnia sua immensitate complentis, praesentia, celesti
Hierosolyme foelicitas, vitae beatae aeternitas. Mille alia ad vitam summa cum
alacritate profundendam, omnemque formidinem depellenda incitamenta»'’;
sollecitato da questi stimoli egli arrivera addirittura a odiare la vita presente e a
desiderare quella futura.

Botero dunque ritiene che I’assoluto disprezzo per la morte, che per il
credente non ¢ la fine ma I’inizio della vita, sia la prova che il cristianesimo
non infiacchisce gli uomini, ma li esorta alla guerra. Esempio perfetto di valore
militare e di sapienza politica da anteporre alla figura del principe teorizzata da
Machiavelli é la vicenda di Goffredo di Buglione, eroe della prima crociata, che
sconfisse in battaglia infinite genti e «pietate vero tanta excelluit, ut, hac una de

durante la missione diplomatica in Francia accanto all’ambasciatore ufficiale dei Savoia
(nonché noto scrittore politico) René de Lucinge nel 1585 e ne fece tesoro per la successi-
va stesura della sua Ragion di Stato.

16 Botero, DRS, Librol, cap. VII, p. 12, «in difesadellagiustizia, dellareligione, degli atari
e dei focolai».

17 1Ivi, Libro I, cap. VII, p. 13, «I’immortalita dell’anima, la presenza di Dio che comprende
ogni cosa, con la sua immensita, la felicitd di Gerusalemme celeste, I’eternita di una vita
beata; mille altri sono gli incitamenti a spendere la vita con ardore e a scacciare ogni pau-
rav.
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causa, bellum illud tam grave, et tam periculosum susceperit, quo Sepulchrum
Christi, Domini nostri [...] nobis restitueret»'8, Non c¢’é dubbio pertanto che la
gloria militare sia strettamente connessa alla religione, come parimenti lo devono
essere le azioni del re sapiente'®.

Altri riferimenti alla guerra li ritroviamo in chiusura del libro 1, in cui il ruolo
di Dio nel conflitto sembra farsi sempre piu preponderante, fino a volersi vedere
attribuita ogni lode bellica: «Laudis porro, gloriaeque militaris, Deus ita cupidus
est, ut meminem feré alium, eam sibi arrogare patiatur, neminem ad eius partem
admittat, ipse miles, ipse Imperator est: ipse pugnat, & vincit. [...] Nam cum
rerum omnium gloria Deo tribuenda est, tum praecipue maximarum: nihil autem
maius excercituum caede, urlium expugnationibus, regnorum eversionibus»?.
Non solo: Dio & anche inventore di stratagemmi, maestro di decisioni militari e,
ovviamente, protettore di coloro che combattono per lareligione, come nel caso del
re Alfonso | del Congo che «fratre suo gessit, atque exiguissimis copiis divinitus
profligavit»?!, e si prodigo per diffondere la religione cristiana fronteggiando le
reazioni di coloro che lo vedevano come un traditore della sua stessa cultura:
«ut primum regnum adeptus est, tanto studio religionem Christianam coluit,
ut non plus temporis in Rep. administranda, quam in Christi fide propaganda
consumeret»?2,

18 Ibidem, «eccelseinvero per tanta pieta che, solo per questa causa, intraprese quella guerra
cosi intensa e pericolosa grazie allaquale ci retitui il sepolcro di Cristo nostro signore».

19 Si veda a tal riguardo 1’opinione di Firro: «Nel porre latesi dellabuonariuscitadipendente
dall’eticita dell’azione, nell’affermare che solo il principe pio ¢ prospero e felice, Botero
credevaingenuamente di assoggettare la politica allamorale senzavenire meno al compito
— imprescindibile per un politico — di fornire innanzi tutto precetti utili, norme concrete a
garanzia del successo: in realta egli umiliava la morale a strumento dell’azione politica, la
spezzava in una casistica cavillosa che tutto riusciva a giustificare», in Scritti sul pensiero
politico del Rinascimento e della Controriforma, Torino, Utet, 2005, cit., p. 73.

20 Botero, DRS, Libro I, cap. XIV, p. 14, «Dio ¢ cosi desideroso di lode e gloria militare che
non tollera che quasi nessun altro se ne appropri, che non ammette nessuno dalla sua parte,
né il soldato né I’'imperatore: egli combatte, egli vince [...]. Infatti bisogna attribuire a Dio
la gloria di ogni cosa, soprattutto di quelle grandiose: non c’¢ niente di piu grande della
strage degli eserciti, delle espugnazioni, dell’eversione dei regni».

21 Ivi, Libro I, cap. XV, p. 23, «combatté contro suo fratello e lo sconfisse con pochissime
truppe, favorito da Dio»

22 |bidem, «appena conquisto il regno, coltivo la religione cristiana con tanta passione da non
spendere piu tempo nell’amministrazione dello stato che nella diffusione della fede di Cri-
sto».
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Restando in tema di sovrani, come non riportare allora le gesta di Ferdinando
il Cattolico, colui che, posto il fondamento di un’egregia religione, condusse
valorosamente moltissime guerre e felicemente le porto a termine? Egli stermino
i Mori, caccio gli ebrei, invase I’Africa e apri la via verso il Nuovo Mondo,
«non tam sibi, quam Deo Evangelij praedicatione subiecit»?%; d’altra parte, scrive
Botero, niente fu a lui piu caro dell’appellativo di “Re Cattolico”. Non c’é da
stupirsi del fatto che per Botero, come per Possevino, anche la conquista del
Nuovo Mondo da parte degli Spagnoli e dei Portoghesi fosse stata opera della
provvidenza divina: infatti attraverso di essa Dio gratificava la vera Chiesa e, in
modo particolare, il suo piu fiero paladino, il Re Cattolico per I’appunto, e cio era
la prova che solo ai buoni cattolici era stata riservata la gloria degli imperi oltre
mare e che il Nuovo Mondo pertanto fosse precluso agli eretici®*.

Degli eretici ’autore tratta specificatamente nel libro III del De regia
sapientia, dedicato alla riflessione sulle cause delle crisi del potere politico e dei
regni. Rimandando agli exempla e ai loci citati nelle parti precedenti della sua
opera, il Benese imputa alla superbia dei sovrani e alla loro eccessiva fiducia
nelle proprie forze umane la perdita del trono e rimprovera loro I’insufficiente
peso dato alle crescenti ideologie laiche e religiose. Non solo: facendosi guerra
a vicenda, i principi cristiani hanno sottovalutato il ruolo disgregatore del corpo
sociale proprio dell’eresia, uno dei peggiori, se non il peggiore, dei mali che
possano colpire I’umanita. Infatti «nulla maior Reipublicae pernicies: regna de
Statu, reges de solio deturbat, legibus pestem, civitatibus exitium affert. Nihil
intactum, nihil omnino intentatum relinquit; bella ubique et seditiones, quasi
furia quaedam immanis, concitat»®. Oltre a suscitare sedizioni, guerre e lotte
fratricide, I’eresia pone in discussione la legge divina e fomenta il disprezzo e
I’odio verso la Chiesa e i suoi sacerdoti, rendendo opinabile e insicura ogni altra
legge. Pertanto non c’é dubbio che le eresie vadano estirpate in quanto principio
di disgregazione morale e politica e contro di esse, contro le menzogne di Lutero

23 lvi, Libroll, cap. 111, p. 31, «e o sottomise non tanto a sé quanto aDio con la predicazione
del Vangelo».

24 1’argomento viene trattato piu distintamente nel prossimo paragrafo.

25 DRS, Libro III, cap. V, p. 79, «per la repubblica non vi ¢ nessun danno maggiore [dell’ere-
sia): buttagiu i regni dalo stato, il re dal trono, appestale leggi, portaalarovinale citta,
non tralascia affatto alcunché di violento, solleva dovunque, come una mostruosa furia,
guerre e sedizioni».
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e Calvino, il cristianesimo armato deve dispiegare la sua maggiore forza.

Anche il prosperare del barbaro e violento impero turco, a cui Botero dedica
il capitolo finale dell’opera, viene letto in chiave religiosa (seguendo ancora una
volta la tradizione biblica) in quanto punizione divina per i peccati commessi
dalla cristianita: empieta, idolatria, lussuria e, pit di ogni altra cosa, le tendenze
distruttrici poste in atto dalle eresie ai danni della vera religione. Finché i cristiani
non cesseranno di peccare, essi non cesseranno di avere per nemici i turchi e,
soprattutto, non avra fine il protrarsi della debolezza militare di principi che
invece di unire le forze preferiscono disperderle in guerre intestine®.

4. Il Nuovo Mondo nelle Relazioni Universali: la guerra per la pace

Tredici anni dopo, occupandosi della stesura delle monumentali Relazioni
Universali, le argomentazioni giovanili di Botero restano valide: il suo
spirito di militante della controriforma trova voce, ad esempio, nella dedica
al cardinale Federico Borromeo?, nipote di Carlo Borromeo, in cui rivela
che il suo grande rammarico é quello di non aver potuto partecipare in prima
persona alla «conversione de’ gentili» o alla «riduttione degl’eretici alla luce
evangelica»; ancora, sia nella dedica che in altri luoghi delle Relazioni, &
contenuta I’affermazione che I’opera piu degna di lode tra quelle effettuate nel
Nuovo Mondo é stata proprio la «riduttione di quei popoli allo stendardo della

26 Queste tematiche ricorrenti in Botero fanno parte di una ben consolidata tradizione che
ritroviamo giain eta medievale, soprattutto a partire dalla predicazione di Urbano 11 che
diede il via ala prima crociata. Nel corso dei secoli gli elementi essenziali della crocia-
ta non avrebbero fatto altro che seguire 1’evoluzione dettata dalle esigenze dei tempi: da
pellegrinaggio armato, fondato idealmente sulla necessita di ampliare il nome cristiano, a
guerrain difesadel papato (non solo dai nemici esterni, maanche daquelli interni, su tutti
eretici e scismatici), aguerraantiturca. La stessa battaglia di Lepanto (1571) sarebbe stata
combattutain un rinnovato climadi crociata. Su questi argomenti consiglio laletturadi A.
MusARRA, Le crociate. L’idea, la storia, il mito, Bologna, I| Mulino, 2022, in particolare i
capitoli XI1 e XIV per una panoramica sulla deformazione del concetto di crociatain eta
moderna.

27 Botero, Lerelazioni universali (di seguito RU), Parte Terza, Libro I, cit., p. 823. Per ap-
profondimenti sul testo, in particolare sul Nuovo Mondo, A. ALeonico, || mondo ameri-
cano di Giovanni Botero - con una selezione dalle Epistolae e dalle Relazioni Universali,
Roma, Bulzoni Editore, 1990, A. Gersl, La disputa del Nuovo Mondo, Milano, Adelphi,
2000, R. RomEo, Le scoperte americane nella coscienza italiana del Cinquecento, Ro-
ma-Bari, Laterza, 1989, T. Toporov, La conquista dell’ America. |1 problema dell’ «altro,
tr. it., Einaudi, Torino, 2014.
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Croce». Ma andiamo con ordine. Dopo aver fallito la partecipazione a missioni
evangelizzatrici in giro per I’Europa, la speranza del giovane Botero di ottenere
una nuova possibilita oltreoceano & facilmente comprensibile: appena quindici
anni dopo la fondazione dell’Ordine, i gesuiti erano gia presenti nel Nuovo
Mondo — fino ad allora prerogativa di francescani e domenicani — per annunciare
il vangelo ai nativi. Si insediarono dapprima in Brasile, colonia portoghese, e a
San Salvador de Bahia, sotto la guida di Manuel de Ndbrega, fondarono il loro
primo collegio sudamericano. Nel 1586 li troviamo in Peru; nel 1607 nel territorio
dei Guarany (attuale Paraguay). Del 1609 e la fondazione del loro collegio ad
Asuncion. Prova tangibile del loro impegno nelle nuove terre é la creazione delle
reducciones, delle vere e proprie cittadelle rigidamente organizzate dedicate
all’evangelizzazione delle popolazioni indigene®. Botero non andd mai in
America; cio non toglie che le sue enormi conoscenze e la sua curiosita per ogni
aspetto del mondo (geografico, antropologico, naturalistico, storico-politico) gli
permisero di dedicare un intero libro delle Relazioni Universali a varie questioni
inerenti il Nuovo Mondo, in cui ancora una volta le tematiche religiose si
intrecciano con propositi bellici.

L’argomento principale, la conquista, era stato oggetto di discussione sin dalla
prima meta del secolo: la domanda piu insistente era stata quella sulla liceita
delle conquiste nel Nuovo Mondo. In Spagna il teologo domenicano Francisco de
Vitoria nelle due Relectiones (de Indis e de iure belli) tenute presso I’Universita
di Salamanca nel 1539 aveva messo in discussione quelli che considerava i titoli
illegittimi della conquista allora utilizzati®®: 1) le legittimazioni teologiche che
trovavano la loro matrice nella bolla Inter Coetera, il cui presupposto era la

28 Non va dimenticato il fatto che circa trent’anni dopo 1’approdo nel Nuovo Mondo un altro
famoso gesuita, Matteo Ricci, si stabili in Cina con lo scopo di proporre il cristianesimo
valorizzando e accogliendo la cultura locale. Per un profilo biografico sul personaggio ri-
mando a M. FonTana, Matteo Ricci. Un gesuita alla corte dei Ming, Milano, Mondadori,
2017.

29 L’argomento viene trattato in M. GEUNA, Francisco de Mitoria e la questione della guer-
ragiusta, in Dalla concordia dei greci al bellum iustum dei moderni, Milano, Franco An-
geli, 2013; s veda anche L. BAacceLLl, «Vitoria, Las Casas e la conquista dell’ America»,
Quaderni Fiorentini per la storia del pensiero giuridico moderno, Milano, Giuffre Edito-
re, 2008. Per riflessioni di carattere pill generale & utile la lettura di A. PRosperI, « Guerra
giusta’ e crigtianita divisa tra Cingquecento e Seicento», in M. FRANzINELLI, R. BoTToni
(cur.), Chiesa e Guerra. Dalla*“ benedizione dellearmi” alla“ paceminterris’, Bologna,
Il Mulino, 2005.
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teoria teocratica medievale che considerava il papa dominus totius orbis*®; 2)
legittimazioni di tipo filosofico, derivanti dall’assunto aristotelico della schiavitu
per natura®, riprese in epoca moderna da John Mair e adattate ai popoli delle
Indie, e infine 3) legittimazioni di tipo giuridico, come lo ius inventionis evocato
da Colombo (per Vitoria questo motivo era tanto legittimo quanto lo sarebbe stata
la scoperta dell’Europa da parte dei popoli del Nuovo Mondo, non plus quam si
ipsi invenissent nos) 0 il diritto del primo occupante che implicava che le terre
del Nuovo Mondo fossero res nullius, ma soprattutto 1’assunto che I’'imperatore
fosse dominus mundi. Rigettate tutte le precedenti legittimazioni, I’originalita
del teologo risiede nell’esposizione di quelli che riteneva i soli “titoli legittimi”
di conquista degli Spagnoli: in primo luogo il diritto (derivato dal diritto delle
genti, che a sua volta non é che una derivazione del diritto naturale) di viaggiare
e risiedere, a cui si collegano i diritti relativi al commercio, all’esportazione e
all’importazione dei prodotti; anche quest’ultimi sono diritti universali®2. Se
i barbari negano agli spagnoli I’esercizio di questi diritti, gli spagnoli devono
adoperarsi con le parole e con i fatti per persuaderli. Se i barbari non cedono,
allora gli spagnoli subiscono una iniuria e solo questa e giusta causa di guerra.
Infatti per Vitoria il rifiuto della fede cristiana non ¢ di per sé¢ motivo di guerra
giusta, cosi come non lo sono gli eventuali peccati contro natura (incesto,
sodomia, antropofagia). Dunque una guerra é lecita solamente come risposta ad
una iniuria, cioe la negazione di uno ius soggettivo. L’argomento venne ripreso
e approfondito nella Relectio de iure belli, che sara la base delle elaborazioni
dei gesuiti di fine Cinquecento. Dopo aver negato la liceita di fare guerra per
mere cause di religione e riproposto la dottrina del ius ad bellum secondo la
visione di Tommaso, nella parte finale Vitoria formulo una dottrina del ius in
bello poco presente in Agostino e nello stesso Aquinate. Egli si confronto con il

30 Invirtt di questo potere temporale il papa eralegittimato a conferire ad un re cristiano sia
il dominio di terre e di uomini fino a quel momento privi di signoria, sia il compito di pro-
teggere e portare avanti I’opera di evangelizzazione.

31 «Un essere che per naturanon appartiene a se stesso maaun altro, pur essendo uomo, que-
sto € per natura schiavo: e appartiene a un altro chi, pur essendo uomo, ¢ oggetto di pro-
prieta [...]; & evidente che taluni sono per natura liberi, altri schiavi, e che per costoro ¢
giusto essere schiavi», Aristotele, Politica, |, 4-5 (1254 a-b).

32 Come ¢ stato opportunamente notato, il carattere di tali diritti ¢ fortemente asimmetrico:
sono di fatto solo gli Spagnoli apoterli esercitare, mentre gli indios sono solo la contropar-
te passiva. Sull’argomento M. GEUNA, «Las Casas ei dilemmi della conquista», in Storia
del pensiero politico, fascicolo 2, maggio-agosto 2017, pp. 307-311.
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nodo dei nuovi eserciti, con quello degli assedi e con la liceita di fare strage di
innocentes in un contesto di guerra: la violenza é legittimata o in caso di mancata
resa degli assediati o come «danno collaterale». Vitoria, insomma, ragiono di
come condurre 1 conflitti in era cristiana senza eccedere in violenza, sulla scorta
della lezione erasmiana.

Le dispute sul diritto da parte degli spagnoli di muovere guerra agli
indigeni raggiunsero I’apice nella Junta de Valladolid (1550-1551) convocata
dall’imperatore Carlo V con lo scopo di creare una solida base teologica e
giuridica che legittimasse la conquista del Nuovo Mondo e che vide contrapposte
la teoria del frate domenicano Las Casas, passato alla storia come il difensore
degli indios, e quella dell’umanista Juan Ginés de Sepulveda, difensore del diritto
degli spagnoli a sottomettere i nativi®. Il dibattito termino senza una risoluzione
finale. ’anno successivo, nel 1552, Las Casas pubblico la sua Brevisima relacion
de la detruccion de las Indias. Questo testo, ampiamente tradotto e commentato
nei Paesi Bassi ed in Gran Bretagna, € il manifesto dei soprusi e delle violenze
commessi dagli Spagnoli nel Nuovo Mondo; non ¢ difficile immaginare come
le altre potenze europee se ne servirono nei secoli successivi come argomento
morale da opporre alla Spagna per delegittimarne la conquista e prenderne il
posto in America®.

Botero, fervente ammiratore della monarchia spagnola, aveva gia ribadito in
un’epistola precedente la stesura delle Relazioni, che “grande segno” a favore
della fede cattolica era il fatto che la divina provvidenza avesse inviato in terre
lontanissime, e in altre addirittura sconosciute, soltanto navigatori devotissimi
alla vera religione per conto di sovrani «il cui regno non sia macchiato
d’heresia»®. Le sue Relazioni Universali, composte con I’obiettivo di mostrare
ed esaltare lo stato del cattolicesimo nel mondo sul finire del Cinquecento, sono

33 Anche in questo caso rimando all’interessante volume di M. GEUNA (cur.), Guerra giusta
e schiavitu naturale. Juan Ginés de Sepulveda e il dibattito sulla conquista, Milano, Edi-
zioni Biblioteca Francescana, 2014.

34 Trail Cinquecento eil Settecento laBrevisima Relacion haconosciuto almeno 60 edizioni:
29in olandese, 13 in francesg, 6 ininglese, 6 in tedesco, 3in latino, 3 initaliano e (solo)
2 in spagnolo. Il testo ¢ disponibile in edizione critica con traduzione italiana a cura di F.
Fiorani, Venezia, Marsilio, 2012.

35 Discorso de' vestigii, et argomenti della fede catholica ritrovati nell’ Indie da’ Portoghe-
si, e nel mondo nuovo da’ Castigliani. Di Giovanni Botero Benese, in Roma, per Giacomo
Mascardi, 1615, libera traduzione in volgare di Angelico Fortunio, cit., p. 4.
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strettamente legate al compiacimento di vedere ampliato il regno della vera fede:
non é un caso, pertanto, che la fonte principale di Botero siano i primi due libri
della Historia natural y moral de las Indias di un altro famoso gesuita, José de
Acosta, lui si in missione nel Nuovo Mondo sin dal 1567. La Parte Quarta delle
Relazioni € interamente dedicata allo stato della religione nel Nuovo Mondo,
ma non mancano gli inevitabili riferimenti alle popolazioni indigene e alla loro
necessaria “civilizzazione” ai fini della diffusione del cristianesimo.

Nell’opera boteriana € facile incontrare descrizioni come questa: «Tra i popoli
del Nuovo Mondo barbarissimi sono i Cicimechi nella Nuova Spagna e le genti nel
Brasil perché questi, menando una vita affatto salvatica e bestiale, senza capi, senza
leggi, senza forma niuna di civilta e di polizia [...]. L’intelletto resta oscurato dal
senso e la ragione dall’appetito e ‘I giudizio dalle passioni»®. La ripresa di topoi
comuni all’ampia cronachistica spagnola cinquecentesca é da Botero utilizzata per
dimostrare il ruolo fondamentale dei conquistatori del Nuovo Mondo, «affinché si
intenda come eglino ancora concorressino non solo all’ampliazione dell’imperio
del Re Cattolico, ma anche della conversione degl’infedeli et al struggimento
dell’idolatria e del regno del demonio»®. Costoro possono — e devono — essere
d’esempio ai capitani moderni «tra i quali regna un’opinione indegnissima del
nome cristiano, che non si possa servire insieme a Marte et a Cristo et essere
un buon soldato e buon cristiano [...]»%. Al contrario, «la religione e la pieta
cristiana accresce I’animo, non I’indebolisce, con la grandezza del premio ch’ella
propone a’ combattenti in causa legitima e giusta, perché s’ella é ingiusta, io
confesso che la legge di Cristo torra I’animo e le forze al soldato, come al ladro,
all’assassino, al micidiale, al traditore»®. Ecco allora che le azioni di Cristoforo
Colombo, Francisco Pizarro ed Hernan Cortés non possono che essere elogiate
come giuste e pie. Trattando di Che cosa facilitasse la conversione degl’indiani,
Botero ammette che le innumerevoli conversioni effettuate nella Nuova Spagna
furono facilitate dal “romor delle armi” dei soldati, i quali si adoperarono alla
distruzione di templi e idoli, anche se é facile immaginare che il loro operato
fosse stato ben piu cruento di quanto il nostro autore non voglia ammettere. E,

36 Botero, RU, Parte Quarta, Libro |, cit., p. 1108.
37 lvi, Parte Quarta, Libro I1, p. 1146.

38 Ibidem.

39 Ivi, Parte Quarta, Libro 11, p. 1147.
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a proposito dei soldati, & a dire il vero oscillante il modo in cui il Benese ne
parla: come abbiamo visto, in precedenza ha negato che non si possa essere buon
soldato e buon cristiano; qui li esalta come valido aiuto ai predicatori; solo poche
pagine piu avanti, invece, condanna «la licenza e I’insolenza de’ soldati, che é di
natura sua smisuratay, tanto che «non ¢ fiera al mondo piu indomita e piu crudele
che il sodato»*, anche se tale critica non é rivolta tanto ai soldati in sé, quanto
alle conseguenze che scaturiscono dal non avere un principe, un capitano, che
possa guidarli rettamente. Botero, in accordo con I’esperienza storica, sostiene
I’opportunita di usare la spada per favorire le conversioni, perché, privati dei loro
templi e idoli, «gli indiani andarono facilmente alle Chiese»*, anche se furono
molto abbondanti le negative opinioni coeve sull’effettiva cristianizzazione degli
indi, passando da Oviedo ad Acosta, ad altri gesuiti. Asimmetrico € il rilievo
dato da Botero alle nefandezze compiute dai conquistatori e a quelle compiute
dagli indi. Le prime, gia giustificate perché provvidenziali, sono narrate in modo
generico, quando le fonti a disposizione potevano fornire un’ampia scelta; alcune
ritorsioni dei nativi contro i nuovi venuti e la nuova religione vengono invece
illustrate nei dettagli.

Procedendo nell’analisi di Botero, dato che non tutti i popoli sono uguali, il
Benese ritiene giusto procedere con i cannibali «come contra nemici del genere
humano, o come contra matti furiosi»*?; con gli indi meno feroci ma privi ancora
di elementi di ragione naturale, come il senso del pudore, conviene invece usare
non «la violenza, e ‘I ferro, ma ben la verga e ‘I freno»*. A entrambe le due
categorie di barbari in ogni caso occorre prima dar rudimenti di vita civile, e
soltanto dopo ammaestrarli nella dottrina cristiana. C’é quindi una terza categoria,
coloro che non hanno bisogno di violenza per essere tratti fuori dalla barbarie,
ma «di governo e di indirizzo, perché sono sciocchi e stupidi come pecore e
somari»*.

40 lvi, Parte Quarta, Libro I11, p. 1166.

41 lvi, Parte Quarta, Libro I11, p. 1163.

42 vi, Parte Quarta, Libro I11, p. 1178. Per un approfondimento sullaconcezione di civiltain
Botero ¢ utile la lettura di G. FerreTTI, SUll’idea di civiltain Botero, in Botero ela“ Ragion
di Sato”, inA.E. BaLbini (cur.), Atti del Convegno in memoriadi Luigi Firpo (Torino 8-10
marzo 1990), Olschki Editore, Firenze, 1992.

43 lvi, Parte Quarta, Libro I11, p. 1179.

44 1bidem.
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Per i popoli delle Americhe piu evoluti occorre poi che la religione sia sempre
difesa con la minaccia di sanzioni, perché si sa che altrimenti gli indi tornerebbero
facilmente alle idolatrie. Forse prima della conquista poteva discutersi se fosse
lecito imporre nel Nuovo Mondo I’autorita delle corone spagnole, ma ormai
c’é una situazione di necessita: spagnoli e portoghesi non possono ritirarsi,
perché i musulmani altrimenti si impadronirebbero delle Filippine e gli eretici
delle Americhe. Ancora, per giustificare 1’evangelizzazione attraverso la «forza
honesta»*®, Botero spiega che gli apostoli in parte avevano gli strumenti per
competere sia con i giudei che con i greci e soprattutto potevano ricorrere ai
miracoli per confondere I’arroganza dei primi e I’alterigia dei secondi; del tutto
diverso risultava il quadro del Nuovo Mondo, «abitato da genti o bestiali per
fierezza o stupide per bassezza d’ingegno»: la «non vi era bisogno di miracoli
ma d’aiuto umano, col quale quei popoli si conducessino a uso di ragione et a
gusto d’umanita, perché, giunti a quel segno, abbracciano prontamente la verita
proposta loro semplicemente da’ predicatori o da’ mastri della dottrina cristiana
[...]»%.

Dunque per Botero I’uso della forza & necessario nei confronti dei barbari
sciocchi e idolatri per un doppio fine — potremmo dire, prendendo in prestito
un termine successivo — utilitaristico: la sottomissione di quelle popolazioni
porta ad una pacificazione dei territori; la pace a sua volta favorisce 1’operato
dei missionari nel Nuovo Mondo, che quindi procedono a nuove conversioni, e
permette la costruzione di un’unica grande societa unita dagli stessi valori morali
e religiosi, che, alla fine dei conti, tornera utile agli stessi nativi per il loro sviluppo
e avvicinamento alla civilta. Andando piu nel dettaglio, per Botero primo scopo
della conquista & la ricerca della pace, che

45 Cfr. C. Forrl, La «guerra giusta» nel Nuovo Mondo: ricezione italiana del dibattito spa-
gnolo, in A. Prosperi, W. ReINHARD (cur.), 1| Nuovo Mondo nella coscienza italiana e te-
desca del Cinquecento, 11 Mulino, Bologna, 1992, p. 278: “[per Acosta] Non ¢’¢ bellum
contro quelli che non vengono riconosciuti come controparte, come soggetti di diritto:
piuttosto «per potentiam et honestam vim quamdam ne Evangelium impediant coer-
cendi sunt». Botero segue Acosta anchein questo: non parladi «guerra»; a termine «guer-
ra» subentra I’espressione «honesta forza». La guerra si distingue in «giusta» o «ingiusta»;
e per pesanti che siano le conseguenze della sconfitta per il vinto in guerra giusta si pos-
sono sempre sollevare dei dubia sia sulla giustizia della guerra, sia su fin dove ci si possa
spingere in una guerra giusta. La «honesta forza» invece & solo «spediente», come dice
Botero”.

46 RU, Parte Quarta, Libro 111, p. 1181.
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apre I’entrate e i porti de’ regni e le porte delle citta a’ commerzii, a’
traffichi, alla scambievole comunicazione delle genti e per conseguenza
alla dilatazione della parola e del nome di Dio. Con la pace fiorisce la
dottrina e la virtu, la civilta e la politia, i buoni costumi e le arti atte a render
I’'uomo piu piacevole e piu ospitale, mansueto e domestico, ch’egli, senza
quelle, non &%,

L’altro fattore che solo il far parte di un grande impero pud garantire ¢ la
comunanza della lingua, o meglio, I’imposizione della lingua dei vincitori ai vari
popoli. In ultimo, I"ampiezza dell’impero che unisce «i popoli sparsi qua e la
in un luogo»*®. Infatti i popoli nomadi, che vivono come fiere, senza capo, né
leggi, né comunita, rappresentano un problema per le conversioni, oltre che per il
governo. La conquista dunque ha portato con sé numerosi benefici: ha migliorato
i costumi e le arti, introdotto le industrie e le scienze, svegliato gli ingegni e
maturato i giudizi e la varieta della conversazione, ha affinato la prudenza e
arricchito I’animo di infiniti nobili ammaestramenti. Al di fuori dei confini di un
governo prevale la fierezza e la crudelta, il disordine e la confusione; per Botero
solo

«sotto un gran monarca i popoli si rafforzano e si ripuliscono e si
essercitano nell’umanita, i superiori per saper governare, i sudditi per
saper obbedire e mettere in esecuzione quel che lor viene comandato, et
a’ prencipi torna bene introdurre negli stati loro le arti per cavarne utile e
commaodo e di favorire le virth per esser serviti con piu grandezza o decoro
[...]»*%.

Non c¢’¢ dubbio che, nel Vecchio come nel Nuovo Mondo, il fine della guerra
debba essere creare le condizioni per il governo della ragion di stato.

5. Considerazioni sull’arte della guerra nella Ragion di Stato e nelle
Aggiunte

Il termine ragion di stato non € stato usato casualmente; d’altra parte sarebbe
stato impossibile escludere da questa riflessione su Botero e¢ la guerra la sua
opera piu famosa, Della ragion di stato per I’appunto, scritta con lo scopo (non
completamente raggiunto) di rimettere la ragion di stato sotto “la giurisdizione

47 vi, Parte Quarta, Libro I1, p. 1126.
48 |vi, Parte Quarta, Libro I1, p. 1128.
49 |vi, Parte Quarta, Libro I1, p. 1129.
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della coscienza” alla quale Machiavelli I’aveva sottratta®. Senza andare nel
dettaglio dell’opera — non é questa la sede adatta — Botero individua come punto
nodale della ragion di Stato la giurisdizione che I’istituzione ecclesiastica esercita
sulle coscienze, che si tratti della coscienza del principe o di quella dei sudditi.
Una giurisdizione che non si esprime mediante la legge civile — la quale non
si applica che sui corpi e sui beni — ma con il controllo dell’interiorita e con
I’accesso diretto ai «sentimenti» e ai «pensieri»®l. Ecco perché la religione (non
una religione, ma esclusivamente quella cattolica) appare come instrumentum
regni, essendo lo scopo ultimo dello Stato la sua conservazione:

«@ di tanta forza la religione ne’ governi che, senza essa, ogni altro
fondamento dello Stato vacilla. [...] Ma tra tutte le leggi non ve n’¢ alcuna
piu favorevole a’ prencipi che la cristiana, perché questa sottomette loro
non solamente i corpi e le facolta de’ sudditi, dove conviene, ma gli animi
ancora e le conscienze, e lega non solamente le mani ma gli affetti ancora
et i pensieri»®?,

Appurato ancora una volta il ruolo di rilievo della religione e premesso che
per Botero «& maggior opera conservare piuttosto che aggrandire uno Stato», e
che «s’acquista con forza, si conserva con sapienza; e la forza € comune a molti,
la sapienza é di pochi»®, & in quest’opera che troviamo la trattazione piu organica
della guerra, sul modello machiavelliano. Infatti se dal De regia sapientia e dalle
Relazioni possiamo ricavare dei ragionamenti sull’argomento sulla base o degli
exempla biblici o di quelli della storia passata e contemporanea, qui gran parte
dell’opera, specialmente i libri VI, IX e X, é dedicata all’arte della guerra, che
deve molto sia all’omonimo trattato machiavelliano sia al Principe.

Botero infatti conserva una concezione machiavelliana dell’esercito, che si

50 Botero, Dellaragion di stato (di seguito RdS), acuradi P. Benedittini e R. Descendre, To-
rino, Einaudi, 2016. Si & scelta questa edizione critica poiché basata sul testo definitivo del
1598 arricchito da tutte le varianti delle principali versioni precedenti; ¢ altresi disponibile
I’edizione critica basata invece sul primo testo del 1589 a cura di C. ConTinisio, Donzelli
editore, 1997. Sull’argomento G. BorrEeLLI, La tradizione italiana di discorsi e scritture
di “ragion di Sato” : unaricerca critica e ancora attuale, «Rivistadi politica», 2, 2021,
pp. 45-58; A. TenenTi, Dalla «ragion di Stato» di Machiavelli a quella di Botero, in A.E.
BaLpini (cur.), Botero ela “ Ragion di Stato” . Atti del Convegno in memoria di Luigi Fir-
po (Torino 8-10 marzo 1990), Firenze, Olschki Editore, 1992, p. 11; R. DESCENDRE, L’ état
du monde: Giovanni Botero entre raison d’ état et géopolitique, Genéve, Droz, 2009.

51 RdS Introduzione, acuradi R. Descendre, P. Benedettini, p. XLV.

52 lvi, Libro I, cap. XVI, pp. 89-90.

53 lvi, Librol, cap. V, p. 15.
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esprime tra 1’altro nell’identificazione delle «forze» con le «armi» e la «gentey,
parola il cui significato oscilla tra truppe e I’insieme della popolazione®. Nel
libro 111, il nostro autore tratta delle imprese di guerra «che s’imprendono o per
assicurare i confini o per ampliar I’imperio e per acquistare giustamente ricchezze
e gloria o per difendere gli aderenti, o per favorire gli amici, o per conservare la
religione e ‘I culto di Dio»*. La guerra sembra avere quasi una funzione catartica
per la popolazione, che puo sfogare i suoi istinti peggiori lontano dai confini
dello Stato e, al contempo, provvedere alla sua espansione; considerando i tempi
recenti si pud capire come la Spagna sia in pace mentre la Francia dilaniata da
guerre civili:
«ritrovaremo ci0d procedere in parte perché la Spagna si & impiegata
in guerre straniere et in imprese remote, nell’Indie, ne’ Paesi Bassi contra
eretici, contra Turchi e Mori, dove, essendo occupate parte le mani parte
le menti degli Spagnuoli, la lor patria si ha goduto grandissima pace, €
divertito altrove ogni umor peccante. All’incontro la Francia, stando in pace
con gli stranieri, si € rivolta contra se stessa e, non avendo altro pretesto, ha
preso quello dell’eresie di Calvino e di un nuovo Evangelio che, dovunque

si fa sentire, annuncia non allegrezza ma lutto, non pace ma guerra orribile
e riempie gli animi non di buona volonta ma di furore e di rabbia»®e.

Nel libro V invece Botero si chiede se le lettere siano o meno di giovamento
per rendere gli uomini valorosi nell’uso delle armi®. Si potrebbe supporre che
esse producano due effetti contrari alla virta militare: 1) occupano interamente
I’animo dello studioso tanto che questo tende a non preoccuparsi piu d’altro; 2)
rendono I’uomo malinconico, cosa molto contraria alla vivacita che si ricerca
nelle persone militari. D’altro canto le lettere producono altri due effetti positivi:

54 Per le considerazioni sui richiami di Botero alle opere Machiavelliane rinvio all’illuminan-
te contributo di R. Descenpre, Botero Giovanni, in Enciclopedia machiavelliana, Roma,
Treccani, 2014, ad vocem. Sull’argomento anche G. BArRBUTO, «| Gesuiti el “ principe’
di Machiavelli: da Ribadeneyra a Gracian. Paradigma della mediazione», in Res Publica.
Revista de Historia de |as Ideas Paliticas, 2016, pp. 125-140.

55 Rds, Libro lll, cap. 11, p. 103.

56 Ibidem.

57 L’argomento non € nuovo, si pensi all’aneddoto di Cicerone su Annibale e Formione (Cice-
rone, Deoratore, I1, 18, 75-76); Botero stesso ritornera sull’argomento nel libro II Dell’ ec-
cellenze degli antichi capitani, cfr. infra nota 71. Si veda anche A. BATTisTINI, «Quanto
nuoce laculturaa comandante di un esercito? Un dibattito umanistico tra Cinque e Sette-
cento», in RILUNE - Revue des littératures européennes, no. 10, 2016, p. 18-30, in parti-
colarep. 21.
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I’uno ¢ che affinano la prudenza e il giudizio, I’altro ¢ che eccitano il desiderio
di onore e di gloria. Dunque per Botero lo studio delle lettere & quasi necessario
in un capitano perché queste gli aprono gli occhi, perfezionano il giudizio e
somministrano validi consigli di prudenza, svegliandolo con stimoli di gloria.
Cosi «da una parte il rendono prudente, dall’altra ardito; e la prudenza, congiunta
con I’ardimento, conduce un capitano all’eccellenza dell’arme»®,

L’intero libro VI, dedicato ai modi con i quali «ci possiamo assicurare
dalle cause esterne de’ disturbi e rovine degli Stati», si nutre di numerosi temi
machiavelliani e termina con un appello ad armarsi in tempo di pace, specialmente
quando gli altri guerreggiano, nella certezza che «con la pace e con I’accordo
di quei che prima guereggiavano tra loro, la tempesta della guerra si scarichi
adosso a’ vicini»®®. In questa sezione Botero ragiona su come tenere lontano
il nemico: con fortezze opportunamente fabbricate in siti utili e provviste di
vettovaglie, macchine, munizioni e soldati; con colonie e presidii, e soprattutto
con la prevenzione: «nobilissimo modo di tener I’inimico lontano da casa nostra
e di assicurarci da gli assalti suoi, si € il prevenirlo portandogli la guerra in
casa; perché chi vede in pericolo le cose sue, lascia facilmente quiete I’altrui»®,
con buona pace delle teorie sulla guerra giusta®. Ma si deve tener presente che
I’assalto richiede forze maggiori o almeno uguali a quelle di colui che si vuole
assaltare; e chi non si sente abbastanza sicuro dovra provvedere a fortificare «i
passi et i luoghi importanti, attorno ai quali il nemico perda o le forze o il tempo,
e dia commodita a te di raccoglier le tue genti o di condurre le forastiere»®?. Infine
e una certa specie di prevenzione il valersi delle fazioni che sono nei paesi dei
nemici per volgerle a proprio favore, unitamente allo stringere alleanze con i
vicini®,

58 lvi, LibroV, cap. V, p. 134.

59 Ivi, Libro VI, cap. XVII, p 165.

60 lvi, Libro VI, cap. VII, p. 157.

61 Per uno sguardo pilt ampio sull’argomento, V. LAVENIA, «Missiones Castrenses. Jesuits
and Soldiers between pastoral care and violence», in Journal of Jesuit Studies, 4, 2017,
pp. 545-558; Id., Dio in uniforme. Cappellani, catechesi cattolica e soldati in eta moder-
na, Bologna, 11 Mulino, 2018.

62 RdS Libro VI, cap. VII, p. 158.

63 Sulla figura del “nemico”, S. ANDRETTA, Note sulla natura dell’immagine del nemicoin eta
moderna tra identita e alterita, in F. CanTU, G. Di Feo, R. Moro (cur.), L'immagine del
nemico. Soria, ideologia e rappresentazione tra eta moderna e contemporanea, Roma,
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Il libro V111 riecheggia posizioni sviluppate in Delle cause della grandezza
delle citta, con considerazioni di natura economica;

«la gente e le forze s’augumentano in due modi, col propagare il suo
e col tirare a sé I'altrui: si propaga il suo con I’agricoltura, con le arti, col
favorire I’educazione della prole, con le colonie; si tira a sé I’altrui con
I’aggregare i nemici, col rovinare le citta vicine, con la communicazione
della cittadinanza, con I’amicizia, con le leghe, con le condotte della gente,
co’ parentadi [...]»%

Proseguendo nella trattazione dell’opera, € nel libro 1X che Botero affronta
il celebre dilemma gia proposto da Machiavelli: per il principe & meglio servirsi
di soldati propri o forestieri? «La milizia forestiera dipendera sempre piu dagli
interessi propri che dai tuoi e ti abbandonera ne’ tuoi bisogni, or corrotta dai
nemici o richiamata a casa per i pericoli della patria. [...] Essendo queste tali
genti mercenarie, vendono a guisa di mercatanti o di bottegai di poca fede I’opera
loro»®, Il male peggiore delle milizie mercenarie tuttavia é un altro: I’introduzione
dei costumi stranieri

«che portano seco mutazione di stato e ruina di republica. Or non ¢
via con la quale entrino questi pit impetuosamente che con gli esserciti
forastieri. Fa fede di cio I’Imperio romano, ma piu fieramente la Francia,
perché I’eresia che ha rovinato regno si florido e si potente vi fu introdotta
con le legioni de gli Svizzeri e de gli Alemanni condotti prima da Francesco
e poi dal suo figlivolo Arrigo. Il che mostro la moltitudine dei signori,
capitani, soldati francesi che si scuopri, subito dopo la morte di Arrigo, a
favore dell’empieta imbevuta con la conversazione e con I’essempio de gli
stranieri»®,

Stabilito che ¢ auspicabile usare milizie proprie, ¢ fondamentale che i soldati
siano anche buoni cristiani e che pertanto il generale provveda I’esercito di
persone religiose che, predicando, esortando, confessando e aiutando in ogni
maniera i soldati, li liberino dai peccati e li riempiano della grazia di Dio. Fare
ricorso a Dio produce tanti buoni effetti: si acquista la divina protezione, si riceve
la certezza della vittoria (il che rinfranca gli animi) e ci si assicura la felicita

nell’altra vita, cosa che rende gli eserciti incredibilmente arditi.

Ad integrazione di queste e simili riflessioni Botero pubblico nel marzo 1598

Viella, 2009, pp. 31-40.
64 RdS Libro VIII, cap. I, p. 188.
65 lvi, Libro IX, cap. 1, p. 215.
66 lvi, Libro IX, cap. Il, p. 217.
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un volume di Aggiunte, che accoglie cinque trattatelli di argomento militare
(Dell’eccellenze de gli antichi capitani, Della neutralita, Della riputazione,
Dell’agilita delle forze, Della fortificazione). In queste aggiunte si ritrovano
considerazioni interessanti sulla gestione della guerra, a cominciare dall’incipit

Dell’eccellenze de gli antichi capitani:

I’arte militare il cui fine ¢ vincere non dipende assolutamente dal
capitano ma da’ soldati ancora, dall’occasioni, dal tempo, dal sito, e
dall’altre circostanze, si deve egli contentare di adoperarsi in modo che
il non vincere non succeda per sua colpa; che si possa sempre dire ch’egli
nella battaglia, cosi perduta, come vinta, abbia fatto 1’uffizio del buon
guerriero: il quale é ordinare e indirizzare giudiziosamente le cose alla
vittoria®.

67 Questa e le successive citazioni sono tratte dalla prima edizione delle Aggiunte, datata
1598; Aggiunte di Giovanni Botero Benese alla sua ragion di Stato, nelle quali si tratta
Dell’ eccellenze de gli antichi capitani, Della neutralita, Della riputazione, Dell’ agilita
delle forze, Della fortificazione, con una Relazione del mare, ecc., in Venetia, presso Gio.
Battista Ciotti, 1598, Libro |, Del fine e dell’officio del Capitano, p. 1. Per garantire una
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Infatti, prosegue I’autore, le guerre si vincono con grandezza d’ingegno,
d’animo, di eserciti, di apparati o di spesa, ma di questi cinque fattori gli ultimi tre
dipendono piu dalla potenza del principe che dal valore di un capitano. Volendo
dimostrare I’eccellenza degli antichi capitani, non si parlera pertanto di cio che &
riconducibile alla potenza bensi delle qualita della persona che maneggia le armi,
della sua eccellenza d’ingegno e grandezza d’animo, facendo riferimento a quei
capitani elogiati dagli autori greci e latini, quali Alessandro Magno, Giulio Cesare,
Mario, Pirro, Scipione, e cosi via. Per Botero il fine dell’arte militare consiste in
tre azioni: scegliere il soldato; addestrarlo al meglio; valersene giudiziosamente.
Inutile ribadire che tali compiti spettino proprio al capitano, il quale dovra
occuparsi anche del marciare, dell’alloggiare, del combattere, dell’assediare e del
difendere una piazza. Affinché possa svolgere al meglio i suoi doveri ¢ essenziale
poi che egli venga obbedito dai suoi soldati. Condizione fondamentale affinché
cid avvenga €, ovviamente, il prestigio del capitano:

Il principale fondamento dell’obbedienza si & I’autorita e la riputazione,
la quale non sempre procede dalla vittoria ma per lo piu dalla grandezza
dell’animo e dal valore e dall’alta qualita di un capitano®.

Tra le qualita sono annoverate I’industria e la destrezza, nelle quali eccelleva
ad esempio Scipione Africano, che si fece stimare dai soldati figlio di Giove,
conferendo loro coraggio per I’impresa, e anche la diligenza, la determinazione
e la celerita che «toglie a’ nemici il tempo di conoscer il pericolo, e di ripararvi:
confonde il loro giudizio e lega le mani, e fa si che i colpi vengano loro addosso
all’improvviso»®. La qualita piu importante tuttavia rimane la sagacia militare,
che consiste nel prevedere i pericoli e gli inganni dei nemici e nel provvedervi,
nonché nell’«avere occhi non solo nella faccia ma anche nelle spalle e guardarsi
non meno di dietro che avanti»™.

lettura piu fluida, ¢ stata normalizzata e corretta la punteggiatura e sono stati introdotti al-
cuni ammodernamenti grafici. Per completezza di informazione va segnalato che due delle
Aggiunte (ovvero Dellariputazione del principe e Della neutralita) sono disponibili anche
in edizione criticain Della ragion di Sato con tre libri delle cause della grandezza del-
le citta, due Aggiunte e un Discorso sulla popolazione di Roma, acuradi L. Firpo, Utet,
Torino 1948. 1l discorso Della riputazione del principe ¢ riproposto in appendice in B.A.
RavioLA, Giovanni Botero: un profilo fra storia e storiografia, Milano, Bruno Mondadori
Editore, 2020, insieme alla Relazione del mare.

68 Dell’ eccellenze de gli antichi capitani, Libro I, De gli eccellenti in farsi obedire, p. 6.

69 Ivi, Libro I, Degli eccellenti nella celerita, p.10.

70 Ibidem.
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Il libro secondo procede secondo tre livelli di confronti: Alessandro Magno e
Cesare, Annibale e Scipione, nuovamente Scipione e il Gran Capitano Gonzalo
Fernandez de Cordoba; confronti che non affronteremo in questa sede e che
ancora una volta richiamano a piu riprese le qualita di un buon capitano™.

Nella terza delle Aggiunte, il discorso Della riputazione del Prencipe, Botero
ribadisce che essa € posta nell’opinione e nel concetto che il popolo ha di lui e
la definisce «la materia nella quale egli si deve, per far acquisto di tanto bene,
occupare, che deve esser tale che il popolo vi abbia interesse. E tali sono la pace
e la guerra, perché con I’arti della pace si intertengono quietamente i sudditi;
e con quelle della guerra si tengono lontani i nemici»’. Piu ricca di spunti € la
riflessione Dell agilita delle forze del principe, che prende avvio completando un
tema iniziato proprio nei capitoli finali della Ragion di Stato, ovvero le condizioni
essenziali delle forze di un Principe: cioé che siano proprie, numerose, valorose
e agili. Avendo trattato Ii le prime tre, qui Botero si limita ad analizzare I’agilita,
senza il cui concorso le altre non possono recare molto giovamento alle imprese,
«perché siccome in un soldato é di maggior importanza I’agilita che la robustezza,
cosi anche un esercito (che non é altro che moltitudine di soldati uniti insieme) e
pit desiderabile ch’egli sia spedito che grosso». Botero individua tre situazioni
distinte che implicano vari gradi di “agilita della gente”: tra i principi alcuni sono
armati piu per I’attacco che per la difesa e pit con mercenari che con soldati propri.
Questi tengono buoni presidi nelle fortezze e grossi eserciti nelle campagne; altri
principi sono armati pit per la difesa che per I’attacco e pertanto tengono i loro
forti convenientemente provvisti e presidiati con una milizia propria. Altri ancora

71 In aperturadel Libro Il mi sembra degna di nota la presa di posizione di Botero nei con-
fronti dello scrivere di imprese di guerra: «La comparazione tra Alessandro e Cesare sa-
rebbe impresa degna di un personaggio eccellente nel mestiere delle armi e in tutta I’ar-
te della guerra, conciosia cosa che sendo che questi due Principi sono stimanti con molta
ragione lumi della milizia, non puo dar giudizio perfetto del valore e delle loro azioni chi
non & consumato in tal professione. Non disdice pero anche a chi non ha pratica di guerra il
dirne il suo parere; perché I’historia, madre della prudenza, fa che chi non si ¢ trovato con
la persona nei pericoli delle battaglie, ci si trovi con 1’animo; e vegga quietamente ’ira e
il furore; leferite; le morti degli uomini armati. E si come avviene ale volte che chi vede
giuocare atri alli scacchi, se ben non atanta pratica nel giuoco, quanta quelli che giuoca-
no, conosce pero alle volte meglio di quelli che pezzo si debba menare o che imboscata
drizzare: cosi non giudica talvolta men bene dellaguerra un letterato che un soldato». Co-
me abbiamo visto in precedenza, Botero aveva affrontato I’argomento, seppur in maniera
meno esplicita, nel Libro V della Ragion di Sato.

72 Dellariputazione, Libro I, Onde proceda la riputazione, p. 42.
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sono armati sia per la difesa che per I’attacco: quest’ultimi tengono i presidi nelle
fortezze come i secondi ma, oltre a cid, non mantengono eserciti gia formati come
i primi ma alcune migliaia di soldati in campagna, parte a piedi, parte a cavallo,
che servono loro all’occorrenza.

E interessante il paragrafo sulle munizioni, che rende I’idea di quanto materiale
serva praticamente per mandare avanti una guerra: «Monizioni chiamo tutto cio
che puo servir alla guerra: arme da offesa e da difesa, polvere, palle, corde, ponti,
scale, barche, catene, botti, ruote e simili altre cose delle quali bisogna haver
copia in pronto; perché I’aspettar a farne provisione quando & tempo di adoperarle
non ci riuscira: e i bisogni della guerra sono tanti che con tutta la diligenza che
si usera in farne massa e monizione, sempre ne manchera qualche cosa»’. Infine
non devono mancare le vettovaglie, «perché I’altre provisioni sono utili per poter
vincere, ma il pane ¢ necessario per vivere. [...] Perché la guerra ¢ una bestia che
non sa far altro che divorare, guastare, rovinare, e come il fuoco non si contenta
di cosa alcuna, cosi ne anco essa»’™, e il denaro, definito “nervo e ventre” della
guerra: nervo perché con esso si muovono gli eserciti e si mantengono in moto
e in opera; ventre perché, come il ventre somministra alimento all’animale, cosi
il denaro da alimento agli eserciti. Conclude con una punta di tristezza il nostro
autore: «E la guerra una voragine che non ha fondo, che smaltisce, che distrugge,
che consuma cose infinite; le quali bisogna provedere e far venire hor di qua, hor
di la con spesa e con dispendio inestimabile»™.

Avviandoci alla fine di questo rapido excursus sulle Aggiunte, sara utile
menzionare il fatto che Botero spende qualche parola anche sul fortificare, ovvero
«un fabricare proporzionato alle necessita e all’occorrenze della guerra», il cui
fine non ¢ rendere una piazza inespugnabile (la storia ci insegna che un simile
fine ¢ impossibile) ma cercare di costruire una buona difesa che possa proteggere
la fortezza dall’inganno, dall’assedio e dalla forza. Riguardo alla varieta dei siti,
ognuno ha i suoi vantaggi e svantaggi: in pianura si puo dare la forma che si
vuole alla fortificazione ma sara piu facilmente assaltata; un luogo montuoso
offre maggiore protezione ma non permette di scegliere la forma e patira piu
facilmente il bisogno d’acqua; e cosi via.

73 Dell’ agilita delle forze, Libro I, Delle monizioni, p. 60.
74 lvi, Libro |, Delle vettovaglie, p.63.
75 lvi, Libro |, Del denaro, p.64.
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6. Epilogo: eretici, infedeli e capitani cristiani

Abbiamo visto come gia in un’opera giovanile quale ¢ il De regia sapientia
Botero avesse dedicato il terzo e ultimo libro un’amara riflessione sulle
conseguenze nefaste delle eresie per la stabilita di uno stato e sulla preoccupante
potenza dell’impero turco. La personale crociata di Botero contro eretici e infedeli
prosegue nel libro conclusivo della Ragion di Stato. Qui I’autore afferma che il
bene temporale, cioé la pace civile e politica, e quello spirituale, cioé I’unione
della chiesa di Dio, vengono turbati da due tipi di nemici: eretici e infedeli. Infatti

«I’infedele offende di prima intenzione il temporale e per consequenza
lo spirituale, ma I’eretico mira prima lo spirituale, dopo il quale rovina
consequentemente il temporale. Ma perché la guerra & I'ultimo rimedio
che si deve usare contra I’eretico, non € cosi universalmente a tutti lecito il
guerreggiare contra eretici come contra infedeli. Deve perd ogni prencipe
con ogni suo potere tener lontana questa peste, perché chi fa professione
di sottrar gli uomini dall’obedienza della Chiesa e di Dio ardira molto piu
facilmente di sottrarli dall’imperio e dall’obedienza tua»’.
La riflessione sull’espansione della fede come elemento necessario per assicurare
una buona base politica si amplia nel trattato Dell ‘uffizio del cardinale, composto
nel periodo milanese al seguito del cardinale Federico Borromeo, nel frattempo
divenuto arcivescovo della citta lombarda. Anche in quest’opera cosi come nelle
Relazioni Universaliviene elogiato il capitano Cortés «che con valore comparabile
conquello de’ maggiori capitani che habbia havuto I’antichita, conquisto il Messico
e la Nuova Spagna, fu personaggio singolare non meno nel governo de’ popoli e
nell’arti della pace che nel maneggio delle arme e nell’imprese di guerra»™. 1l suo
esempio si é rivelato essenziale per indirizzare le popolazioni native verso la vera
religione ancor piu che le armi: vedendo che egli, condottiero temibile, mostrava
tanta riverenza verso la religione cristiana e i religiosi, anche loro iniziarono a
concepire grande rispetto verso la Chiesa e le persone ecclesiastiche; rispetto
che — sottolinea Botero — dura ancora oggi in quella provincia. La parte piu

76 RdS Libro X, cap. IX, p. 278

77 Dell’uffizio del cardinale libri Il di Giovanni Botero Benese all’illustrissimo et reveren-
dissimo il signor cardinal di Guevara, ecc., in Roma, per Nicoldo Muzio, 1599, Libro I, p.
47. Per garantire una lettura piu fluida, ¢ stata normalizzata e corretta la punteggiatura e
sono stati introdotti alcuni ammodernamenti grafici. Per una breve panoramica sull’opera
rimando aB.A. RavioLA, Giovanni Botero: un profilo fra storia e storiografia, pp. 68-76, e
Id., The Ideal Cardinal and the Role of Papacy in Dell’uffizio del cardinale (1599) by Gio-
vanni Botero, in «Teatrum Historiae», 23/2018, pp. 27-37.
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interessante dell’opera
tuttavia ¢ il parallelo
che il nostro autore
porta avanti trattando
Dell’ampliazione della
fede tra i eretici €
Dell’ampliazione della
fede tra glinfedeli.
Partendo dal primo
punto, Botero ]
consapevole che @
pensiero comune la
necessita di  mettere
mano alle armi per
ridurre gli eretici alla
Chiesa, a cui si sono
ribellati; «ma se bene e
la ragione e I’essempio
ci insegna che il muover
guerra a gli heretici
sia cosa lecita, e ben
fatta, e approvata alle
volte da i successi [...]
non di meno conviene
procedere in cid con
gran maturezza; perché
la guerra & piu atta a
cagionar  ostinazione
ne gli heretici, che
conversione»’, Pertanto
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sara opportuno adoperare dapprima la predicazione, e solo dopo la spada.
Infatti molti peccano piu per ignoranza che per malizia, quindi sara piu proficuo
mostrare loro “la via dritta” e “il lume della verita” senza eccedere in violenza.

78 Ivi, Libro |, Dell’ampliazione della fede tra li eretici, p. 56.
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Venendo al secondo
punto, qui il discorso
si fa piu complesso;
infatti esistono due tipi
di infedeli: quelli che
sono idolatri perché non
conoscono il vero Dio
e non hanno notizia di
Cristo, come gli abitanti
del Nuovo Mondo, su cui
Botero si & gia espresso
in precedenza non solo
nella presente opera ma
anche nelle Relazioni;
e quelli che ne hanno
notizia ma lo ritengono
un  semplice  uomo,
come i “maomettani”.
Quest’ultimi sono molto
piu difficili da convertire
perché radicati nelle
loro convinzioni e,
soprattutto, perché
ritengono 1 Cristiani
nemici a cui € giusto
far guerra. Il problema
presentava non poche
alternativedirisoluzione,
considerata la temibilita
degli  Ottomani in

combattimento; I’originalita di Botero in questa sede consiste pertanto nella
proposta di diffondere la verita cristiana nelle terre dei musulmani prendendo ad
esempio niente meno che gli scritti a stampa dei protestanti, che tanti problemi
avevano causato all’Europa. Perché non mettere in ridicolo le credenze dei
musulmani facendo circolare scritti blasfemi e irrisori, causando reazioni a catena
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che avrebberoavvicinato ™

quelle genti sempre piu
verso la vera religione?
Una  proposta  che
indubbiamente potrebbe
ben adattarsi al modo di
pensare contemporaneo,
ma che allora non ebbe
seguito”™. Sara dunque
ufficio del cardinale
«il far ogni cosa hora
con l’autorita, hora
co l'opera, accioché
la Chiesa abbondi di
ministri e di persone atte
horacon|’arme, horacon
I’arte alla conversione
de’ Mahomettani»®,

I problema dei
“mahomettani”  torna
a essere presente in
una delle ultime opere
boteriane, il Discorso
della lega contro il turco,
composta nel 1614 e
dedicata al giovanissimo
cardinale Maurizio di
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Savoia. Come Si pud g

facilmente immaginare,

obiettivo dell’opera € esortare i principi cristiani ad unirsi in una nuova lega
per portare avanti un’ennesima (anacronistica) crociata. Botero e lucidamente

79 Sull’argomento A. PRospeRI, «Lo stato della religione tra I’Italia e il mondo: variazioni cin-
guecentesche sul temax, in Studi Sorici, anno 56, no. 1, gennaio-marzo 2015, pp. 29-48;
si vedano in particolare le pp. 39-40.

80 Dell’uffizio del cardinale, Libro 11, Dell’ampliazione della fede tra gl’ infedeli, p. 129.
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consapevole che «né di
tutti i Prencipi Christiani,
né di tutti i Catolici, né di
tutti quelli che confinano
col Turco si pud lega
per elettione sperare»®;
ma una “lega sforzata”
potra facilmente seguire
in due casi: o se i turchi
muovono  guerra  ai
veneziani oppure al re
d’Ungheria. Nel primo
caso Si armera per
paura tutta Italia e per
il pericolo imminente
nel Regno di Napoli e in
Sicilia «la Spagna non
stara con lo specchio e
col pettine in mano»®.
Nel secondo caso si
armera unitamente
all’Ungheria tutta la casa
d’Austria per mantenere
la guerra e il pericolo
lontano dai loro territori.
E in questa occasione
concorrera  anche il
pontefice, e i1 principi
italiani e piu di ogni

81 Discorso dellalega contrail turco del signor Giovanni Botero, abate di San Michele del-
la Chiusa, al Serenissimo Prencipe il prencipe Maurizio, cardinale di Savoia, in Torino,
1614, con licenza de’ superiori, p. 11. Per garantire una lettura pit fluida, & stata norma-
lizzata e corretta la punteggiatura e sono stati introdotti alcuni ammodernamenti grafici.
L’argomento ¢ affrontato in B.A. RavioLA, Giovanni Botero: un profilo fra storia e storio-

grafia, pp. 174-180.
82 Ibidem.
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altro il Re Cattolico, «come hanno sempre parte con gente, parte con denaro,
concorso»®, Per Botero il comando dell’impresa spetta all’ Imperatore, ma in caso
di rinuncia di quest’ultimo, I’'uomo piu indicato per guidare I’armata cristiana e
Carlo Emanuele I, capitano di insigne valore, su cui non mancano intere pagine
di elogi, come il sequente:

Qui tu hai nobilta serenissima, anzi grandezza regia; dispostezza della
persona, sanita, vigor d’animo, e di corpo, scienza, pratica; riputazione nel
mestier dell’arme tale che Enrico IV Re di Francia, d’altri guerreri che di
Alessandro, Duca di Parma, e di Carlo Emanuele, Duca di Savoia, conto
non faceva, e Giacomo VI Re d’Inghilterra, ha giudiziosamente eletto
lui tra tutti i personaggi di fama nell’arme, a cui una nobilissima spada
di finissime gioie tempestata, come a quello che la sapeva meglio d’altri
maneggiare, mandasse®.

Sprezzante del pericolo, nessun capitano € piu amato e stimato dai soldati di
lui; ma «il male é che questo Prencipe ha uno stato importante e di tanta gelosia
che io non so s’ egli potra mai risolversi d’abbandonarlo»®. La frecciata rivolta al
duca di Savoia, in quegli anni impegnato in una lotta intestina per il Monferrato,

e abbastanza palese. Non restava che il duca di Parma a cui aggrapparsi.

E dunque Alessandro Farnese duca di Parma I’esempio del perfetto capitano,
impeccabile soldato e irreprensibile cristiano, che «maneggiando sempre I’arme
sotto un clementissimo e giustissimo re, in servizio della Chiesa e di Dio, ha vinto
e domato [...] la ribellione e I’eresie, superato le difficolta de’ siti e la natura de’
luoghi, espugnato piazze inespugnabili, vinto popoli invincibili»®. Alla sua figura
e dedicata anche una parte di una delle opere della maturita di Botero, intitolata /
capitani (1607) e incentrata sulle imprese militari di alcuni illustri condottieri del
Cinquecento «che in servizio della religione e della Chiesa di Dio (e perché d’altri
guerrieri io non penso d’impicciarmi) hanno I’arme gloriosamente adoperato»®':
oltre a Farnese, Francesco di Lorena, Anne di Montmorency, Enrico di Guisa e

83 Ivi, p. 12.

84 lvi, p. 38.

85 Ivi, p. 40.

86 Ivi, p. 261.

87 G. BoTEero, | capitani: con alcuni discorsi curiosi, acuradi B.A. Raviola, Torino, Aragno
editore, 2017, dedica “Al Serenissimo Carlo Emanuel duca di Savoia”, cit., p. 4. Sulla fi-
guradel Farnese si veda R. SaeeaDINI, || Gran Capitano eil potere: L’ uso della memoria.
| Farnese e le immagini di Alessandro, duca e capitano in M. FanToni (cur.), Il perfetto
capitano. Immagini e realta (secoli XV-XVII), Roma, Bulzoni, 2001, pp. 1-28.
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il duca d’Alba Fernando Alvarez de Toledo. E nelle pagine su Alessandro, vero
stratega e uomo politico, impegnato ora contro i turchi ora nelle Fiandre (in guerre
«non solo giuste ma necessarie e di somma importanza alla quiete della Chiesa
di Dio»®), che compaiono anche alcuni simboli iconici di un nuovo modo di fare
la guerra: grazie alla tecnica italiana e olandese, fece la sua comparsa all’assedio
di Anversa del 1584-85 uno «smisurato naviglio chiamato Fin della guerra con
mille archibugieri sopra»® in grado di fendere gli accerchianti e sterminarli
sotto una pioggia di fuoco lungo la Schelda. Farnese riusci a sgominarla con
manovre fuori e dentro I’acqua e a prendere la citta gia tentata dal duca d’Alba®.
Instancabile guerriero a tutto tondo, il duca di Parma fece piu volte la spola tra
Paesi Bassi e Francia per combattere il protestantesimo e mori per una ferita di
guerra ad Arras forte «della giustizia, anzi pieta delle sue armi»®. La fine piu
desiderabile per il soldato cristiano.

88 lvi, Alessandro Farnese, duca di Parma, p. 79.

89 Ivi, p. 92.

90 Si vedano anche B.A. RavioLa, La guerrael’ideale: attorno ai Capitani di Giovanni Bo-
tero, in P. PELLIzzARI (cur.), Learmi ei cavalieri. Laguerraei suoi simboli dal Medioevo
all’ Eta Moderna, Atti della giornata di studi (Torino, 12 febbraio 2018), Alessandria, Edi-
zioni dell’Orso, 2018, pp. 134-135 e P. MeRLIN, «Trastoriae ‘institutio’: principe e capita-
no nel pensiero di Giovanni Botero», in M. FanTtoni (cur.), Il “ Perfetto Capitano” . Imma-
gini erealta (secoli XV-XVII), Roma, Bulzoni, 2001, pp. 305-29.

91 Ivi, p. 116.
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Albuquerque at Malacca, 1511,
Yermak in Siberia, 1582.

The amphibious charge to global empires.

by VLADIMIR SHIROGOROV

ABsTRACT. The transformation of warfare in the Early Modern period, embodied
in the concept of the military revolution, not only changed the face of combat and
societies of belligerent nations, but the global military balance as well. It gave birth
to Europe’s overseas and transcontinental empires among which the Portuguese
conquests in South Asia and Muscovite (Russian) expansion in Siberia are the
most important examples. Both of them were made possible by the gunpowder
revolution in amphibious warfare that tremendously increased the effectiveness
of water-based assault. The current essay researches similarities and differences
between the Portuguese and Muscovite amphibious warfighting characteristic of
the epoch by comparing the key operations of their expansion, the Portuguese
conquest of Malacca in 1511 and the Muscovite conquest of Isker, the capital of the
Siberian Khanate, in 1582. The main properties of the Portuguese and Muscovite
amphibious forces are compared, including their organization, weaponry and
tactics, as well as the strategy and ideology behind Portuguese and Muscovite
expansion. Specific attention is given to the rulers, entrepreneurs and the military
commanders responsible for their respective empire building.

KEYWORDS: MILITARY REVOLUTION, GUNPOWDER REVOLUTION, GLOBAL EMPIRES,
EUROPEAN EXPANSION, AMPHIBIOUS WARFARE, FIREARMS, SIBERIA, SOUTH ASIA.

he sixteenth century was an age of empires, of large polities charac-
terized by a distinctive centre-periphery structure.! Empires emerged,
expanded and competed in different regions of the globe, but it was
Asia that became their prime whirlpool. From four to six grand territorial empires
emerged there almost simultaneously: the Ottoman empire in Asia Minor, the
Near East and the Balkans; the Safavid empire in Iran, Iraq and Transcaucasia;
the Mughal empire in India and Central Asia;? the Manchu empire in China

1 Seeasanintroduction to these topics:
NEexon, The Sruggle for Power in Early Modern Europe; SuBrRaHMANYAM, Empires Be-
tween Islam and Christianity, 1500-1800.
2 Barkey, Empire of Difference. The Ottomans in Compar ative Perspective; Newman, Safa-
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and Central Eurasia;®and, in addition, the Uzbek empire in Central Asia and the
Zunghar empire in Central Eurasia.* At the same time, new imperial polities such
as the Portuguese maritime empire in South Asia® and the Muscovite riverine em-
pire in Northern Eurasia,® penetrated Asia from the outside: pursuing the control
of communication lines and entrepots, rather than territorial domination. They
were empires of conquest brought into existence thanks to the superior military
power of their builders. However, the military power of both territorial empires
and empires of communication lines was established based on different fighting
techniques and strategical models. With the partial exception of the Ottomans,’
the warfare in the Asian territorial empires, although adopting the fashion of the
epoch--firearms, still maintained the traditional Mongolian-Turkic nomadic pat-
tern of the bow-shooting and shock cavalry.® Empires of communication lines
resorted to amphibious warfare, a new stunning phenomenon® undergoing trans-
formation due to the enhancement of gunpowder and firearms and the subse-
guent introduction of organizational changes in the European armies and navies
of the Early Modern period.’® The current essay is a case study comparison of
two key amphibious operations at the emergence of the Portuguese maritime and
Muscovite riverine empires.

vid Iran: Rebirth of a Persian Empire; Gommans, Mughal Warfare: Indian Frontiers and
Highroads to Empire 1500-1700.

3  WAakKemaN, The Great Enterprise. The Manchu Reconstruction of Imperial Order in Seven-
teenth-century China.

4 Perpug, China Marches West. The Qing Conguest of Central Eurasia.

5 Dirrie AND WiNIUs, Foundations of the Portuguese Empire, 1415—15805 SUBRAHMANYAM,
“Written on Water: Designs and Dynamics in the Portuguese Estado da India.”

6 KEerNER, The Urge to the Sea. The Course of Russian History, - is still the best on the con-
cept.

7 AcosTon, The Last Muslim Conquest. The Ottoman Empire and Its Wars in Europe.

8 AcosTon, “War-Winning Weapons? On the Decisiveness of Ottoman Firearms;” delaGar-
za, “Mughals at War: Babur, Akbar and the Indian Military Revolution, 1500 — 1605;"
Lorge, “War and warfare in China 1450-1815;" Matthee, “Unwalled cities and restless
nomads: firearms and artillery in Safavid Iran.”

9 Trim and FisseL (eds.), Amphibious Warfare 1000-1700. Commerce, State Formation and
European Expansion.

10 GLetg, War and the Sate in Early Modern Europe; PArRKER, The Military Revolution. Mili-
tary Innovation and the Rise of the West 1500-1800, - are the reliable representation of the
discourse.
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Honourable Maxim.

Maxim Stroganov, as he is known from the Siberian Chronicles,** matched his
actions with his dictatorial Roman name. At the close of 1577, just a few months
before he turned 21 years old, Maxim inherited a third of his father Jacob’s wealth
and became extremely rich.?? The Stroganov clan, of North-Russian peasant ori-
gin, was prosperous. The proverbially despotic Moscow tsar Ivan IV the Terrible
relied on the clan’s wealth and management in a variety of fields, including the
supply of firearms and credit, fur and grain.’® One of Ivan IV’s successors, Tsar
Vasily Shuysky, in 1610 instituted for the clan the exclusive title of “Honorable
men”.* The clan, which started its enterprise in the Russian North’s salt produc-
tion and expanded it in the Ural North-Eastern frontier region, in the second third
of the XVI century became recognized as the elite true salt in what was called
Muscovy in Western Europe.

However, the stunning well-being of Maxim was at risk. It was not because
there were any family quarrels over the legacy of his father. It was rather due to
its unanimous acceptance. In December 1577, Maxim and the other beneficiaries,
his uncle Simon and his cousin Nikita peacefully divided the heritage between
themselves including the salt boilers in the Ustyug and Perm regions, grain de-
pots, iron and copper facilities, armament shops and powder mills, a fleet of riv-
erine ships, farms and cattle, vast real estate in Moscow, the fur business, serfs
and prisoners of war, stocks of goods, gold, silver and gems, cash and debtors’
obligations.* They also split the vast lands along the rivers Kama and Chusovaya
in Western Ural. It was the geography of the split that jeopardized Maxim. The
town of Orél, their well-established first possession on the Kama, the center of the
tzar’s territorial grant of 1558,¢ was allotted to Nikita; the freshly colonized lands

11 The Pogodin Chronicle; The Stroganov Chronicle; The Yesipov Chronicle; see their de-
scription in detail in Russian: SHasHkov, “The Pogodin’s Chronicle and Inception of the
Siberian Annals;” SoLobkin, “ Talking to Your Love...”; in Italian: NaroLi, A Caduta del
Khanato Sberiano nella Cronachistica Russa della Prima Meta del XVII Secolo, Cap.5

12 Kurtsov, The Clan of Stroganov, 25

13 Vvebensky, The House of Sroganov in 16th—17th Centuries, Ch.1

14 Vvebensky, The House of Sroganov in 16th—17th Centuries, 133-34

15 Vvebensky, The House of Sroganov in 16th—17th Centuries, 37—41; 4648
16 Vvebensky, The House of Sroganov in 16th-17th Centuries, 76
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along the Chusovaya, the tsar’s grant of 1568,'” were split between Simon, on the
left bank, and Maxim, on the right.?® The right bank of the Chusovaya, whereto
the mountain passes descend from the Kamen, a rocky Stone Ridge of the Urals,
was an open frontier. The passes stretched over a thousand kilometers through the
no-man-highlands from the Siberian Khanate, one of the successor states of the
Golden Horde, the Medieval Eurasian Mongol super-empire. Maxim’s patrimony
was exposed to its aggressive state-building and the holy-war rush.

This Siberian rush consisted in the combining of Turkic and Muslim legacies,
strengthening them in the same way as it was done in Ottoman Turkey, Safavid
Iran and Mughal India. The Eurasian steppe’s supreme fighting capability and
its power to conquer was combined with Islamic religious devotion and Persian
administrative tradition to form a powerful and dynamic symbiosis.?® It was the
path on which the successor states of the Golden Horde stepped out as well,
including the Khanates of the Crimea and Kazan.?® Khan Kuchum ascended the
throne in 1563, when his father, nomadic Khan Murtoza, together with his ally,
the Uzbek khan of Bukhara Abdullah II, both descendants of Genghis khan’s
grandson Shiban, launched the invasion of Siberia. They deposed and killed its
lord, Beg Yediger. After a few years Murtoza passed away and Kuchum became
independent.?! He soon recognized that the main impending danger to his realm
came from the Western Ural where Moscow’s eastward expansion was unfolding
after the conquest of the Kazan Khanate by Tsar Ivan 1V in 1552. The conquest
was described in the Moscow chronicles and other literary works as a cosmic
struggle of Good and Light against Evil and Darkness, that had been forecast in
the Bible’s prophesies and by the Saints’ miracles. Thus, the first act of Moscow’s
mission was “through the entire world to spread the Orthodoxy among the *bar-
barian nations’ on the Eve of the End Times.”?

17 PreoBrAzHENSKY, The Ural and Western Sberia at the End of the 16th — Beginning of the
18th Centuries, 16

18 Kurtsov, The Clan of Sroganov, 18

19 DaLg, The Muslim Empires of the Ottomans, Safavids, and Mughals, Hobason, The Ven-
ture of Ilam. Vol. 3, The Gunpowder Empires and Modern Times, STReusaND, ISlamic
Gunpowder Empires. Ottomans, Safavids and Mughals.

20 SHirocorov, War on the Eve of Nations, 139-40; 26366

21 MasLuzHenko and RYABININA, “The Shibanids’ Restoration in Siberia and the Reign of
Khan Kuchum in the Second Half of the 16th century,” 100, 102

22 PeLenskl, “The Muscovite Imperial Claimsto the Kazan Khanate,” 571-72, 57576
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The Stroganovs became the embodiment of peril for Kuchum. They managed
the Moscow frontier in the Ural, and by the 1580s, they had built-up their family
holding of 25,000 square kilometers through exploitation and with options to
expand it by a further four times.?® The Stroganovs constructed wooden forts,
ostrogs, summoned Russian settlers, distributed lands to farmers, built dams
and mills, salt boilers and metal works. They raised their own private troops,
subjugated the local Uralic tribes and forced them to pay the yasak, a fur tribute,
to the tsar of Moscow’s. They advanced east and eroded the Siberian borderland.
Kuchum understood that he must reform his khanate to meet these challenges.
He had the patterns of state-building before his eyes, the Kazan Khanate, that
had just been crushed by Moscow but had demonstrated a century-long fierce
resistance,? and the Uzbek Khanate in Middle Asia that inherited the high states-
manship of the Temirid empire.?® Military and religious emigres from Kazan and
Middle Asia served him as advisers.

Kuchum transformed his khanate based on five principles. First, he attracted
the nomadic Tatar clans in the Siberian Steppes and settled sedentary Tatar clans
into the deep Siberian forests along its great rivers. Second, he submitted the
Uralic tribes, that inhabited Northern Siberia, to regular tax and tribute.?” Third,
Kuchum imported from Middle Asia mullas, muftis and kadis - priests, jurists,
and judges - to run the life of the Tatar Muslims as well as to instruct the pagan
Uralic tribes forcefully being converted by him into Islam.?® Fourth, he promoted
his prime export, precious Siberian furs - sable, black fox, ermine - to the hungry
markets of Middle Asia, the Near East, and Europe. Furs attracted buyers like
a magnet, with Bukhara and Urgench merchants launching caravans across the

23 This is calculated by the current author according to A.S. Adrianov’s map in: KupTsov, The
clan of Stroganov, 22

24 Onthe ostrog, see: Davies, “Introduction” to Warfare in Eastern Europe, 1500-1800, 3

25 On the Kazan Khanate, see: SHIrRocorov, War on the Eve of Nations, 17779, 260-67; on
the Moscow-K azan duality, see: RomaNIELLO, The Elusive Empire, 1552-1671; on the Ka-
zan Khanate state organization, see: MuHAMED’ YARovV, The Socio-Economic and Palitical
Structure of the Kazan Khanate.

26 Onthe Uzbek states, see: McCHEsNEY, “The Chinggisid restoration in Central Asia: 1500—
1785"

27 Matveev and Tataurov, “On the Territorial Administration of the Siberian Khanate,” 34—
35

28 Yarkov and Karitonov, “Kuchum and Yermak: “Siberia’s Axial Time,” 89
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wild Steppes on behalf of the Turks and Iranians,® while the English and Dutch
ships pioneered the Arctic route to the Gulf of the river Ob.* The Ob traversed
the Siberian Khanate, with its great subsidiary Irtysh, as the main pair of avenues.
Immense wealth thus raced into the coffers of Kuchum.

Finally, the khan reorganized his Tatar cavalry, supplied it with lances, Middle
Asian chain mails and helmets, and armour-piercing arrows for the famous Tatar
composite bows.*! He purchased a few guns as well, but the number of operators
of them remained in deficit. Kuchum supplemented the Tatar levy with the reput-
ed Turkic mercenary warriors from abroad for his guard and contracted the tribal
militia of the mirzas, the lords of Nogay, the large horde in the North Caspian
Steppes, eager to serve him as the genealogically true Chinggisid master.*> The
Siberian army became just as effective in a way, as its model, the Crimean army,
was effective in the two Ottomans “Long Wars,” in Persia in 1578 to 1590% and
Hungary from 1593 to 1606.%

Kuchum'’s state reconstruction was powerful, and by the start of the 1570s he
felt strong enough to challenge Moscow’s eastward drive. Kuchum’s embassy
arrived in Moscow in 1571 at the wrong moment. He witnessed the burning to ash
of Ivan 1V’s capital at the hands of Crimean khan Devlet Geray’s hords. Kuchum
concluded that Muscovy was finished, but in July-August of the following year
the Crimean army was to be annihilated by the Russians in the grandiose battle
of Molodi,*®. He expected that Muscovy would soon have surrendered the Kazan

29 BAKHRUSsHIN, Essays on the Colonization of Sberiain the 16th and 17th centuries, 107-108
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33 KorTepeTER, Ottoman Imperialism During the Reformation: Europe and the Caucasus,
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and Astrakhan Khanates, that it occupied in the 1550s, to the Crimea. He had
nothing to fear to turn to confrontation.*® Muscovy was split between fighting on
three fronts of the pan-East-European Livonian War, against Sweden and Poland-
Lithuania in Livonia (the present day Baltic states) and Western Rus’ (present
day Belarus); against the Crimea and Turkey in South-Western Rus’ (present day
Ukraine) and the Northern Black Sea Steppes; and there was incessant insur-
gency in the former Kazan Khanate. The remote Ural frontier was the last pri-
ority for Moscow, and it received a meagre number of troops from the center. In
1574, Ivan 1V allowed the Stroganovs to fight back the rioting Uralic tribes and
Siberian agents in an aggressive way.* Ivan IV also appointed as his lieutenants
in Perm commanders from the Livonian front. One of them, prince Ivan Yeletsky,
lieutenant in 1581, was famous for his month-long defence of the fortress of
Lennewarden (Lielvarde) in Livonia in 1578 against joint Swedish and Polish-
Lithuanian forces.*

Chancellor Andrew Shchelkalov, the tsar’s right-hand, managed the lucrative
Ural affairs from the foreign agency and Kazan’s regional administration which
he headed as well. The agency conceived a plan to advance into Siberia accord-
ing to a design that was well-tested in the extinguished Kazan Khanate* and in
the Wild Steppe, Dikoye Polye, the no-man-land between the southern fringe of
Muscovy and the pastures of the Crimea on the Black Sea’s northern shore.* The
strategy advocated a slow advance by the construction of forts well-supplied with
firearms at the key communication points linked to the natural obstructions of the
rivers and swamps by the abatis barriers against the penetration of the Tatar raid-
ing parties. Shchelkalov encouraged the Stroganovs to follow the governmental
plan with grants, tax exemptions, and lucrative bargains.** Of course, he also
loved their luxury fur bribes, and the silver kickbacks from their trading partners,
the Dutchmen.
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With the chancellor’s incentives, the Stroganovs built capable household
troops; in 1572 their private regiment of 1,000 handgunners took part in the battle
of Molodi where the Crimean army was annihilated by the Muscovite firepower.*2
Those 1,000 handgunners were a decent force if concentrated, but to be able to
hold an area a few hundred kilometers wide and long, it was a tiny group. This
became evident at the start of the 1580s. In the summer of 1581, the chieftain
of the Uralic tribes of Vogul (present day Mansi), Beg Bekbely Agtakov, raid-
ed the Stroganovs’ possessions through the mountain passes. Bekbely attacked
Russian villages and advanced on the town of Chusovoy, Maxim’s stronghold.
Maxim and Simon Stroganov exited to meet Bekbely. They needed victory, oth-
erwise the overall riot of the local tribes would have smashed the tiny Russian
communities. The Stroganovs confronted Bekbely in the “narrow place” and,
thanks to their massed gunnery, destroyed his army in a day-long dogfight. But
the Voguls’ guerrilla war continued. They attacked the Russians in their farms
and businesses so intensively that the settlers ran away. Khan Kuchum was the
instigator both of Bekbely’s incursion and the Vogul riot.** Simon, as the elder of
the Stroganovs’ clan, departed to Moscow with proposals for a change of strategy
against Kuchum. The 24-year-old Maxim had remained alone when the major
disaster erupted.

In the summer of 1582 the joint army of Khan Kuchum, under his son Aley
(Ali) and Ablegirim (Abdul-Kerim), the Muslim-convert Beg of the Uralic princi-
pality of Pelym at the river Ob’s estuary, descended on the Stroganovs’ possessions
through the mountain passes along the river Sylva.* They slipped upstream along
the Kama looking for a bigger and easier prize than Stroganov’s forts which all
bristled with guns. This was the wealthy salt-producing town of Solikamsk, capi-
tal of the Moscow voivodeship of Cherdyn. Solikamsk, as a town in the peaceful
rear, wasn’t fortified. The allies sacked it and burned it, slaughtering its popula-
tion, and marching then to Cherdyn. Alerted in time and thanks to their firepower,
the garrison at Cherdyn held out against the odds of multiple Siberian and Uralic
forces. The allies devastated Cherdyn’s vicinity, then Ablegirim set off home-
ward through the northern passes along the river Lozva, and Aley turned back
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to the river Chusovaya intending to avenge his arch enemies, the Stroganovs.*
Moscow’s military prestige in the region was shattered. As it turned out, the
Russian population was defenseless in the face of a joint Siberian and Uralic
aggression. While awaiting the Siberian army to be in his possession, Maxim
didn’t have any doubts about the strategy. Shchelkalov’s concept was clever and
reliable. But it didn’t solve his immediate problem. Whichever long-run schedule
the tsar’s clerks had designed, Maxim needed to deal with the Siberian Khanate
before the impending fatal invasion. He had neither enough years nor months for
the strategical deployment of forts and colonists, as he had not more than a few
weeks to prepare. What he was urging for was not a strategical but an operational
solution and of the kind that his resources were able to maintain. Simon was still
away, and nothing was heard from him. It was Maxim’s choice of life and death
to activate the plan before it was approved by the tsar and the chancellor. Maxim
reasonably concluded that death under the sabres of Aley’s Siberian horsemen
was much more of a probability than having to face the remote fury of Ivan
IV with his legendary bloodthirstiness. Maxim thus boldly resolved to cross his
“Rubicon,” i.e. the Chusovaya river. He triggered the Storganovs’ plan and put it
in motion. Aley was shocked, and rushed away, hurting the hooves of his precious
horses on the Ural rocky trails, towards the capital of his father, Khan Kuchum.

Dom Manuel.

The king of Portugal Dom Manuel I, who reigned 7,000 kilometres away and
circa three-quarters of a century before, presented himself in his instructions to
his field commanders*® as a visionary. His regimento to the first viceroy of India
Francisco de Almeida would have looked similar to the ideas of Alfred Thayer
Mahan,*” if the king had not preceded the American naval scholar-strategist of
the nineteenth century by 400 years. It was only the third major Portuguese ex-
pedition to the Indian Ocean, and its seas and shores were little known, but Dom
Manuel instructed his appointee as if with present day detailed maps and political
studies on his lap.
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The commitment of making “war with the Moors and trade with the hea-
then”*® in the Estado da India, which had been established in 1505, was dual
but not contradictory. Gaining monopolistic control over the marine routes in
South Asia was the tool to achieve both commitments. Ravaging the Moorish
commerce was presented as an admirable “service of God our Lord.” However,
the king never hid his true intentions and the “principal motives of the enterprise”
in East Asia. The soaring profit from the fortyfold increase in the selling price of
spices in Lisbon over their cost in the “Indies” was a by-product of “an oppor-
tunity for destroying the Moors of those parts.”*® Don Manuel’s enterprise was
the continuation of the Iberian Reconquista and Crusades to North Africa. The
exploration along the western coast of Africa was launched to envelop the North
African Moors and establish an alliance with the fabulous Christian empire of the
East, the “Land of Prester John.”

In the last third of the 15th century, crusading ambitions soared to reach a
global dimension, although the globe itself as a fact was still seeking confirma-
tion. The overland and amphibious onslaught by the combined armies and fleets
of Christian powers on Constantinople and the Holy Land came under discus-
sion.®® The details of the grim dogfight against the Ottomans on the boundaries
of the Hungarian mainland and the Venetian seaside did not suggest that the
Christian forces had achieved the tactical superiority that prompted the rush to
change strategy. Vice versa, the Turks demonstrated a better capability in raiding
wars and the struggle over the frontier territories. They raided as far as Inner
Austria and Friuli, cracking the Hungarian fortresses one after another, and wres-
tled Morea and Dalmatia.’* The Holy See desperately stitched the anti-Ottoman
alliances together to save the Christian Balkans and South-Central Europe.?

However, in the Western Mediterranean, the course of the Muslim-Christian
confrontation took the opposite direction. In the XV c. the Christian kingdoms of
Iberia overran the Peninsula’s Muslims. Spain, as the union of Castile and Aragon
under the “Catholic monarchs” Isabella and Ferdinand, and Portugal under the
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dynasty of Aviz did not consider the Ottomans to be a superhuman danger. For
them, the Turks were only one of the devils that radiated from the Islamic heart-
land in the Near East where the Holy Land cried for liberation. The Iberian king-
doms acquired a messianic consciousness and came to contest world domination
in the global struggle against Islam, which was seemingly underway. Spain and
Portugal imagined that the Lord blessed them with undisputable military supe-
riority over the Muslim forces, no matter whether Turkish or not. They looked
for channels to project their military might right into the heart of Islam for its
decisive destruction and believed that Islam would crumble in the debris once its
sanctuaries of Mecca and Medina had been smashed.

When he gained the Portuguese throne not in the linear hereditary way, Dom
Manuel sensed that he was celestially appointed. There were six heirs before
him, but God had revoked all of them one after another to place the crown on
Dom Manuel’s head for him to engage in a special mission. After Africa was
circumnavigated, a stunning project took shape, the destruction of the vicious
“Sultanate of Babylonia, Mamluk’s Egypt, identified with the symbolic Babylon
of the St. John Apocalypse.”® The crash of “Babylonia” would open the prospect
of a thrust into the Holy Land and the Muslim heartland of Hedjaz> by way of a
“two-pronged attack” along the Mediterranean coast of North Africa and across
the Indian Ocean via the Red Sea.>®

In Dom Manuel’s regimento to Almeida, who departed to India in 1505 with
an armada of 22 ships and 1,500 men, two principal strategies for the Portuguese
expansion in South Asia were delineated. The first one was based on the
Portuguese’s experience in West Africa, primarily in Guinea where they based
their operations almost exclusively on their ships, avoiding commitment in the
coastal strongholds.>® The second one was generated in North Africa where the
Portuguese undertook amphibious ventures to capture the coastal forts for region-
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al control and inland expeditions.>” Almeida was ordered to capture and fortify
the ports of Kilwa and Mombasa on Africa’s east coast to be used as transit bases
on the route to India, and use the island of Angediva off India’s west coast as a
base for operations. Dom Manuel also required Almeida to build a fortress at the
mouth of the Red Sea, “rather inside it than outside.”*® King Manuel oscillated
between whichever of the two operational plans was more effective for both the
fulfilment of his Predestination and commercial success. Eventually, the North
African strategical model would prevail in his mind. One year later, Almeida was
instructed to capture and fortify the island of Ceylon and the port Malacca.*®

However, the viceroy emerged as an adept of the other model, the West
African concept based on sea domination. Almeida abstained from following
Dom Manuel’s instructions in full. In his letter to the king of late 1508, he claimed
that having distributed bases was dispersive: the forces must be kept together and
based at sea. Almeida sacked Mombasa and fortified Angediva; in India, he con-
firmed his protection over the allied Quilon and Cochin shore sultanates, then
he cruised over the spice routes.®® Almeida professed an exclusively naval and
commercial strategy.®! As the true inventor and first practitioner of the naval strat-
egy of sea domination, he was much ahead of contemporary naval thinkers; the
advocates of sea domination ever since are heavily indebted to him. “Portuguese
supremacy resulted from the conquest on the sea, not on land”.%2 Almeida turned
out to be more allured by commerce than might have been expected from a vet-
eran fidalgo. He preferred collecting protection payments from spice traders and
stockpiling spices for his return rather than projecting Christian power through
the universal destruction of the Moors.

Soon Almeida’s attraction for the strategy of sea domination became person-
ally motivated. In March of 1508, his son, Laurenco was Killed in the harbour
of Chaul during the clash between the small Portuguese naval squadron and the
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much bigger joint fleet of the Egyptian Mamluks, which had arrived from the
Red Sea headed by Amir Hussein al-Kurdi and Malik Ayaz, governor of Diu for
the sultan of Gujarat, Mahmud Begada.®® Mutilated by a cannonball in the heat
of the action, Laurenco was bound to the mast by the ship’s crew so that he could
continue to keep command while his ship was sank. Almeida devoted himself to
avenge the son, as he “who eat the young rooster have to taste the old rooster,”®
and so he concentrated all ships and men under his hand. In February of 1509, the
viceroy annihilated the fleet of Amir Hussein in the harbor of Diu which bristled
with Malik Ayaz’s batteries. He erased them with gunfire and led his ships right
between the anchored Egyptian vessels to allow point-blank range for his expert
gunnery. Although severely hurt, Amir Hussein managed to escape, while shrewd
Malik Ayaz begged to be taken into Portuguese vassalage. The triumphant “old
rooster” was sailing along the Indian coast and shooting out the severed heads of
the Mamluk captives from his guns on the streets and roofs of disloyal towns.®

Almeida was a great naval commander, but his gorgeous victory at Diu, as
well as his lucrative cruising on the commercial routes, did not advance the cause
of Dom Manuel, which was to bring about the final crushing of the global Moors
by destroying their sacred heartland. Almeida’s empire was “the empire of plun-
der,”% but Dom Manuel’s heart was not charged with greedy impulses. He liked
booties indeed, who did not? But he cared about his predestination much more.
The king sensed the countdown of time divinely bestowed to him. He felt on the
brink of an apocalyptic precipice and Almeida’s misdeeds frustrated him.

Why didn’t Almeida follow both the messianic way of Dom Manuel and his
direct instructions? He was vengeful and greedy, but wasn’t that the norm for a
general fighting against enormous enemy’s odds on the brink of the universe? The
odds are the answer. The Portuguese were a tiny military minority in East Asia,
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2,500 men in 1513, and 4,000 in 1516,%” while Almeida had fewer, with only a
few hundred men against hundreds of thousands of native combatants. Almeida
did not believe that the Portuguese troops under his command had the tactical
edge that enabled them to overcome the locals’ numerical odds. He did not know
how to overrun Asia with that knot of men. Almeida artfully used his men on the
water, annihilating his naval enemies and gaining ocean domination to collect
protection fees and grab cheap spices. Then he stalled.

Dom Manuel, as visionary as he was, felt the stagnant side of Almeida’s na-
ture long before he received the viceroy’s reports about his naval feat at Diu and
the notices of his foes about his preference for spoil-hunting rather than following
the king’s peremptory instructions. It took three months to communicate from
East Asia to Lisbon if the news was carried undercover through the Near East and
one year if it went around the Cape of Good Hope. But in the same February of
1509, when Almeida’s armada blazed into the hell-packed harbor of Diu, another
armada sailed off from Lisbon under farewell salvos. The marshal of Portugal
Fernando Coutinho, second highest in the military hierarchy of the kingdom,
led it, with 15 ships and 3,000 men at his disposal.®® He had an order to establish
a firm Portuguese foothold on East Asian soil. The soil was Calicut, the capital
of the Zamorin kingdom. In January 1510, Coutinho launched an amphibious
assault on Calicut carrying out the regular design of Portuguese amphibious op-
erations of the time. But he made the mistake of landing far from the city. It was
chaotic; the march to Calicut was tiring; the engagement was messy; the expected
gunfire support from the ships was not delivered. The troops under the marshal
broke into the city, but they got bogged down in its maze and extensiveness, far
different from European urban terrain. Coutinho oversaw plenty of destruction
and marauded a good share of Calicut but lost his life. He was a rock of a man
brought into action by his retainers, and he was not able to escape when natives
ambushed his party, which was dragging the precious doors of the king’s pal-
ace. Eighty Portuguese men were slain, and many more of them were wounded.
Portuguese prestige in East Asia was shattered.® Portugal’s numerous enemies
rose and united, while their few allies wavered.
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The ocean remained the domain of the Portuguese as yet unchallenged, but
it was evident that neither sea patrolling nor the volume of spices shipped to
Lisbon, 500 tons in 1513 and 2,000 tons in 15177, could restore the status of
Portugal in East Asia and bolster the Dom Manuel’s predestination. The king’s
messianic cause had to be rethought and restarted. Dom Manuel was called the
Fortunate, and not in vain. Just one and half years later, East Asia, a quarter of the
world, was overwhelmed by tiny Portugal; the Portuguese became the obsessive
phobia of the local rulers from Japan to Arabia. The scaremonger Sharif, guardian
of Mecca, was hiding his gold and harem in desert dens, fearing the oncoming
Portuguese charge “to take out the treasures in Mecca and Mohammed’s corps in
Medina” and “permanently terminate” his “cult.””*

Amphibious revelations of the gunpowder era

Despite their different conditions and ambitions, Honourable Maxim and
Dom Manuel were both in the same power projection business and concomitant
commerce. King Manuel kept for himself the decision-making center of the ex-
pansion while Maxim Stroganov was relegated to its frontier. Nevertheless, the
ventures under their leadership were similar twins. The Stroganovs’ possessions
in the middle of the enormous landmass of Northern Eurasia were no less remote
from the heartland of Muscovy than the Estado da India from Portugal. Kazan,
the nearest major metropole with established Moscow power, was over 800 kilo-
metres of wildness away from the Western Urals, and Moscow itself was at the
same distance further on. Overland roads were virtually absent, so the river Volga
and its grand tributary Kama served as the single communication line, doubling
the distance. Isker, the capital of the Siberian Khanate, was located a further 800
kilometres directly to the east from Stroganovs’ possessions over the mountain-
ous Ural.

The traditional northern route around the ridge with shipping via the Arctic
Ocean and the river Ob’s Gulf, which had been used by the Novgorodian and
Moscow fur expeditions since the thirteenth century, was tremendously difficult
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and required a year of laborious journeying.”? After the Stroganovs moved to the
Kama, their scouts started to reconnoitre the possible portages linking the Kama’s
tributaries on the Ural ridge’ western side with the Ob’s tributaries on its Siberian
side. The Stroganovs engaged friendly Vogul pathfinders in the same way that
Dom Manuel’s commanders attracted the Arabian pilots in the Indian ocean when
the Portuguese circumnavigated Africa.” Supposedly, the Ural portages straight-
ened the way to Isker and turned the expedition there into one manageable in
a single season. However, by the 1580s, the portages were still insufficiently
explored and were exposed to Tatar and Vogul ambushes. Both Dom Manuel’s
and Maxim’s power projection was water-based, and combined geographical ex-
ploration with thrust delivered on the onshore marine and riverine objectives™ by
amphibious means.™

The invention of firearms and their introduction into military practice, the
“gunpowder revolution” as this process is labelled in historiography,” brought
two major changes in amphibious warfare with features that had been unseen
before. First, in addition to the action of landing troops launched on the scene,
ships for amphibious operations became capable of inflicting damage to the on-
shore-based enemies. Neither in Antiquity nor in the Middle Ages did substantial
enough equipment exist to strike directly from a ship’s deck to the shore. The
catapults and other mechanical projectile machines were too large and cumber-
some to be transported ready to use. They were not able to operate on Antique
and Medieval ships with their limited space and cargo capacity.”” Instead they
were transported disassembled and were partly manufactured onsite. The “Greek
fire,” a destructive weapon in the arsenal of the fleet of the Byzantine Empire, the
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most technologically advanced sea-power of the European Early and the High
Middle Ages, was “a petroleum-based substance, put under pressure, ignited, and
discharged through bronze tubes,” effective only in a close boarding against the
wooden constructions of enemy ships.” The Greek fire was of no use against
either stationary or makeshift coastal fortifications. The Chinese, pioneers of ar-
tillery, did not deploy guns on their ships due to their wrong construction and the
low quality of their gunpowder. The huge Chinese junks, venturing on the South-
East Asian roundtrip from present day Indonesia to Arabia during the reign of the
emperor Yung-lo (1405-33), were packed with professional soldiers but lacked
artillery.™

The ships of Antiquity and of the Early Modern era were deprived of the
power to strike onshore targets in a “deck-to-shore” manner other than by using
light projectile weapons like a bow and crossbow. However, they had almost
negligible effect on onshore targets due to their short-distant range and low de-
structive force. The introduction of onboard artillery, effective against onshore
targets in Europe in the middle of the 15th century,® prompted the “revolution” in
amphibious warfare. “A vessel had become a platform for deck-to-shore gunfire
concentrated upon shore-based targets.”8! A ship for amphibious operations grew
beyond its traditional function as a troop transportation vehicle and took equal
part in the assault on onshore enemies due to the landing troops that it brought to
the objective.

Another “revolutionizing” element of the “gunpowder revolution”, the intro-
duction of handheld and mobile firearms, changed landing troops. Before deck-to-
shore gunfire was introduced, the landing troops remained the sole assault agent
of the amphibious forces immediately battering the onshore enemy. However, the
landing troops’ fighting capacity was in general lower than the fighting capacity
of the land-based troops of a similar warfare type. The cavalry was the main

78 TaLeoT and SuLLIvaN, trangl., The History of Leo the Deacon, 5; Pryor and JErrreYs, The
Age of the APOM QN .

79 SuBrAHMANYAM and PARKER, “Arms and the Asian,” 14

80 DeVRIes, “The Effectiveness of Fifteenth-Century Shipboard Artillery,” 393; RoDGER,
“The Development of Broadside Gunnery, 1450-1650", 302

81 SHIrRoGOROV, “Chapter 6. A True Beast of Land and Water: The Gunpowder Mutation of
Amphibious Warfare.”
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force in the most strategic cultures of Antiquity and the Middle Ages.® It was
the manoeuvrable strike troops that brought victory on the battlefield. For most
societies of the period, it was the fighting embodiment of the martial class, repre-
senting the elite of military knowledge and fighting expertise. However, Antique
and Medieval vessels did not have the cargo capacity for bulk transportation of
horses.® The landing troops arriving on hostile shores were thus deprived of the
requisite number of cavalry. Besides that, the conditions of engagement often
required heavy equipment, like projectile machines, prefabricated field fortifica-
tions, war-wagons, siege ladders and traps, and large weaponry like long pikes
and paveza shields.®* The landing troops did not have all of these in necessary
abundance and were at a disadvantage against their better supplied, land-based
adversaries. The “gunpowder revolution” turned the tables. Due to the well-stud-
ied improvement of the artillery and handguns at the end of the fifteenth century,®
troops equipped with firearms achieved a fighting capacity that rivalled the best
traditionally armed troops. Amphibious troops rushed to rearm with gunpowder.
Artillery and handguns brought them an offensive and defensive potential equal
and superior to land-based enemies, substantially increasing their chances of sur-
vival and operational success.

82 Onthe prosand cons of thiswell-discussed phenomenon, see: MoriLLo et a., War in World
History. Vol. 1, To 1500 and Vol. 2, Since 1500 P. 4; OmanN, A History of the Art of War. The
Middle Ages fromthe Fourth to the Fourteenth Century; and A History of the Art of War in
the Sixteenth Century; NicHoLsoN, Medieval Warfare. Theory and Practice of War in Eu-
rope 300-1500; NicoLLe, European Medieval Tactics. (1) The Fall and Rise of Cavalry;
VERBRUGGEN, “The Role of the Cavalry in Medieval Warfare.”

83 Pryor and Jerrreys, The Age of the APOMQN, 325; Rose, Medieval Naval Warfare
1000-1500, 44

84 For details on the importance of large Medieval fighting equipment, see: SmiTH and
DeVRries, Medieval Weapons. An Illustrated History of their Impact.

85 Seethe account in: HaLL, Weapons & Warfare in Renaissance Europe, Chs. 3 and 4

86 On the prominence of the landing troops equipped with the handguns and mobile artillery
in the Ottoman taking of Rhodes in 1522, see, for example: SmitH and DeVRIEs, Rhodes
Besieged, 95-111; in the Spanish-Imperial taking of La Goletta and Tunisin 1535: GUr-
KAN, “Ottoman Corsairs in The Western Mediterranean,” 115-36; and CARVALHAL and DE
Jesus, “The Portuguese Participation in the Conquest of Tunis (1535),” 170-77; in the
Moscow taking of Kazan in 1552: SHirogorov, Ukrainian War. Vol. |11, Head-to-head
Offensive, 57-117; in the English taking of Leith in 1544: FisseL, English Warfare 1511—
1642, 27-28; and PoTTeER, Henry VIII and Francis I, 109,222-23; in the Portuguese relief
of Diuin 1546: pe Jesus, O Segundo Cerco de Diu (1546), 127-31, - the narratives demon-
strate the trend unequivocally. See further references in: SHirRocorov, “Chapter 6. A True
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However, in the 16th century, the new properties of amphibious warfare,
brought in by the “gunpowder revolution,” were much less evident than they
are today. It required the vision of rulers to rely on them as part of their strategy,
and the resolution of the commanders to implement them in their operational and
tactical decisions. Both the Portuguese king Dom Manuel and the Stroganov clan
leaders Maxim and Simon urgently needed their best men on the battlefield.

The man of Dom Manuel s Predestination

Dom Manuel found his man in Afonso de Albuguerque. First of all the king
promoted him as a co-thinker rather than as a military man or administrator.
Albuquerque was brought up and educated in the palace of King Afonso V. The
palace training and education consisted of indoctrination and learning practical
skills including martial arts and court functions. There was a royal library in the
palace with a collection of Antique and Medieval treatises. It was not out of mere
vanity that Albuquerque called himself a “great scholar” with “much prudence,
discretion and knowledge”.®” The eager young man was nourished with readings
and discourses, but nowhere in the opuses of Caesar or Cicero could he find the
warfighting ideas which he later professed. The tales told by the court veterans of
the Portuguese North-African expeditions and the West-Atlantic exploration were
more educative and stimulating. The storming of the Moorish Atlantic port for-
tress of Alcazarseguir on 22 to 24 October 1458% was the first great success in the
saga of Portuguese amphibious warfare. Seasoned Prince Henry the Navigator,
leading the operation under King Alfonso V, massed dozens of wrought-iron guns
on the carracks and caravels of the 220-ship Portuguese armada that surrounded
the protruding fortress from its three sea sides, and in the batteries erected at its
narrow cape neck.® The defenders of the town, expecting the Portuguese landing
parties in the light barges, barchas, and boats under their seemingly impregnable
stone walls were overwhelmed. The walls were crushed and the onslaught of
25,000 amphibious troops, many of whom were equipped with handguns, sup-
pressed the resistance.

Beast of Land and Water: The Gunpowder Mutation of Amphibious Warfare.”
87 XAavIER, “The biggest enterprise a Christian prince ever had in his hands’, 18, 22-23
88 Dirrie and WinIus, Foundations of the Portuguese Empire, 1415-1580, 110
89 Purton, A History of the Late Medieval Sege, 1200-1500, 346
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The Portuguese taking of Alcazarseguir, when the prime innovative property
of amphibious operations in the Early Modern era, the ships’ deck-to-shore gun-
fire, was spectacularly utilized, was a revelatory moment in the history of war-
fare. The story of the taking of Alcazarseguir had its sequel in 1472 when Alfonso
V captured Tangier. His armada of 300 ships brought an amphibious force of
24,000 men at Asilah (Azila), around 40 kilometres away. The Portuguese cleared
the port of resistance using the ships’ gunneries and landed there, then unloaded
the heavy bombards and stormed the town and castle simultaneously from land
and water. A few days after Asilah had fallen, terrified Tangier gave up.®® But it
was not just a question of the ships’ overwhelming deck-to-shore gunfire and the
landing troops’ superiority in firearms. In both cases the leadership of the com-
mander who had mastered fighting on water and onshore like a true amphibian
beast must be emphasized.

Albuquerque started his military career at the age of 14 in the lost battle of
Toro in March 1476, fought between the Portuguese forces of King Afonso V
and the Castilian pretender Prince John against the army of the “Catholic mon-
archs” of Castilla and Aragon. He continued it in the Portuguese naval squad-
ron sent in 1481 to assist the king of Naples, Ferdinand I, to dislodge the Turks
from their Apulian foothold of Otranto.** The squadron was a large amphibious
force consisting of 20 caravels and one cargo carrack, under the leadership of
Garsia Meneses, the bishop of Evora.®? Probably it was the Otranto lesson®
that pushed the Portuguese to equip the caravels, initially a light vessel used in
Atlantic Africa’s slave-hunting, with heavy guns to crack the stone fortifications
onshore.* The presence of Albuquerque at that moment is significant.%

Albuquerque, secretly appointed to replace Almeida in the office of India’s
governor, commanded a squadron in the 15-ship fleet of Tristdo da Cunha that de-

90 Purton, A History of the Late Medieval Sege, 1200-1500, 346

91 Xavier, “The biggest enterprise a Christian prince ever had in his hands’, 21

92 SetToN, The Papacy and the Levant, 1204-1571, 372

93 The Christians were denied access into Otranto’s harbour by the Ottoman shore batteries.
See: PurTon, A History of the Late Medieval Sege, 1200-1500, 385; ScarpeLLO, Aspetti di
Storia Militaria nella Guerra d' Otranto, 62—65

94 On the caravel’s evolution, see: CipoLLA, Guns, Sails and Empires: Technological Inno-
vation and European Expansion 1400-1700, 80-81; GUILMARTIN, “The Earliest Shipboard
Gunpowder Ordnance,” 665

95 XaviIER, “The biggest enterprise a Christian prince ever had in his hands’, 21-23
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Map 1. The Amphibious operations in South-East Asia, ¢. 1500-1550

parted for South Asia in April 1506. He was chosen and favored by Dom Manuel’s
inner circle of millenarian advisers who “felt that the time was ripe to mount an
assault on the Islamic bloc.”® As it seems, Albuquerque liked spices, protection
cash, and Indian spoils much less than Almeida. As well as Dom Manuel, he
made it a priority to crush the Moors in their own shrine. He did not spend time
in vain while waiting for the expiration of Almeida’s term. After capturing the
defenseless island of Socotra, Albuquerque proceeded to Hormuz. At the end of
September 1507, he demanded the submission of the shah of Hormuz, Saif Al-
Din Abu Nadar. When the shah refused, Albuquerque destroyed the Muslim ships
in the island’s harbor and landed his troops to occupy the port area. Although
the shah was reduced to Portuguese vassalage, the captains of the squadron’s
ships pressed Albuquerque to drop the affair and he unwillingly evacuated.®” But
Albuquerque had successfully tested his operational skills. He now realized that

96 THomaAz, “Factions, Interests and Messianism,” 103

97 LoneworTH DaMES, “The Portuguese and Turks in the Indian Ocean in the Sixteenth Cen-
tury,” 8; SAaLmAN, “ Aspects of Portuguese Rule in the Arabian Gulf, 1521-1622," 79-80
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the combination of the fleet as a deck-to-shore gunfire platform with the landing
troops equipped with firearms was a fighting technique that the South Asian com-
manders and troops could not resist despite their enormous advantage in men,
vessels and guns.

In November 1510, two months before the disastrous storming of Calicut,
marshal Coutinho liberated Albuquerque from his home confinement that had
been ordered by Almeida and appointed him to the office of India’s governor. On
his way back homeland, Almeida was Killed by a poisoned arrow in Africa, and
the strategy of sea domination temporarily lost his champion before King Manuel
I. With the marshal slain in the storm, during which he himself had been wounded,
Albuquerque became able to exercise his strategy to spread the Portuguese over-
seas empire undisturbed. He had elaborated it during his long first voyage there in
March 1503 to September 1504 as an eschatological plan: “Our Lord carries the
business of India in His hand.”*® Albuquergue understood that “to use India as a
springboard against the Muslim Near East was not possible without a well-ground-
ed position in India itself.”®® His strategy emphasized amphibious assault; naval
superiority, Almeida’s absolute, was a prerequisite for it.2®® Albuquerque planned
to establish four port-fortress-entrepots as the axis of power projection in South-
East Asia. Three of them were Malacca at the axis’ south-eastern extremity, Goa
and Hormuz at its middle. Besides their strategic position, Goa, Hormuz and
Malacca were the entrepots for control over the “coastal and inter-regional trade
[that] would provide larger and safer profits than [the spice export by] the Cape
route.”'% Albuquerque needed fast cash to maintain his forces. He dashed to con-
quer these objectives. Albuquerque’s strategy was relentless, and it required an
unleashing military power along the projection’s axis toward the final thrust on
Hijaz and Jerusalem. The fourth stronghold of the power projection axis was to
be identified and captured in their vicinity, at the Red Sea.

Goa was captured without great ado in 1509 by a Portuguese fleet of 23 ships
with 1,200 landing troops. Albuquerque had taken the almost unguarded fort of

98 XaviIER, “The biggest enterprise a Christian prince ever had in his hands”, 10

99 THomAz, “Factions, interests and messianism,” 103

100 BETHENCOURT, “The Palitical Correspondence of Albuquerque and Cortes,” 224; Newitt,
“Portuguese Amphibious Warfare in the East,” 108

101 THomAz, “Factions, interests and messianism,” 103
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Pajim at the mouth of the river Mandovi and moved upstream to the Hindu sector
of Goa where the garrison willingly surrendered and opened the gates. In May
1510, an army of 50,000 men of the ruler of the Bijapur sultanate Ismael Adil
Shah pressed the Portuguese out.'®> The stubborn Albuquerque waited offshore
until reinforcements from Portugal arrived, then he built a force of 2,000 men,
advanced on Goa along the Mandovi and, on 25 November 1510, stormed the
city.’® He applied a tactic that due to the “gunpowder revolution,” became a
pattern in amphibious warfare. The deck-to-shore gunfire destroyed the enemy’s
shore fortifications and softened the opposing troops, before the landing parties
were sent onshore. Along with the landing troops, it dealt with the resistance
in depth, and assisted them in holding on to the foothold in case of an enemy’s
countercharge.

In his letters to King Manuel just before and after the second capture of Goa,
Albuquerque asked him to send infantry arms, spears, pikes and shields, more
men, and “Swiss captains” to discipline and lead them. The king met his re-
quests, including sending Swiss-trained foot commanders and German gunners.
The traditional Portuguese forces, organized according to the clientele semi-feu-
dal model,*** did not match the East Asian challenges, as they were insufficiently
professional, trained and disciplined. While hitherto his regular standing forces in
Asia consisted of Portuguese and local mercenaries,*® now Albuquerque started
to assemble troops of new type, trained in the advanced infantry “pike and shot”
tactic typical of the Italian Wars.2 This build-up fed his aggressive campaigns
of conquest, and their showpiece was the storming of Malacca in July 1511.
Albuquerque masterfully concentrated the men, guns and ships of Portuguese

102 Dirrie and Winius, Foundations of the Portuguese Empire, 1415-1580, 251-52

103 ALBUQUERQUE, The Commentaries of the Great Afonso Dalboquerque, 4-15; historians
emphasize different sides of Albuquerque’s tactics. See: BETHENCOURT, “ The Political Cor-
respondence of Albuquerque and Cortes,” 226; Dirrie and WiNius, Foundations of the Por-
tuguese Empire, 1415-1580, 253; NewITT, A History of Portuguese Overseas Expansion,
1400-1668, 78; OLIvEIrRA E CosTa and Robricues, Campanhas de Afonso de Albuquerque,
Vol. |, Conquista de Goa, 56-57

104 See on the Iberian military organization: KAMEN, Spain, 1469-1714: A Society of Conflict,
16-29

105 THomAzZ, “ Factions, interests and messianism,” 104

106 e Jesus, “Reassessing Portuguese military superiority in Asiain the sixteenth century —
the case of land warfare,” 157
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India for this enterprise.’” When Albuquerque sailed to Malacca in June 1511
with an armada of 16 to 18 ships with between 700 and 1,600 landing troops
consisting of two-thirds native Portuguese and one-third Malabar auxiliaries,®
his intentions were resolute. Similar to Almeida’s strategy of sea domination,
Albuquerque’s amphibious strategy was the product of his intimate personal feel-
ings. It was part of Albuquerque’s absolute belief in Portuguese combat superior-
ity and his own Predestination.

The man of Maxim's doctrine

Maxim Stroganov was not a military man; he was a businessman and ad-
ministrator. He was looking for a professional commander able to implement
his strategy in Siberia. The Stroganovs probably queried their court patron, the
chancellor Shchelkalov, who turned them on to Prince Dmitry Khvorostinin, his
associate. The latter who, by the 1580s had made himself a formidable reputation
as a combatant, suggested one of his officers, Yermak, who, not being a noble, but
a military entrepreneur, was free from the regular Moscow duty required from a
nobleman. The only reliable documented event of Yermak’s military career refers
to the Livonian War against Poland and Lithuania. In June 1581, Princes Michael
Katyrev and Dmitry Khvorostinin led a mobile corps of horse and mounted foot
with firearms to raid the Polish-Lithuanian rear. They stormed and burned the
town of Shklov in present day Belarus, then went on to the larger city of Mogilev,
sacked it, but the arrival of the Lithuanian hetman Krzysztof Mikotaj Radziwitt
prevented them from storming Mogilev’s castle. The Polish governor of Mogilev,
Marcin Strawinski, reporting to King Stephen Bathory on the composition of
the Muscovite forces, mentioned Yermak as the leader, araman, of a contracted
band of Volga and Don Cossacks. With Vasily Yanov, the head of commissioned
Cossacks, he led a unit of about 1,000 footmen with firearms.'%®

If Khvorostinin was the fighting tutor of Yermak, his was the best possible tutor-

107 BETHENCOURT, “The Political Correspondence of Albuquerque and Cortes,” 228

108 CHARNEY, “Iberians and Southeast Asians at War,” 2; Dirrie and WiNius, Foundations of
the Portuguese Empire, 1415-1580, 255; McRoBerTs, “An Examination of the Fall of
Melakain 1511,” 26; NewiTT, A History of Portuguese Overseas Expansion, 1400-1668,
78; OLIvEIRA E CosTa and Ropricues, Campanhas de Afonso de Albuquerque, Vol. 11, Con-
quista de Malaca, 1511, 40

109 SkrYNNIKov, The Yermak’s Siberian Expedition, 82—83;
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ing. In the grandiose battle of Molodi in 1572, the Stroganovs’ detachment of 1,000
men, in which Yermak possibly served, was integrated into the Khvorostinin’s re-
serve division. In the crescendo of the battle, Khvorostinin brought into action the
“Narva” horse regiment modelled after the German armoured Schwarze Reiter,
armed with pistols and carbines and stuffed with Livonian, Prussian and German
mercenaries. The Stroganovs’ arquebusiers’ salvo and the assault of the “Narva”
horse regiment broke the Crimean center and caused the collapse of the Tatar
array.’® Later on, in 1582 and 1590, Khvorostinin gained victories in two battles
in Livonia against the advanced masters of firearms, the Swedes. In both cases, he
applied his handgunners better than his opponents and outshot them.* For a foot
commander, service under Khvorostinin was a combat school of the first class.

The patronage of chancellor Shchelkalov over Khvorostinin and his officers
was a smooth guide to transferring the mercenary bands, consisting mostly of
the Volga and Don Cossacks, into the private troops of the Stroganovs after their
dismissal from the tsar’s army following the armistice with the Polish-Lithuanian
commonwealth negotiated in December 1581 to January 1582. Shchelkalov
lobbied with the tsar for permission for the Stroganovs to contract the handy
Cossack bands,*? and introduced the best Cossack commanders to their new pay-
master. The contracting of ready Cossack bands was the obvious solution. The
Stroganovs could multiply their military power immediately, much faster than the
slow commissioning of disbanded men. The available bands were preferable due
to their combat cohesion and well-tested weaponry. Contracting was more expen-
sive than commissioning, but money was not Simon’s and Maxim’s main concern
when the Siberian horse army traversed their possessions; money was something
they had. Yermak’s band was the best possible investment for them, and they did
not hold back on it. The Cossacks’ skills as foot soldiers with handguns and artil-
lery in holding off fortifications were essential. However, the potential of the riv-
erine amphibious assault was rated much higher in the new aggressive Siberian
strategy of the Stroganovs.

Moscow tested amphibious warfare from the beginning of its eastward expan-

110 Davies, Warfare, Sate and Society on the Black Sea Steppe, 1500-1700, 57
111 SHirocorov, Ukrainian War. Vol. |11, Head-to-head Offensive, 510, 515, 521, 732, 815

112 PreoBRAZHENSKY, The Ural and Western Sberia at the end of the 16th — beginning of the
18th centuries, 48
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sion in the last third of the fifteenth century, which coincided with the formation
and rise of the Kazan Khanate as a successor of the Golden Horde with great
North-Eurasian ambitions.™® The river Volga was the prime communication ave-
nue between the two emerging East-European regional great powers. Moscow’s
striking base against the city of Kazan was the city of Nizhniy Novgorod, 400
kilometres upstream. Massive invasion campaigns against Kazan with the ship-
ping and landing of thousands of troops were launched in 1467, 1468, 1469,
1487, 1506, 1523, 1527, 1530, and the final onslaught occurred in 1552 when
the city of Kazan was fiercely bombarded, mined and stormed.'® During this
period of almost a century, Moscow’s amphibious warfare evolved from the aux-
iliary shipping of communal militia footmen accompanying the Moscow grand
prince’s household and territorial cavalry, into the prime operational deployment
of the new fighting capabilities of ships and landing troops that emerged after the
introduction of firearms.

During the century-long Kazan epic, Moscow’s amphibious warfare acquired
a feature that determined its gains and limitations, namely its commitment to
the principle of joint operations.*” The Moscow amphibious forces seldom car-
ried out substantial operations alone, but always interacted with the land army
that marched to the objectives overland. Muscovy was not alone in this commit-
ment, as the “escort design”8 was preferred by the amphibious combatants in
the fifteenth to sixteenth centuries. The Ottomans became its adepts in the East
Mediterranean and the Black Sea;''°® the Italians, pioneers of the firearms’ use

113 SHIrRocoRroOV, War on the Eve of Nations, 177—79

114 SHirocorov, War on the Eve of Nations, Chs. 4-6;

115 SHiIrocorov, Ukrainian War. Vol. |, Melee of Rus, 684-93, 73235, 750-756; 758—762

116 SHIrRocorov, Ukrainian War. Vol. 111, Head-to-head Offensive, 57-117

117 For the concept, see: CaHILL, “An Unassail able Advantage.”

118 The denotation is discussed in: SHiIrRogoRrov, “Chapter 6. A True Beast of Land and Water:
The Gunpowder Mutation of Amphibious Warfare.”

119 See asurvey in: SHIRoGOROV, “ Chapter 6. A True Beast of Land and Water: The Gunpow-
der Mutation of Amphibious Warfare;” and some on-case studies: the taking of Lepanto in
1499, Gorrman, The Ottoman Empire and Early Modern Europe, 143; the taking of Sinope
and Trabzon in 1461, MacouLias, Decline and Fall of Byzantium to the Ottoman Turks,
20-21; the siege of Belgrade in 1456, PALosrALvI, From Nicopolis to Mohacs, 174-87; the
conquest of Negroponte in 1470, Setton, The Papacy and the Levant, 1204-1571, 300—
303; the storm of Pskov by the Livonian Order in 1480, SHIRocorov, War on the Eve of
Nations, 234-35; the taking of Kiliya and Akkerman in 1484, PiLat and Cristea, The Ot-
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Map 2. The amphibious operations in Eastern Europe, c. 1550-1600

in amphibious warfare, utilized it in their inland riverine and lacustrine opera-
tions;*?° and the armies of the Italian Wars (1494-1559) preferred it as well.*?
Foot and artillery were transported to the objectives via water, which solved the
issue of their mobility, and the cavalry marched overland for joint action with
them. Although the all-importance of the cavalry on the battlefields relatively
decreased after the introduction of firearms, the deployment of pikemen columns,
wagon-camp array, pike and the adoption of shot tactics and other features of the
“infantry revolution”,*?? the cavalry remained a first-rate component of armed
forces. It provided the power of shock and manoeuvre in combat, and it prevailed
in the operational warfare of raids, manoeuvres and scorched land, and fighting

toman Threat and Crusading, 211-13.

120 The Venetian advance on Ferrarain 1482 and other operations, Moro, “Venetia Rules the
Rivers.”

121 See, for example, the advance on Genoa in 1494, CLoucH, “The Romagna Campaign of
1494," 196-98; the advance on Naples in 1528, MALLETT and SHaw, The Italian Wars
1494-1559, 158

122 On the concept, see: HousLEY, “European Warfare ¢. 1200-1320,” 115-16; Rocers, “ The
Age of the Hundred Years War,” 142-44
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Fig. 1 and 2 Two miniatures
demonstrating the Muscovite
amphibious operation of the
escort design against the
Livonian fortress of Neuschloss
(Syrensk, Vasknarva) at the
river Narova’s egress from
Lake Peipus (Chudskoye),
Estonia and Russia, in 1558.
One of the best Muscovite
commanders of the amphibi-
ous forces in the middle of the
16th century, Daniel Adashev
was in charge of the assault.
The first miniature depicts the
landing of the troops from
their ships and their deploy-
ment at Neuschloss under the
protection of gabions. Adashev
is the figure in the fur hat on
the front left side. The second
picture depicts action against
the fortress with the amphib-
ious foot in the trenches and
the siege artillery bombard-
ing from behind the gabions.
Some  Muscovite troopers
still use their composite bows
while the Muscovite artillery
throws advanced incendiary
bombs. The Russian Illustrated
Anthological Chronicle of the
Sixteenth Century. The Synod's
Volume, Moscow, Russia,
Sixteenth Century. Courtesy of
the State Historical Museum
of Russia. © HMcropuueckuit
Myseii, CUH-962 353, CH-
962 355
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over the lines of supply.}?® The “escort design”, while guaranteeing success for
the amphibious operations, at the same time could be an impediment. For it to
be fully applicable, it required the availability of two routes -- waterway and
overland--leading to the objective as well as conditions for the deployment of the
forces in the operational theater and on the tactical terrain.

The “escort design” was suitable and fruitful in the Moscow operations against
the Kazan Khanate, and it was manageable in Livonia (present day Estonia and
Latvia), to which the main weight of the Moscow military commitment was shift-
ed in the 1560s. But it was useless for offensive operations against the Siberian
Khanate from the Stroganovs’ West-Ural possessions. The Stroganovs had no
cavalry to march over the Ural accompanying the amphibious component. The
Muscovite cavalry was territorial, based on the martial estate of the landowners.*?*
The agricultural conditions to settle it in the Urals were absent. The Stroganovs
had an infantry trained with firearms and had money to hire more of it. They had
stocks of advanced arms and armour such as guns and matchlock handguns, pikes
and sabres, mails, breastplates and helmets, grain powder, bullets and iron-balls
because, in fact, they relentlessly produced all of this. And the Stroganovs had
also many riverine ships with experienced crews in the rivers Volga, Kama, Don,
Northern Dvina and in their basins. They shipped a large volume of goods, - salt,
grain, timber, metals, leather and furs, - over Muscovy between the Caspian Sea
and the Baltic, the Northern Black Sea and the Arctic Ocean. Their private troops
operated on the rivers to subjugate and tax the indigenous West-Ural population,
defend the Russian settlers and explore the new routes for colonization and com-
merce.'?® The Stroganovs’ ship-building yards were qualified to build a combat
version of the strug, equipped with artillery and high boards to cover the hand-
gunners and gunmen from the fearsome Tatar bow-shooting.!?® The Stroganovs
were ready for more dashing kinds of amphibious warfare than the *“escort de-

123 On the cavalry’s rally in Early Modern Western Europe, see: PHiLLips, “Of Nimble Ser-
vice. Technology, Equestrianism and the Cavalry Arm of Early Modern Western European
Armies;” Eastern Europe: FrosT, The Northern Wars 1558-1721, esp. Chs. 2 and 3; Da-
vies, Warfare, Sate and Society on the Black Sea Steppe, 1500-1700, esp. Ps. 1 and 2

124 Hellie, Enserfment and the Military Change in Muscovy, Ch. 1; and Keep, Soldiers of the
Tsar. Army and Society in Russia, P1, are reliable accounts of the Muscovite cavalry.

125 VvEDENsKY, The House of Stroganov in 16th—17th centuries, Ch.1

126 On the strug’s evolution, see: TusHIN, The Russian Navigation in the Caspian, Azov and
Black Seas, 37-38
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sign” with its rudiments from the pre-gunpowder epoch.

Due to their semi-isolated position in the military frontier, the Stroganovs
attracted an influx of people with military knowledge who looked for protection
from misfortune at the hands of the harsh regime of Tsar Ivan IV or sought bet-
ter hire terms for their military competence. The Stroganovs carefully selected
commanders who were seasoned in the kind of warfighting they needed. They
were especially interested in the participants of the Moscow long-range amphib-
ious operations of the second half of the 1550s to the beginning of the 1560s,
launched after the epic taking of Kazan. The Astrakhan Khanate and the Nogay
Horde on the Northern Caspian shores became the objectives of Moscow’s thrust
along the river Volga from the new-conquered Kazan. The onshore possessions
of the Crimean Khanate and the Ottomans in the Northern Black Sea and Azov
Sea regions were the objectives of Moscow’s push along the grand southward
rivers Dnieper and Don with the operational base on their tributaries in Southern
Muscovy.

The difference between those operational directions and the previous Moscow
offensive route to Kazan was huge, as the main challenges facing Moscow this
time were the distance of the charge and its operational terrain. The distance
from the Moscow springboards at the Dnieper’s and the Don’s upper reaches to
the objectives at their Black Sea and Azov Sea estuaries as well as from Kazan
to the Volga’s Caspian mouth is around 1,500 to 2,000 kilometres. The terrain
of the routes to the above objectives was not a forested plain, well-known by
the Moscow armies, like the territory between Moscow and Kazan, but a bare
steppe. There the Moscovites facing the nomadic armies of the Crimean Khanate
supported by the Ottoman advanced military expertise were at a deathly disad-
vantage. This was demonstrated in the battle of Sudbishchi near Tula in July of
1555, the little-known engagement of tremendous importance for Early Modern
Eastern Europe.'?” The joint operations of Moscow’s amphibious forces and land
army were impossible on this operational terrain and the escort design of the am-
phibious operations could not be applied.

127 On the battle, see: Penskoy, “The battle at Sudbishchi on 3—4 July 1555;” SHirRoGoROV,
Ukrainian War. Vol. |11, Head-to-head Offensive, 13444
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Next page: Fig. 3 The Muscovite amphibious expedi-
tion breaks through the Crimean Tatar ambush at the river
Dnieper in 1556. The Crimean khan Devlet Geray (he is
astride in his crown) commanded the ambush in person.
Despite the Crimean ability to deploy artillery and hand-
gunners this ambush was manned with traditional Tatar
mounted archers armed with reflective composite bows.
The Moscow troopers under the reputed leader of the am-
phibious forces Daniel Adashev employing heavy hand-
guns similar to the West-European wall gun or hackbut
outshot the Crimean archers. The difference in the outfit
of Adashev’s troopers demonstrates that his forces were
composed of dismounted cavalrymen (in their mails and
helmets) and new regular handgunners (in their bright
robes and hats). The Russian Illustrated Anthological
Chronicle of the Sixteenth Century.—Synod Volume,
Moscow, Russia,-Sixteenth Century. Courtesy of the State
Historical Museum of Russia. © Vcrtopuyeckuii My3sei,
CHH-962 442

The Moscow war planners switched to another model of amphibious oper-
ations, highly similar to the Portuguese one of the second half of the fifteenth
century briefly described above. It relied on the capability of the landing troops,
obtained thanks to their rearmament with firearms, to carry out the amphibious
attack independently, i.e. without overland support. The well-known drawbacks
of the firearms of the time--the slow rate of fire and complications in recharging,
their short range of hitting efficiency and the inaccurate aim of the handguns,
along with the cumbersome construction and exuberant weight of the artillery*?é--
were an issue for this operational design, which was solved by the sheer number
of firearms deployed and the order of their deployment. The solution was thus
to make the volume of fire compensate for the firearms’ drawbacks. Additional
fighting strength was added to the landing troops by the shipping of prefabricat-
ed field fortifications specifically designed for the utilization of firearms. It was
the birth of the “aside build-up” design of amphibious operations,'?® enabling

128 PeppER, “Aspects of Operational Art: Communications, Cannon, and Small War,” 188-92;
RoceRs, “Tactics and the Face of Battle,” 211-13

129 The denotation is discussed in: SHIRocoRrov, “Chapter 6. A True Beast of Land and Water:
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Next page: Fig. 4 From the turn of the 15th — 16th cen-
turies, onboard artillery was adopted on the traditional s#rug-
type vessels of the Muscovite navy, applied as assault artillery
platforms for amphibious operations. This miniature demon-
strates that similarly to the Portuguese caravel, Dutch flyboat
and Swedish buss, the muzzleloader gun on the two-wheel
carriage became the strug’s most impressive ordnance. After
the conquest of the Astrakhan Khanate in 1556, Muscovy
dramatically increased its marine and riverine power on the
river Volga and in the Northern Caspian Sea. In 1567 expedi-
tion under Muscovite Prince Andrew Babichev and Kabardia
Prince Mamstryuk Cherkassky sailed along the Caspian coast
toward the North Caucasus. It entered the mouth of the river
Terek, shipped upstream, raided the Crimean allies and found-
ed the fortress of Sunzha. The Russian Illustrated Anthological
Chronicle of the Sixteenth Century. Synod Volume, Moscow,
Russia, the Sixteenth Century. Courtesy of the State Historical
Museum of Russia. © Uctopuueckuit My3eii, CUH-962 613

landing out of the immediate reach of the onshore enemy to have the time and
space for the landing troops’ disembarkation and deployment.’*® Moscow’s tak-
ing of Ochakov at the Dnieper bay in 1556, the attacks on the Western Crimea
through the Dnieper and Azov through the Don in 1559 and 1560,*! were all
accomplished according to the aside build-up amphibious design, and was highly
similar to the Portuguese operations in North-Western Africa and Albuquerque’s
taking of Hormuz and Goa. The Stroganovs looked out for and hired commanders
and rank-and-file soldiers experienced enough to carry out amphibious opera-
tions of this class.

The Gunpowder Mutation of Amphibious Warfare.”

130 Between the successes and failures of the early amphibious operation of the aside build-
up design it is first worth paying attention to the Venetian attack on Argus and Corinth in
1463: MALLETT, “Part |. C. 1400 to 1508,” 45-47; the Danish siege of Stockholm in 1471,
DeVRIEs et al., Battles of the Medieval World, 1000-1500, 208-15; the Ottoman taking of
Kaffaand Southern Crimeain 1475, SHirocorov, War on the Eve of Nations, 136-37; and
the abovementioned taking of Otranto in 1481; the Spanish taking of Melillain 1497 and
Mers el-Kebir in 1505, Hess, The Forgotten Frontier, 37-38; and of St. George, Cepha-
loniain 1500, SETToN, The Papacy and the Levant, 523; English relief of Dublin in 1534,
Ravmonb, Henry VIII's Military Revol ution, 102—106; the Ottoman siege of Corfuin 1537,
GorrmaN, The Ottoman Empire and Early Modern Europe, 148; Spanish taking of Mahdia
in 1550, Duro, Armada Espafiola, 1:281-84

131 SHIroGorov, Ukrainian War. Vol. 111, Head-to-head Offensive, 119-27, 151-60
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Sometimes Yermak looks more like a legend and lore than as a real person
and commander; his path to Maxim Stroganov’s possessions in the Urals has
been narrated enigmatically in the Chronicles and it has been disputed in histori-
ography.®2 In autumn of 1581, the corps of Katyrev and Khvorostinin, including
the band of Yermak, was on duty in the town of Rzhev, right at the Volga’s upper
reaches, shadowing the Polish-Lithuanian army that sieged Pskov.**® From that
point, as soon as the rivers were clear of ice in the spring of 1582, around the
beginning of April the band started its voyage of about 3,000 kilometres to the
lower \olga. Yermak took a somewhat roundabout path to the Urals, but it was
the fastest way for his riverine troops. In the lower Volga, Yermak was looking for
men with amphibious skills and risky natures, and he found them in abundance***
having enrolled veterans of the Moscow’s riverine expeditions and brigands, who
were often the same men. Yermak started moving back up the Volga. Now he
had around 500 seasoned and motivated men.'® He made about 2,500 kilometres
along the Wolga, Kama, and Chusovaya and arrived at Maxim’s fort in July of
1582.%% Maxim welcomed him with a great feast and not just for show. Everything
was ready for Yermak, the strugs, guns and handguns, steel cold weapon and ar-
mour, powder and victuals, and not just for 500 men but for 5,000. The household
troops of the Stroganovs made up the balance, including 300 firearms experts
picked up between the Livonian, Swedish, Polish and Lithuanian prisoners of war
whom the Stroganovs had acquired from chancellor Shchelkalov.™’

The actual volume of the expedition was probably around 1,000 men and
50 ships for troops, weaponry and victuals; one strug for 20 men was the reg-
ular accommodation.®®® It was not the kind of grandiose invasion carried out
by Mongolian hordes of tens of thousands of horsemen with each Tatar khans
heading thousands of them, for the expedition made use of an amphibious force
equipped with firearms and stuffed with professional foot soldiers. It was duly

132 See the detailed discussion on the topic in: NapoLi, A Caduta del Khanato Sberiano nella
Cronachistica Russa della Prima Meta del XVII Secolo, §1.2.2.

133 SHasHkov, “The Beginning of the Takeover of Siberia,” 29

134 SkryNNIKoV, Yermak, 55-56

135 VVEDENSKY, The House of Sroganov in 16th—17th centuries, 98
136 SKrRYNNIKOV, The Yermak's Siberian Expedition, 134

137 KHupvakov, “The Struggle for the Restoration of the Siberian Khanate in the 17th Centu-
ry,” 105; Vvepensky, The House of Stroganov in 16th—17th centuries, 98-99

138 VERsHININ, “A Longboat and Koch in Western Siberiain 17th century”, 88-90
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planned, equipped and supplied. Pathfinders were engaged and instructed. Maxim
was sure that Yermak’s amphibious gunmen would fire-chop all their Siberian
antagonists into a sort of “beef Stroganoff,” the meal introduced by one of his
descendants into the European culinary art. When he grasped that the coming
autumn of 1582 was to be a season with extremely high water in the Ural rivers
and that Yermak’s strugs could be driven to the very saddle of the mountain pass
into Siberia, he ordered the assault on the Siberian capital Isker.

Melaka's bridge.

On 1 July 1511, Albuquerque’s armada arrived at the Malacca Road off the
Capacia Shoals. The sultan Mahmud of Malacca is often depicted as a decadent
character, a tyrant and a poor Muslim, an opium addict and a womanizer, weak-
willed and with poor governing skills. He was allegedly in decay, a vicious ruler
who lost his city and his empire. But he was neither this nor that. Mahmud ascended
the throne in 1488, being less than 15-years old when his uncle assassinated his fa-
ther; he became a bleak ceremonial ruler. In 1510, Mahmud revolted, beheaded his
uncle, abused his daughter, castrated his associates and forced the Muslim religious
leaders of the sultanate to bless the reprisal.*** At the moment of the Portuguese’s
arrival, from 20 to 100,000 Malaccan troops camped in the city preparing for the
campaign at the periphery of Mahmud’s realm. They included 3,000 mercenary
Turks, 6,000 mercenary Persians from Khorasan, and 11,000 mercenary Javanese
and other East Asians. Those mercenaries were experienced and reliable and their
salary was paid three months in advance. The bands of the sultan’s mobilized vas-
sals made up the balance of the army.* Between 8,000 pieces of ordnance were
at the disposal of the Malaccan army including the heavy guns sent by the ruler of
Calicut and the locally produced pieces of renowned quality. The allied Gujerat
fleet in the harbor was prepared to ship the Malaccan troops to their destination.
The sultan forces were neither of low fighting capacity nor of low morale.

Despite the enemy’s odds, Albuquerque aspired to vanquish them and over-
run the city. The Chinese and Hindu dissidents supplied him with data on the

139 McRoBEeRTs, “An Examination of the Fall of Melakain 1511,” 26-31

140 CHARNEY, “lberians and Southeast Asians at War,” 2-3; DiFrie and WinNius, Foundations
of the Portuguese Empire, 1415-1580, 256; McRogerTs, “An Examination of the Fall of
Melakain 1511,” 32
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Malaccan troops and assisted in the sultan’s release of the confined Portuguese.
One of them, Ruy de Araujo advised Albuquerque on the importance of the large
bridge over the mouth of the river Melaka, a massive wooden structure with a mall
of 20 trading pavilions that blocked the way upstream.* Albuquerque cleared the
harbour of any hindrance, burned the Gujerat ships and chased the sultan’s small
craft behind the bridge upstream of the river.1*> The bridge divided the city into the
non-Muslim Upe suburb and its Muslim center. The Upe end of the bridge opened
to the Bazar Jawa, the large square where the trade in foodstuffs took place; the
opposite end of it continued as an avenue towards the sultan palace and the main
Mosque on the hill, Bukit Melaka. Mahmud also understood the key position of
the bridge, and soon after Albuquerque’s arrival, he fortified it with stockades. The
bridge was garrisoned with artillery and handgunners with matchlocks.#3

In order to attack the city from the outside, the Portuguese should have landed
behind the mangroves skirting it. The march through them might have wrecked
the cohesion of the troops. Marching around them the Portuguese might have
been exposed to the mightier enemy. The open plain invited Mahmud to make
use of his enormous odds. The Malaccan army had numerous horse and elephant
troops which the Portuguese lacked.’** The Portuguese artillery was ship-based
and lacked the means of movement. For Albuquerque the “aside build-up” classic
design with the landing far from the objective was impractical. He needed anoth-
er tactical plan to gain victory.

Albuquerque turned out to be among the first tacticians to realize that for
the landing troops to be effective after their launch from the ships, there was no
need for a foothold for their deployment alongside the objective. They also did
not need a tactical pause between landing and engaging in battle. Albuquerque
envisioned that effective landing troops could begin the assault directly from the
ships, with the ships’ decks being their build-up room and a foothold for the
advance.* This kind of operation required effective command over the landing
troops. It was of paramount importance to organize the landing troops’ interaction
with the onboard artillery shoreward fire. The gift and organizational skills of a

141 McRoserTs, “An Examination of the Fall of Melakain 1511,” 34-35

142 ALBUQUERQUE, The Commentaries of the Great Afonso Dalboquerque, 97

143 ALBUQUERQUE, The Commentaries of the Great Afonso Dalboquerque, 92,103
144 McRoserTs, “An Examination of the Fall of Melakain 1511,” 35-36

145 NewiTT, “ Portuguese Amphibious Warfare in the East,” 115-16
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combat leader were the strongest abilities Albugquerque possessed. He emerged
among the first commanders of amphibious operations who utilized the “direct
assault” design in the era of “the gunpowder mutation of amphibious warfare”.24
Its first inventor was the Swede Knut Jonsson Posse, who utilized it against the
Muscovite fort of Ivangorod at mouth of the river Narva in 1496.%” The Spaniard
Pedro Navarro Count of Oliveto became the second one in his storming of the
North African Penon de Velez in 1508, and Albuquerque at Malacca in 1511
became the third. It is improbable that they communicated with each other, al-
though some information circulating among the military could have been ex-
changed. The introduction of the amphibious “direct assault” design, a combi-
nation of combat vision and fighting experience, was a revelation, and it was
discovered by each of them independently from one another.

Albuquerque considered a direct assault on either the bridge or the residence
of the sultan. The latter was located on the hill Bukit Melaka. It had flat approach-
es from landward sides with the same disadvantage for the Portuguese landing
as the city’s suburbs. The seaward side of the hill was steep, and the Portuguese
were not able to fire their guns so sharply upward, and their landing party needed
to apply long scales which they did not possess.**® The bridge appeared at once
the key to the city’s defenses and the sole objective for Albuquerque to favorably
utilize his naval gunnery and seasoned foot soldiers.*>® The main technical advan-
tage of Albuquerque’s amphibious forces consisted in his concentrated and mo-
bile naval artillery,®* and he exploited it in full.’> The bridge was an ideal firing
range for the Portuguese naval artillery with minimal shelter for the targeted ene-
my. The Portuguese foot soldiers had three advantages over the Malaccan forces
- firearms, armour and cohesion - and Albuquerque immaculately utilized all of
them. The bridge was a perfect terrain for the pike formation practiced by the
Portuguese foot soldiers and awkward for the sultan’s horse and elephant troops.

146 The denotation is discussed in: SHIRoGgoRov, “Chapter 6. A True Beast of Land and Water:
The Gunpowder Mutation of Amphibious Warfare.”

147 SHiroGoRrov, War on the Eve of Nations, 311-12

148 Duro, Armada Espariola, 1:68-69

149 McRogerTs, “An Examination of the Fall of Melakain 1511,” 36-37

150 Dirrie and Winius, Foundations of the Portuguese Empire, 1415-1580, 256

151 McRogeRTs, “An Examination of the Fall of Melakain 1511, 37

152 pE Jesus, “ Reassessing Portuguese Military Superiority in Asiain the Sixteenth Century —
the Case of Land Warfare,” 157
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On July 25, Albuquerque bombarded the bridge, stormed, and overran it. The
ruthless business of the direct amphibious assault in its tactical progression is
well-described in Chapter Nine of The Conguest of Malacca by Francisco de Sa
de Meneses, a great Portuguese poem of the seventeenth century.’®® The poem is
worth reading by both commanders and historians as well. Albuquerque used the
bridge as a foothold to attack in different directions and rallied his troops under
the barrage of his ships moored to it. The ships’ swivel guns swept the Malaccan
manpower from the bridgeheads mercilessly, and their heavy guns caused hav-
oc to the sultan’s reinforcements crowded in the rear. Albuquerque smashed the
best Malaccan troops, however, the day was too costly in Portuguese lives for
his troops to move forward into the vast city, where the enemy was waiting.
Albuquerque ordered to set the city on fire and to withdraw to the ships.’ The
bridge was a complete slaughterhouse for Mahmud’s forces, but to crack them
completely Albuquerque needed to repeat the massacre. He waited 20 days. The
sultan refortified the bridge dividing it into sections with a stockade, sheltering
his men from the Portuguese ships’ gunnery. On the sixteenth day Mahmud, feel-
ing the inevitable fight, read to his troops the story of Muhammed Hanafiah,*®
the prominent warrior of early Islam and a mystical figure of the End Times.
Albuquerque found messianic incentives for his men as well. He called on them
to extinguish “this sect of Mufamede” and “cast the Moors out of this country.”*6
He resumed the attack on August 14 and Mahmud’s arrangements fell under the
direct amphibious assault of the Portuguese.®> The wooden city was set ablaze
by the unremitting deck-to-shore gunfire of the Portuguese and the invaders ad-
vanced on the hill Bukit Melaka. After 10 days of fierce street fighting the sultan
ordered his shattered army to vacate the city.*

The taking of Malacca became the pattern for the dynamic amphibious opera-
tion of direct assaults.**® The Portuguese were successful thanks to their accurate

153 pbe MenEeses, The Conquest of Malacca, 13961

154 Dirrie and WiNIus, Foundations of the Portuguese Empire, 1415-1580, 258

155 McRoBerTs, “An Examination of the Fall of Melakain 1511, 37

156 ALBUQUERQUE, The Commentaries of the Great Afonso Dalboquerque, 116

157 Dirrie and WiNIus, Foundations of the Portuguese Empire, 1415-1580, 258

158 McRogerTs, “An Examination of the Fall of Melakain 1511, 38

159 For contrasting accounts, five of them are: the taking of Genoa in 1528 by the Spaniards
and Andrea Doria’s Genoese party, MALLETT and SHAw, The Italian Wars 1494-1559, 170;
the Spanish-Imperial relief of Nice in 1543, Isom-VERHAAREN, “Barbarossa and His Army
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Fig. 5 The stunning victories of Albuquerque in South Asia were produced by his in-
novative combination of the ships’ deck-to-shore gunfire and amphibious charge by the
“pike and shot” infantry. Despite this fact, he is usually remembered in the paintings and
monuments as the master of cold-steel hand-to-hand fighting. Antdnio Augusto da Costa
Motta (tio), The taking of Malacca, Relief on the base of Albuguerque’s monument
in front of the Belém Palace, Afonso de Albuquerque Square, Lisbon, Portugal, 1901.
Courtesy of René & Peter van der Krogt. Photo: René & Peter van der Krogt, https://
statues. vanderkrogt.net

choice of the objective, effective naval deck-to-shore gunfire, fair coordination
of the landing troops and fleet, and the cohesion and extraordinary prowess of
their foot soldiers. It was an operation of exemplary leadership and through it
Albuquerque gained a prize of immense strategical value.

Who Cameto Succor All of Us;” the abovementioned Portuguese relief of Diu in 1546; the
Dutch reliefs of Leiden in 1574 and Antwerp in 1585, be KorrTe, “ The 1574 Siege of Lei-
den during the Eighty Years’ War: Attack by Land, Relief by Sea;” Tracy, The Founding
of the Dutch Republic, 96-97, 219-20
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Chuvash Cape.

Yermak’s expedition shipped around 300 kilometers upstream on the
Chusovaya and its tributary Serebryanka which are as wide as 50 to 100 meters
most of the way, and deep enough for the strugs, full of men, weaponry and vict-
uals. Only in its upper reaches does the Serebryanka narrow to 10 to 20 meters
and streams over stone shoals, but it is still navigable in the season of high water.
The sources of Serebryanka lay in the same mountain saddle where the rivers of
the grand system of the Siberian River Ob, - the Barancha, the Tagil and the Tura,
- get their springs. In the forested mountain saddle, the expedition abandoned its
heaviest vessels, cleared the woods, portaged the lighter ones on trunk-rollers
over knolls and pulled them by rope over flooded depressions.'® The work was
hard, but Yermak’s men were accustomed to it.

The mountain saddle was only 20 kilometers long; soon, Yermak’s troopers
pushed their vessels onto the small river Barancha and proceeded to the bigger
Tagil, 60 to 80 meters wide. The sailing downstream became much faster. The 60
kilometers lower river Tura has more abundant water, is 80 to 200 meters wide
and 6 meters deep. In its 1000-kilometre range, close to the steep high banks,
there are narrows where the Tura is only 50 to 70 meters wide. Yermak’s caravan
was ambushed there. The Siberian horse army of Aley rushed back home from
its raid of the Stroganovs’ possessions as soon as the departure of Yermak and
his destination became known. It began riding through the mountain passes not
far from Yermak’s route, but much slowly. Aley dispatched fast couriers, alerting
the garrisons on the frontier. The caravan streamed into the first ambush in the
middle of the Tura’s range, near fort Yepancha-Yurt (now the town of Tura).'s!
The attackers waited for the caravan in the river’s narrow bend on the high steep
bank and hailed it with arrows from their composite bows. Yermak’s ships were
constructed with high boards to shield the men inside and were equipped with
breech-loaders and heavy hackbuts. They swept away the Tatars from the hill-
bank; then Yermak launched his landing party, which destroyed the fort.

Following Tura, the caravan moved to the bigger town of Chamgi-Tura (now
the Russian oil and gas megapolis of Tyumen) and sacked it. The next Siberian

160 SkrynNIKov, Yermak, 97; VERsHININ, “A Longboat and Koch in Western Siberia in 17th
century”, 89
161 SkrRYNNIKoV, The Yermak’s Siberian Expedition, 151
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ambush, laid by Khan Kuchum’s nephew Mametkul, the best Siberian general in
the location of Babasan in the Tura lower reaches, failed. Then Yermak took over
a fort in the Tura’s confluence with the river Tobol;2 the caravan then pressed on
to the Tobol, which is a 300 meters wide big river. The caravan shipped 250 kilo-
metres further and came to the great river Irtysh, around 1,000 meters wide. The
estuary of the Tobol is almost opposite to the Irtysh’s sharp bend from the west-
ward to the northward direction. The 60 meter high steep hill landmarks the bend
called Chuvash cape. The bank beneath it is a flat field of 6 to 8 hectares, around
400 meters long and 200 meters wide with its backside broken by deep ravines. It
was much bigger in the sixteenth century because the Irtysh intensely undermines
the Chuvash cape’s sandy slope. In the middle of the field, the narrow 40 to 50
meter wide defile ascends right from it on the uphill Irtysh bank.®® When the car-
avan entered the Irtysh, it almost smashed into the great mass of Siberian troops
assembled on the field beneath Chuvash cape. The foot soldiers advanced on the
beach while the horse troops took the background hills. The abatis crossed the
landing beach and blocked the defile. The Siberian position seemed impregnable.

We can only guess the number on the Siberian side in that decisive moment.
The army of Kuchum was as large as 10,000 men, including his Nogay mercenar-
ies’ guard and the Tatar clans’ militia. Other tens of thousands could theoretically
have been supplied by the Uralic tribes of the Ob estuary, but they were territori-
ally isolated. A lot of the best Siberian men, possibly a couple of thousand, raided
the Muscovite Perm province under Aley. Yermak had arrived much faster than
they were riding back. But whatever the Siberian numbers were, Yermak was
impressed. He did not launch the landing immediately. His caravan shipped past
Kuchum’s army but not far away. As soon as the expedition found a good landing
bank on the opposite shore of the Irtysh, Yermak ordered mooring and camping.
The cold October night fell. Yermak gathered his men and explained to them that
the way back was impossible because the Ural passes were merged by winter, and
it was too late to proceed towards the fur lands in the estuary of the Ob because
the rivers would soon freeze. It was the moment to fight.

The topography of the Irtysh’s bank, where Isker was located, and the de-
ployment of the Siberian army excluded the aside build-up design for Yermak’s

162 SHAsHkov, “The Beginning of the Takeover of Siberia,” 34
163 NEeskorov, “On the Location of the Field of the Battle of 15 October 1582,” 18-20
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operation. The high steep hills of the shore denied a landing anywhere near the
Siberian capital within tens of kilometres right and left of cape Chuvash occupied
by the Siberian troops. There was no other ascent of the uphill country beside the
defile blocked by the abatis. Yermak couldn’t land far away from Isker, because
the Siberian horse of mounted bow-shooters and mailed spearmen would destroy
his foot soldiers in their long march over the forested country. Without the light
field artillery that Yermak brought in his ships, the Tatar composite bows could
outshoot the Cossacks’ slow-loading matchlock handguns and a mailed Siberian
spearmen’s charge would break his foot pikemen. However, Yermak had neither
carriers nor horses to drag his guns. In general, he faced the same tactical prob-
lems that had challenged Albuquerque 70 years before at Malacca. And Yermak’s
answer to them was similar to Albuquerque’s. He dared to opt for an immediate
direct amphibious assault of the Siberian onshore array.

How did Yermak conceive the direct assault design for his amphibious oper-
ation? During the Livonian War, the Swedes and Muscovites ran grandiose am-
phibious ventures on the gulfs, rivers and lakes of the Eastern Baltic region, but
almost all of them adopted the “escort” and “aside build-up” designs.*** The sole
amphibious direct assault by Moscow had been launched in 1556 to take the
fortress of Astrakhan, capital of the same-named Khanate at the Volga estuary
in the Caspian Sea. The operation was carried out on a tactical terrain similar to
the one encountered by Yermak in his Siberian landing in 1582, against a similar
adversary and by Moscow troops, the regular streltsy handgunners and merce-
nary Cossacks, akin to Yermak’s corps.'® Yermak could not have participated
in it, but his military career developed among the people who had taken part in
it. And Yermak’s powerbase, the region where he recruited the Cossacks for his
band, the Lower Volga and middle Don, was occupied by Moscow as a result of
the 1556 Astrakhan operation. Yermak might have had this event in mind when
he designed the direct assault on Khan Kuchum’s army in the night before the
decisive landing. However, as it was for Knut Posse in 1496, Pedro Navarro
in 1508 and Albuquerque in 1511, his tactical plan was his own discovery, a
combination of military knowledge, personal combat experience and visionary

164 See a survey in: SHIRoGOROV, “ Chapter 6. A True Beast of Land and Water: The Gunpow-
der Mutation of Amphibious Warfare.”

165 On this type of Moscow troops, see: SHirRocorov, Ukrainian War. Vol. 111, Head-to-head
Offensive, 77-86; STevens, Russia’s Wars of Emergence, 72—76
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revelation. The field beneath Chuvash Cape and the adjacent 100 meter wide lit-
torals of the Irtysh, covered with the bowshot, handgun and gun fire, became the
terrain for the forthcoming engagement. On this tiny spot, the destiny of Siberia,
covering nearly one-tenth of the global earth, was decided by the use of a direct
amphibious assault.

Yermak’s expedition returned to Chuvash Cape in the morning of 26 October
1582; the army of Kuchum was in its place. The caravan moored to the bank; its
high-board ships were a good protection against the Tatar arrows as their gunfire
swept away the Siberian foot soldiers from the beach. However, when they land-
ed, Yermak’s men became an exposed target for the Tatars bow-shooting. Yermak
landed despite the peril, for he expected that the defensive armour which had been
supplied to his men by the Stroganovs®®® would work. Following the handguns’
discharge, the Russians were engaged in hand-to-hand fighting by the Siberian
foot soldiers in front of the abatis. Mametkul, the leader of the Siberian horse, de-
cided to attack and finish them. He ordered the opening of the passes in the abatis,
which was a grievous mistake. The cohesive Russian pikemen pressed hard, and
the Siberian foot rushed retreating to the passes at the same time as the mailed
Tatar horsemen rushed forward. In the tumult, the khan’s troops were massacred
by the Russian ship guns, handguns and field guns, that had been disembarked
and brought into action against their front lines.*®” It was a slaughter of the kind
that Maxim Stroganov had forecast. The survivors of the Siberian foot soldiers
ran away, and the horse regiment retreated in disarray. Mametkul was wounded,
and he was unable to reassemble them. The Siberians vacated the field. Kuchum,
who stayed on the hill behind with his guard, preferred to leave.'*® Yermak’s
troops pressed into the defile and ascended the uphill plateau. Yermak abstained
to pursue the Siberian survivors preserving the close array of his pikemen, hand-
gunners and field artillery because he knew well about the vicious Tatar tactic of
feigned flight. Nothing of this kind followed. The Siberian army was not able to
continue its resistance. Yermak marched to Isker.

166 KHupyakov, “Warfare of the Siberian Khanate in the Late Medieval Time,” 245-47
167 SHiroGorov, Ukrainian War. Vol. |11, Head-to-head Offensive, 758-60
168 SHasHkov, “The Beginning of the Takeover of Siberia,” 34
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Fig 6 The two stages of Yermak’s di-
rect amphibious assault on the Siberian
onshore deployment and fortifications
are depicted in this drawing from its
depth to its front. The Cossacks—de-
stroyed the Siberian foot by the hand-
gun fire on their landing and then the
Siberian horse rushed on them through
the passes opened in the abatis. It is
important to note that Remezov, who
authored the pictures following some
eyewitness evidence, emphasized the
use of pikes by the Cossack foot and
Siberian Tatar horse. The employment
of pikes by the cohesive cavalry and
infantry formations is routinely con-
sidered to be a characteristic of West-
European warfare, and the latter is la-
belled as an intrinsic technique of the
Military Revolution’s “pike and shot”
tactic. Remezov, Semén. Brief Siberian
(Kungur) Chronicle, Tobolsk, Russia,
turn of the 17th — 18th centuries, Item
63. Courtesy of the Library of the
Russian Academy of Science, Saint-
Petersburg, Russa. The collection num-
ber: 07-7976n
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The Siberian capital was abandoned.'*® It was a small, fortified town but a town
nonetheless, which could have been defended by the use of firearms and where
the expedition could settle for the oncoming winter. The Cossacks did not find
any inhabitants there, but they were fast to grab Kuchum'’s treasures. Between the
piles of luxury furs, they found an exquisite eastern-style carved gilt helmet set
with precious stones. After a few months of fighting aimed at suppressing the Ob
local Tatar and Uralic tribes, Yermak dispatched a delegation to Moscow which
brought the helmet to the Kremlin and humbly offered it to Ivan IV as a crown of
another Tatar Muslim realm conquered by his divinely blessed arms.

From the amphibious thrust to global empires.

On his return from Malacca to allied Cochin, Albuquerque was informed that
the troops of the Bijapur sultanate under Rassul Khan had moved against Goa.
Albuquerque confronted them in a battle over the suburb of Benasterim that the
Bijapur troops had taken over and heavily fortified. They were destroyed by the
fierce gunfire of the Portuguese naval and riverine-based artillery.”® In February
1513, Albuquerque sailed to Aden with a fleet of 20 ships and landing troops of
1,700 Portuguese and 800 Malabar auxiliaries.'”* However, he was not persistent
in his attempt to take the city, the most important entrepot to the Western Indian
Ocean. His prime concern was not to strangle the spice trade in the Red Sea.
Albuquerque explored the power projection axis that he had constructed in the
Indian Ocean as an avenue towards the Sanctuary of Islam in Hijaz. Aden did not
suit him, because it lay outside the Red Sea, his maritime base for the amphibi-
ous assault. Albuquerque navigated into the Red Sea. He was in close proximity
to the goal of his life. Albuquerque found his objective in Jidda (Jeddah), the
port of Hejaz. He rushed to it but was untimely stopped by the subsiding of the
Northward monsoon, which had propelled his fleet, two months before it was
expected. He had no choice but to hibernate on Kamaran Islands in the Red Sea
gorge awaiting to sail back as soon as the Southward monsoons would come.*”

169 TreravLov, “The Siberian Yurt after Yermak,” 11

170 ALBUQUERQUE, The Commentaries of the Great Afonso Dalboquerque, 212-13, 218-19;
Dirrie and WinIus, Foundations of the Portuguese Empire, 1415-1580, 261

171 Dirrie and WiNIus, Foundations of the Portuguese Empire, 1415-1580, 263

172 LonewoRrTH DAwmEs, “ The Portuguese and Turksin the Indian Ocean in the Sixteenth Centu-
ry,” 12; BETHENCOURT, “ The Political Correspondence of Albuquerque and Cortes,” 234-35
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The turn away short of Jidda was the most grievous setback of Albuquerque’s
career. It was as though the Lord, who had previously smoothed the path of his
endeavors, stopped him at the very entrance to the sacramental altar. The Lord
numbed his smashing fist, soaring over the heart of the Moors. Albuquerque’s
soul as a fighter dripped out of him. Galvanized before with frantic activity, he
settled in Goa for 13 months without moving.t”® In 1514, Albuquerque turned to
take Hormuz, the next pillar of his South Asian power axis. He suddenly appeared
at Hormuz in March of 1515 with some 27 ships and 3,000 men, subjugated the
sultanate and founded the Portuguese fort to control the island.*”* But in Hormuz
Albuquerque contracted some form of dysentery, and in December of 1515, he
died in view of Goa. In his demise he declared the Red Sea an open issue.’”

At that time, King Manuel ordered to replace Albuquerque in his office with
his foe Lopo Soares de Albergaria, a mate of Almeida.”® The unsuccessful charge
on Aden and Jidda demonstrated, in the eyes of the king, that Albuquerque’s
amphibious strategy had come to a dead end and that he was exhausted as a
person. The king decided to return to the Almeida-style strategy of sea domina-
tion. Although total Portuguese withdrawal from the Indian Ocean was not under
discussion, the project to give up Goa and reduce the presence in South Asia to
pre-Albuquerque times with minimal commitment to the onshore empire was on
the table.r”” About three years later, Dom Manuel got himself represented on the
big canvas “Fons Vitae” attributed to Colijn de Coter, an artist of the Flemish
school,*”® humbly kneeling before the Crucified Christ represented in the mid-
dle of a vast Fountain of Life. Is it the Ocean of His Divine Will? The Indian
Ocean? Dom Manuel returned to his Apocalyptic vision just before his death in
December 1521, but that was an afterthought. The Portuguese Estado da India
had lost its momentum for the onslaught against the Near Eastern Muslims.*”® Its
predestination drive ran out forever; nevertheless, the Portuguese global empire
in South Asia was consolidated on the pillars implanted by Albuquerque along
the power axis that he projected according to Dom Manuel’s revelation.

173 Dirrie and WiNius, Foundations of the Portuguese Empire, 1415-1580, 268
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In December 1582, Yermak sortied out of Isker and defeated the Mametkul’s
army, now including the troops which had returned with Aley, at the battle on the
iced lake of Abalak.'® He shocked the khanate’s structure so tremendously that it
collapsed. In spring of 1583, Yermak launched a riverine expedition into the Ob’s
estuary, where he subjugated the fur-abundant Uralic tribes.’® Khan Kuchum
migrated to the steppes, launching raids into the forest region under Yermak’s
control. In August 1584,%%2 Kuchum tracked the Yermak riverine squadron of
about 100 men, which traversed his khanate in search of a merchant caravan
from Bukhara. The old steppe wolf stealthily encircled the island where Yermak
camped. On a rainy night, he led his best men to attack the camp following the
shallow trails revealed by the Uralic tribesmen. Wearing two plated mails at once
for protection against Tatar bow-shooting, Yermak missed a jump from one strug
to another, fell in the water, a board slipped off his hands, and he drowned.*®® In
the morning, the crowd of Tatar and Uralic warriors reverently fished him out. He
was identified and idolized.

During the 1590s, Maxim ordered Istoma Gordeev, an artist of the Stroganovs’
household school, to paint an icon of his patron St. Maximus the Confessor, with
thumbnails of the saint’s deeds.'®* St. Maximus’ disregard for the apostate em-
peror Heraclius was a prominent issue between the two of them. St. Maximus
demonstrated it on a ship. Was it the ship of Providence? Yermak’s ship? In the
layout of the icon, Maxim Stroganov advocated his own plan, which brought
about the conquest of Siberia. Soon after the information about Yermak’s suc-
cess was received in Moscow, tsar’s troops were urgently gathered and sent into
Siberia to garrison Isker and establish Moscow’s authority over the crushed khan-
ate. According to the former Shchelkalov plan, they erected forts in critical lo-
cations, at the portages, river confluences, mountain and forest passes.’® The
age-long expansion of Muscovy towards the Pacific Ocean had started; it was
prompted by the operational technique pioneered by Yermak and the commercial
ideas inaugurated by the Stroganovs.

180 KHubyakov, “Warfare of the Siberian Khanate in the Late Medieval Time,” 247-50
181 KHubvakov, “Warfare of the Siberian Khanate in the Late Medieval Time,” 252

182 SHasHkov, “The Pogodin’s Chronicle and Inception of the Siberian Annals,” 118—19
183 SkryNNIKov, Yermak, 138-140; Solodkin, Ya.G. “Yermak's Taking” of Sberia, 143-51
184 The Glossary of the Russian Icon Painters, |stoma Gordeev.

185 SHasHKov, “The Beginning of the Takeover of Siberia,” 35-36, 39
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Fig 7 According to the Orthodox icon-painting tradition, the image of a saint must
follow the established precedents of his/her depiction and might resemble the look of
the icon’s customer. Maxim the Confessor was the saint patron of Maxim Stroganov,

and this icon could represent Maxim’s portrayal. Attention must be paid to the im-
portance of ships and sea travel in the deeds of the saint (the two stamps on the left
side) and of his rightful disobedience to the emperor (the three stamps on the right
side, the one on the left side and the one on the lower side). In launching the amphib-
ious conquest of Siberia against the tsar’s orders, Maxim Stroganov followed the
pattern of his saint patron. Istoma Gordeyev, Maximus the Confessor, an icon with 20
stamps, the turn of the 16th —17th centuries. The Donation of Maxim Stroganov to the
Annunciation Cathedral of Solvychegodsk. Courtesy of the Museum of History and
Arts, Solvychegodsk, Russia. The collection number: 346 JIPXX
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The amphibious technique and global history.

The amphibious operations at Malacca in 1511 and Isker in 1582, two events
that occurred in the different environments of maritime South Asia and the inte-
rior of Northern Eurasia, 7,000 kilometres and 70 years distant from one another,
were surprisingly similar. The planning and actions of their participants were
stunningly alike despite the insuperable geographical, informational and cultural
barriers that divided them.

Both Albuquerque and Yermak overwhelmed their enemies, the Malaccan sul-
tan Mahmud and the Siberian khan Kuchum respectively, both resorted to the
amphibious direct assault, directly landing at the enemy’s defended objective.
It was the most radical design of amphibious operations, a “short forceful at-
tack through the combination of naval power and artillery capacity”® carried out
with the employment of landing troops mastering firearms. The careers of both
Albuquerque and Yermak demonstrate that new combat techniques of this kind
were produced by the conjunction of the commanders’ personal combat experi-
ence and their application of the technical and organizational innovations of the
time, the development of firearms and professional soldiering. The commanders’
skills, the “gunpowder revolution” and the introduction of regular military forces
were the drivers of the battlefield upheaval that occurred in the Early Modern
period. The transformation of amphibious warfare, previously a mere means of
transporting troops, into a strategically decisive operational tool was among the
most important changes in warfare.

Albuquerque’s and Yermak’s victories respectively at Malacca in 1511
and Isker in 1582, initiating West-European domination in South Asia and the
Russian conquest of Northern Eurasia, were the triggers for the global changes. A
comparison between them demonstrates the need to supplement the fashionable
present-day theories according to which the European expansion was driven only
by the Europeans’ political shrewdness,*’ transportation capacity,'® population
volume®® and the pandemics that they brought overseas,**® for in isolation these

186 XAVIER, “The biggest enterprise a Christian prince ever had in his hands’, 14
187 SHARMAN, Empires of the Weak.

188 RAuDZENS, “Military Revolution or Maritime Evolution?’

189 RAuDZENS, “Outfighting or Outpopulating?

190 DiamonD, Guns, Germs, and Sedl, PlII
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elements do not do sufficient justice to the actual events. European military su-
periority turns out to be the insight.** In their first century, the West-European
empires of South Asia were maritime and the Russian empire of the Northern
Eurasia was riverine. Their fighting potential in their conflicts against the local
polities and the competing empire state-builders was amphibious, based on the
new capability of amphibious warfare unrealized before the military transforma-
tion of the Early Modern period. In combat and in the long run, it turned out to
be superior to the battle designs still knotted in traditional modes of warfighting
and war-thinking.

The contemporaries of Albuquerque and Yermak were stunned by the perfor-
mance of their amphibious operations. At the time of their death, a superhuman
power was attributed to them both as well as the function of implementing the
divine will. This was how the new fighting technique produced by the military
revolution was interpreted in the millenarian consciousness of the 16th century.

“His body, dressed in the habit of the Order of Santiago, was carried... to the
chapel of Nossa Senhora da Conceigcad, followed by all the noblemen, clergy
and people... The “gentiles” were reported as saying, “it could not be that he was
dead but that God needed him for some war and had, therefore, sent for him.”

The Tatars and Voguls “titled him God and buried him according to their cus-
tom... He bled like alive and looked miraculous and terrifying... and the pillar
of light arose over him to heavens... They offered him prayers and shared his
armour”% regarding him as be invincible and immortal.

191 Seethe classic work on this concept: PARKER, The Military Revolution; and an exemplary
case-study: ANDRADE, The Gunpowder Age.

192 BeTtHeNcourT, “ The Political Correspondence of Albuquerque and Cortes,” 239
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La costruzione dell’Armada del Mar Océano
a Napoli nel Seicento:

dalle galere ai galeoni e vascelli

di MARIA SIRAGO

AgsTrACT. Shipbuilding techniques improved starting from the second half of the
16th century very much, even though galleys were mostly used. However, the first
Venetian galleasses (sailing and rowing warships) were employed in the battle of
Lepanto, in 1571, by Sebastiano Venier, Captain General for the Sea. At that time,
rowing vessels were being built specifically to protect the Atlantic coast. In that
time, the construction of vessels had been under discussion thanks to the new study
about it. In 1594 the king Philip 11 decided to build the Sea Ocean Armada. Then,
in 1623, the king Philip IV ordered to create in Naples a similar Neapolitan Ocean
Armada, consisting in eight vessels and a “petaccio” (mothership), which was
aggregate to the Spanish one. The Armada was used throughout the seventeenth
century in the most important wars, as the “War of Messina” /1674-78), under the
command of Andrea d’Avalos, prince of Montesarchio.

KEYwWORDS. GALLEYS, GALLEASSES, GALLEONS, VESSELS, SHIPBUILDING TECHNIQUES,
SeEA OceAN ARMADA

Introduzione.

| regno di Napoli, entrato nell’orbita spagnola nel 1503, per due secoli
divenne uno dei baluardi principali per contrastare I’avanzata dei turchi
e barbareschi, fornendo flotte, uomini e risorse in gran quantita insieme
alla Sicilia. Il viceregno napoletano era la piu importante base di appoggio per
le operazioni belliche mediterranee: qui si costruivano le galere da aggregare
alla flotta spagnola insieme a quelle siciliane. All’armata si aggiungevano poi
quelle dei “particolari”, o armatori privati genovesi, e dei “collegati “ (alleati)
fiorentine, sabaude, dello Stato della Chiesa e dei cavalieri gerosolimitani (dal

1 Abbreviazioni usate AGS, Archivo General, Simancas, ASN, Archivio di Stato, Napoli;
Copoin, Coleccion de Documentos Inéditos para la Historia de Espafia.
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1530 di Malta), formatesi a partire dall’epoca di Carlo V2. Tutto il regno venne
fortificato, divenendo base del sistema difensivo spagnolo mediterraneo, con una
rete di citta fortificate ed un sistema di torri atte alla “difesa passiva”>.

L’arsenale napoletano, dove venivano allestite le numerose galere, divenne il
fulcro di questo sistema al punto da poterne fornire 30 per la battaglia di Lepanto.
A Napoli, divenuta in quegli anni un enorme cantiere, nell’agosto del 1571 si era
raccolta la numerosa flotta al comando di don Giovanni d’Austria; da qui, dopo
aver ricevuto dal viceré lo stendardo della Lega Santa, il principe si era diretto a
Messina, dove si era riunito alle altre flotte*. Poi il 7 ottobre si era avuta la splendida
vittoria sulla flotta turca, grazie anche all’apporto delle galeazze veneziane®.

Napoli mantenne il suo ruolo fondamentale anche negli anni seguenti, grazie
alla ricostruzione dell’arsenale per le galere, iniziata nel 1577¢, continuando a
fornire galere e galeazze da aggregare alla flotta spagnola.

Le galere sono rimaste in uso fino a meta Settecento perché erano piu adatte
alla navigazione mediterranea e costiera, anche se potevano essere usate solo
con la bella stagione. Ma dalla fine del Cinquecento si and0 affermando la nave
di alto bordo, galeone o vascello, superiore per potenza di fuoco rispetto alle
galere, perché dotata di cannoni, con un equipaggio di numero inferiore, quindi
con minori costi di esercizio, in grado di navigare in ogni stagione, necessario
per i viaggi atlantici. 1l vascello dal Seicento e apparso anche nel Mediterraneo,
quando si ¢ affermata la battaglia navale tra file parallele di vascelli, con
cannoneggiamento a distanza, per neutralizzare la capacita bellica dei legni
nemici. A partire dal primo Seicento i vascelli, nati dall’alleggerimento e dallo
snellimento dei galeoni, diventeranno i protagonisti nelle flotte da guerra anche in

2 Maria SIraGO, La flotta napoletana nel contesto mediterraneo (1503-1707), Licosia ed.,
Ogliastro Cilento (Salerno), 2018, pp. 47-93.

3 Maria Siraco, Il Regno di Napoli: strategie difensive e citta di mare in epoca spagnola,
in Angela MaRriNo, (cur.), L’architettura degli ingegneri. Fortificazioni in Italia tra ‘500 e
600, Gangemi, Roma, 2005, pp.195-207.

4 Maria, SIrAGO, «Lacittadi Napoli: un grande arsenale per Lepanto», Proposte ericerche.
Economia e societa nella storia dell’ Italia centrale, a. XLIV, n. 86 (2021), pp. 107-125.

5 Guido CanpianI, «From Lepanto to Lemnos. The evolution in the employment of galleas-
sesin the Venetian navy», in Emiliano Beri (cur.), Dal Mediterraneo alla Manica. Contri-
buti alla storia navale dell’ eta moderna, Fucinadi Marte, Collana della Societa Italiana di
Storia Militare, Nadir Media, Roma, 2022, pp. 67-105, in academia.edu.

6 MariaSiraco, La flotta napoletana, pp. 164-167.
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Fig. 1. Dettaglio dello sharco dei tercios spagnoli nella baia dei Més, Isola Terceira,
Azzorre, 26 e 27 luglio 1583. Affresco di Niccold Granello, Sala delle Battaglie,
Monastero de San Lorenzo de El Escorial, Madrid.

Mediterraneo’. In questo contesto rientra il ruolo del regno meridionale, chiamato
a fornire il suo contributo. Le costruzioni di galeoni iniziarono a fine Cinquecento;
poi dal 1623 si richiese a Napoli di costruire una propria “Armata dell’Océano
o dei vascelli di alto bordo”, da aggregare alla Armada spagnola, formata con il
sistema dell’asiento o contratto®.

7 Emiliano Beri, «Introduzione. Uno sguardo sulla guerra navale in etd moderna», in Ip.
(cur.), Dal Mediterraneo alla Manica. Contributi alla storia navale dell’ eta moderna, Fu-
cinadi Marte, Collana SISM, Nadir Media, Roma, pp. 9-16, pp. 9-12.

8 MariaSiraco, «L””Armada del Mar Océano” o dei “Vascelli d’alto bordo” a Napoli (1623-
1707)», Sudi Sorici Meridionali, 2/1994, pp. 99-116 e La flotta napoletana, pp. 259ss.

9 Luca Lo Basso, «Gli asentisti del re. L’esercito privato della guerra nelle strategie econo-
miche dei Genovesi (1528-1716)», in Rossella CanciLa (cur.), Mediterraneo in armi (secc.
XV-XVII1), Quaderni di Mediterranea, 4, Palermo, 2007, pp. 397-428, on line.
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Dalla galera al vascello

Dalla seconda meta del Cinquecento, grazie allo sviluppo della navigazione
oceanica, vennero incrementati gli studi di tecnologia navale volti al miglioramento
delle imbarcazioni che dovevano solcare mari pericolosi e sconosciuti.

Fino a quel momento I’”arte nautica” si era basata sulla pratica piu che
sulla scienza. | piloti possedevano poche e imprecise carte nautiche, che spesso
risalivano all’epoca delle repubbliche marinare, e pochi e imprecisi strumenti
nautici, il quadrante, I’astrolabio, la bussola, adoperati per la navigazione
oceanical®. Invece nel Mediterraneo si praticava una navigazione costiera o di
cabotaggio e le distanze tra un approdo e I’altro erano segnate dai portolani,
dettagliate descrizioni dei tratti di coste tra un porto e I’altro™.

Nel 1545 fu pubblicato un primo manuale tecnico, I’Arte de navegar di
Pedro da Medina'?, dedicato al giovane principe Filippo, ben presto tradotto in
varie lingue, seguito da altri trattati®. Nel 1552 Filippo, durante la sua seconda
reggenza, per organizzare gli studi nautici riformo la “Casa de Contratacion” di
Siviglia, istituita nel 1503, in cui fu creata una cattedra di arte della navigazione.
Il dibattito sulla formazione dei piloti si amplio negli anni seguenti: percio nel
1582 Filippo istitui una Accademia di Matematica a Madrid, dove si insegnava
nautica4.

In Mediterraneo per tutto il Cinquecento si continud ad usare le galere, a
propulsione remica e velica, che restavano in disarmo nel periodo invernale ed
avevano bisogno di numerosi remieri, ma avevano una limitata potenza di fuoco.

10 Avelino Texelra DA MoTA,« L’art de naviguer en Méditerranée du XIII® au XVII¢siecle et
la création de la navigation astronomique dans les Océans», in Michel MoLLaT (cur.), Le
navire et I’ économie maritime du Moyen-8ge a la fin du XVIII® siecle principalement en
Méditerranée, Travaux du Deuxiéeme Colloque International d’histoire maritime tenu, les
17 et 18 mai 1957, al’ Académie de Marine, SEVPEN., (Bibliothéque générale de I’Ecole
pratique des Hautes- Etudes, VI® section.), Paris, 1959, pp. 103-116.

11 Monique be LA RonciEre € Michel MoLLaT, Les portulans: cartes marines du X1 au XVII
siecle, Nathan, Parigi, 1984.

12 Pedro DA MEebiNA, Arte de navegar, Sevilla, 1545.

13 Itsaso IBaREZ, «Tratados espafioles de nautica (XVI-XVII1)», Revista de Historia Naval,
Madrid, 2002, a. XX, n, 76, pp. 35-57; cfr. anche José Ramén CarRrIAzo, Tratados nautic-
os del Renacimiento. Literatura y Lengua, Universitadi Salamanca, 2003.

14 David Goobman, Poder y penuria. Gobierno, tecnologia y ciencia en la Espafia de Felipe
Il (I ed. Cambridge 1988), Alianza Editorial, S.A., Madrid, 1990, pp. 94 ss.
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Fig. 2 Galeazza veneziana all’inizio del XVI secolo (Museo Naval de Madrid).
Immagine Rowanwindwhistler 2014 CC SA 3.0 Unported.

Per ovviare a questo inconveniente i veneziani fin dalla fine del Trecento avevano
creato le galeazze, derivate dalle grandi galere mercantili, una soluzione ibrida
tra galea e nave, meno agili delle galere, a propulsione mista, velica e remica,
dotate di pit artiglieri di una nave, che dettero una bella prova nella battaglia di
Lepanto del 1571%.

Dopo I’insuccesso della campagna navale del 1572, in cui le galeazze avevano
mostrato i loro limiti, per la difficolta di manovra, i veneziani decisero di non

15 Abbé GARNIER, «Galeres et galéasses a la fin du moyen-age», in Michel MoLLat (cur), Le
navire et I’ économie maritime du Moyen age au XVII1¢ siécle principalement en Méditer-
ranée, Travaux du Deuxieéme Colloque International d’histoire maritime tenu, les 17 et 18
mai 1957, a I’Académie de Marine, S.E.V.P.EN., (Bibliothéque générale de I’ Ecole pra-
tique des Hautes-Etudes, V1¢ section.), Paris, 1958, pp. 37-45. Cfr. Anche Guido CANDIANI,
«From Lepanto to Lemnos», pp. 68-73.
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usarle pit. Solo nel 1592 vennero riutilizzate, ma il loro riarmo era concepito
pit come rinforzo per I’Armata permanente e per mantenere in esercizio gli
equipaggi. Nel 1594 a causa della minaccia corsara se ne allestirono due da unire
all’ Armata’.

In quel periodo in Spagna Alvaro di Bazan, primo marchese di Santa Cruz,
generale delle galere napoletane?, andava perfezionando insieme ai suoi figli i
nuovi tipi di galeazze, trasformandole in “galeazze atlantiche” con un “casco”
(scafo) piu rinforzato, costruendo galeazze e vascelli “galeizadi” a propulsione
remica e velica®®, Ma dalla fine del Cinquecento gli spagnoli sostituirono queste
imbarcazioni difficilmente manovrabili con nuovi vascelli e galeoni, gia in uso
nella marina francese'® e nelle flotte genovesi® e ragusee?. Le nuove navi
avevano uno scafo tondeggiante, sul tipo delle cocche atlantiche usate fin dal
Trecento?, ed erano a propulsione velica, per cui potevano navigare anche in
inverno, con cannoni posti sull’alto bordo, con i quali cambid completamente il
sistema di combattimento?.

16 Guido Canbiani, Dalla galera alla nave di linea. Le trasformazioni della marina venezia-
na (1572-1699), Citta del Silenzio Edizioni, Novi Ligure, 2012, pp. 18-20 e.201ss,; cfr.
Canbiani, «From Lepanto to Lemnos».

17 GiulioFenicia, Il Regno di Napoli ela difesadel Mediterraneo nell’ etadi Filippo I1 (1556-
1598). Organizzazione e finanziamento, Cacucci, Bari, 2003, pp. 104 ss.

18 Colin MARTIN ¥ Geoffrey PARKER., La Gran Armada, (12 ed. 1987), Alianza Editorial, Ma-
drid, 1988, pp. 38-40.

19 Patrick VILLIERS, Marine Royale: corsairs et traffic dans I’ Atlantique de Louis XIV a Lou-
is XVI, these de doctorat en Lettres, Société dunkerquoise d’histoire et d’archéologie,
Dunkerque, 1991, 2 voll.; cf. anche Alan James, The navy and government in early mod-
ern France, 1572-1661, Boydell press, Royal Historical Society, London, 2004.

20 Lucalo Basso, «Entre galéres et vaisseaux. Armement et constructions navalesen Ligurie
au XVlIle siecle», Cahiers de la Méditerranée, n.84, 2012, pp.273-292.

21 AnicaKisi¢, «Naval architecture of Dubrovnik», in Mario Marzari (cur.), Atti del Conve-
gno Navi di legno. Evoluzionetecnica e sviluppo della cantieristica. dal XVI secolo a oggi,
Grado 21-25 maggio 1997, LINT, Grado, 1998, pp.101-106.

22 L. GuiLLEUX LA RoueriE, «More about the ship of the renaissance», The Mariner’s Mirror,
43, 1957, pp. 179-193.

23 Carlo MariaCipoLLA, VEle e cannoni (12 ed.1965), in Tecnica, societa e cultura. Alleorigini
della supremazia tecnologica dell’Europa (XIV-XVII secolo), Il Mulino, Bologna, 1989.
Cfr. anche Maria Siraco, «Dalla galera al vascello. L’apporto economico di genovesi, ra-
gusei, fiamminghi, napoletani nella costituzione della flotta napoletana tra ‘500 e ‘600, in
Mirella Marrici (cur.), Rapporti diplomatici e scambi commerciali nel Mediterraneo mo-
derno, Atti del Convegno Internazionale Fisciano (Salerno), 23-24 ottobre 2002, Rubbet-
tino ed., Soveria Mannelli, 2004, pp. 461-487.
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1l sistema dell’asiento o contratto

Durante il regno di Ferdinando il Cattolico la monarchia spagnola si occupo
direttamente dell’amministrazione delle galere. Ma Carlo V preferi darle
in asiento, stipulando un contratto con cui stabiliva una paga di 500 ducati
mensili per galera, erogata attraverso la riscossione di tasse o benefici nei regni
dell’imperatore, come quello stipulato con Andrea Doria nel 1528%, che puo
essere considerato quasi 1’atto di nascita della flotta spagnola®.

L’asientista aveva il compito di provvedere allo stipendio degli ufficiali,
all’alimentazione della ciurma, alla riparazione ¢ al mantenimento degli scafi.
I conti non erano controllati dai “veditori” regi, come accadeva per le galere
possedute dallo stato. L’ impresa dell’”asiento de galeras”, in cui si impegnarono
mercanti e banchieri, soprattutto genovesi richiedeva spese ingenti, anticipi
di capitali, solleciti e trasferimenti di denaro. Si trattava di una vera e propria
azienda gestita dagli “imprenditori di guerra” con una logica particolare, sempre
in bilico tra guerra e corsa. Le entrate, cioé i pagamenti erogati da Carlo V, erano
stabilite come anticipi, a rate brevi, che non corrispondevano agli ingenti esborsi.
I guadagno poteva essere del 20% ma si dovevano considerare i rischi, le perdite,
le tempeste, i naufragi, gli assalti nemici, con conseguente perdita del capitale
impiegato nella costruzione delle navi. Percio gli asientisti cercavano di rifarsi
con altre navi e merci predate con la “guerra di corsa” o con il trasporto di qualche
prezioso carico d’oro o argento, articolando la spesa in piu voci: il costo dello
scafo e degli armamenti, le riparazioni, le paghe per marinai e “buonavoglia”,
il vitto per tutto I’equipaggio®. La “gente de remo”, cioé “remieri” (vogatori)
erano la forza propulsiva delle galere: di solito erano forzati catturati in battaglia
0 concessi dal sovrano, e i “buonavoglia” o volontari #. Infine, vi era la “gente

24 Lucalo Basso, Gli asentisti del re, pp.399ss.

25 Arturo Pacini, Desde Rosas a Gaeta: |a costruzione della rotta spagnola nel Mediterraneo
occidentale nel secolo XVI, Milano, F. Angeli, 2013, p.167.

26 Irving I.A. THompsoN, Guerra y decadencia. Govierno y administracion en la Espafia de
los Austrias, 1560-1620, (12 ed. Londra 1976), ed. Critica, Barcelona, 1981, pp. 202-203;
cfr. anche Giulio Fenicia, Il Regno di Napoli; Luca Lo Basso, Gli asentisti del re; Ma-
gdalena pe Pazzis P1 CorraALEs, «El sistema del asiento», Desperta Ferro. La Armada
espariola, (1). El Mediterraneo, siglo XV1, n. especia X1V, Madrid, 2017, pp.70-74.

27 Maurice Aymarp M., Chiourmes et galéres dans la Méditerranée du XVIe siécle, in Histo-
ire économique du monde méditerranéen 1450-1650, Mélanges en 1’honneur de Fernand
Braudel, Privat, Toulouse, 1973, pp. 49-74. Cfr. anche Giorgia ALessl PAaLAzzoLo, «Pene e
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de cabo”, cioeé i soldati imbarcati, distaccati dalle compagnie vecchie di marina
di base a Napoli, riunite nel 1537 nel Tercio Nuevo de la Mar de Ndpoles, a sua
volta sostituito dal 7ercio de la Armada del Mar Océano, creato nel 1566 come
Tercio de Figueroa e destinato al Mediterraneo nel 15712,

L’asiento piu importante firmato da Carlo V fu quello stipulato con Andrea
Doria: I’ammiraglio genovese nel 1528, mentre la flotta napoletana veniva
distrutta dalle flotte francese e genovese a Capo d’Orso, presso Salerno e la
citta partenopea era assediata dai francesi, decise di passare dalla parte francese
a quella spagnola, salvando il viceregno. Egli ottenne un contratto per 72.000
ducati, il doppio di quanto prendeva, ed il feudo di Melfi col titolo di principe; in
cambio doveva armare 12 galere da aggregare alla flotta spagnola. Alcuni anni
dopo convinse il cugino Antonio a stipulare un contratto con Carlo V per armare
quattro - cinque galere®.

Alla squadra degli asientisti genovesi furono demandati tutti i compiti piu
delicati: essa fu di vitale importanza per collegare la penisola iberica con Genova
e gli altri stati italiani e trasportare le élites imperiali, i soldati, i materiali militari,
i metalli preziosi e le informazioni®.

La creazione dell’Armada dell Océano e la costruzione
dei galeoni e dei vascelli di alto bordo.

Dopo la battaglia di Lepanto si continud a combattere in Mediterraneo. Ma
ormai gli interessi di Filippo Il si erano spostati nel mar del Nord, dove nel 1568
era scoppiata la guerra coi Paesi Bassi®!.

‘remieri’ a Napoli tra Cinque e Seicento. Un aspetto dell’illegalismo d’ Ancien Régime»,
Archivio Sorico per le Province Napoletane, 1977, pp. 235-251; Luca Lo Basso, Uomini
di remo. Galee e galectti nel Mediterraneo d eta moderna, Selene, Milano, 2004,

28 Magdalena De Pazzis Pi CorrALEs, Tercios del mar: Historia de la primera infanteria de
Marina espafiola, La esferade los libros, Madrid, 2019.

29 MariaSIrAaGo, «I Doria signori del mare ed il sistema dell’”asiento” nella costituzione del-
la flotta napoletana all’epoca di Carlo V», in GaLasso G. Musi A. (cur.), Carlo V. Napoli
eil Mediterraneo, Atti del Convegno Internazionale, Napoli 2001, Archivio Storico per le
Province Napoletane, CX1X, 2001, pp. 665-704.

30 Benoit MARECHAUX, «L 0s asentistas de galeras genoveses y la articulacion naval deunim-
perio policéntrico (siglos XVI-XVI11)», Hispania, 2020, vol. LXXX, n°264, pp. 47-77. Cfr.
AncheArturo Pacini, Desde Rosas, cit., cap.7, pp. 306 ss., Funzione logistica di Genova.

31 Geoffrey Parker, The Dutch revolt, Penguin books, London, 1977.
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In quegli anni si aperse un dibattito sulla potenza imperiale spagnola che
avrebbe potuto sopravvivere solo se avesse potenziato le sue forze navali, perché
— sottolineava Tommaso Campanella — solo chi era signore del mare lo sarebbe
stato anche della terra®. Filippo II fino agli anni Ottanta aveva combattuto
soprattutto in Mediterraneo con la flotta delle galere contro il turco. Ma poi aveva
deciso di ampliare i suoi orizzonti inserendosi nel nuovo terreno di scontro, la
lotta per il dominio del mare sul fronte atlantico, dove I’Inghilterra appariva
il nemico pil potente da combattere®. Percid dopo la conquista del Portogallo
(1580) il primo obiettivo del sovrano fu quello di creare una marina permanente
con imbarcazioni adatte alla navigazione oceanica come i galeoni costruite nei
numerosi arsenali spagnoli, equipaggiate con uomini esperti, dotati delle migliori
armi, necessari anche per il collegamento tra i vari regni. Da quel momento i
galeoni divennero le principali imbarcazioni di combattimento, usati in tutti i
paesi europei. Essi prendevano alcuni elementi dalle galere, ma la poppa veniva
elevata per evitare I’abbordaggio ed erano dotati di cannoni. Nella campagna
dell’Armada del 1588 solo un paio di galeoni arrivava a 1.000 t. e aveva 40-50
cannoni, tutti gli altri erano piu piccoli e avevano tra i 25 e i 35 cannoni®. Poi
furono ingranditi per cui potevano avere tra i 55 e gli 80 cannoni, con una portata
media tra 500 e 600 tonnellate®.

Per controllare le rotte atlantiche dagli anni Ottanta il sovrano aveva creato
una armata per I’Océano, non ancora permanente, che poteva contare tra quaranta
e sessanta bastimenti ed in casi estremi anche su novanta®. In quel periodo il re
aveva promosso la costruzione di navi di grossa portata adatti ai combattimenti
usando il tradizionale sistema degli asientos, creando in tal modo una potente

32 Jean-Louis FourNEL, «I’impossible thalassocratie: la mer dans la pensée politique de
Tommaso campanella», Bruniana & Campanelliana, XII, 2, 2006, pp.431- 449, p. 431:
cfr. anche Arturo Pacini, Desde Rosas, cit., p.52.

33 Arturo Pacini, Desde Rosas, cit., pp.52ss.

34 Angus Konstam, The Armada Campaign 1588. The great enter prise against England, Os-
prey, Great Britain, 2001.

35 Magdalena De Pazzis Pi CorrALEs, «La Armada de los Austrias», in Estudis: Revista de
Historia Moderna, n. 27, 2001, pp. 25 -71, poi Rea Sociedad Economica de amicos del
pais, Vaencia, 2001, pp. 143-169, dacui s cita, p. 148.

36 Irvingl.A. THompsoN, Guerray decadencia, pp. 43 ss.; CarlaRAHN PHILLIPS, Seis galeones
para €l rey de Espafia. La defensa imperial a principios del siglo XVII (1% ed. The John
Hopkins University Press, 1986), Alianza Editorial, Madrid, 1991, p. 35.
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marina®. Dalla fine del Cinquecento le istituzioni navali giocarono un ruolo
fondamentale per la articolazione globale dell’impero. Le flotte erano utilizzate
sia come strumento di protezione marittima sia per il collegamento dei territori
dell’impero, per il trasporto di uomini e metalli preziosi, garantiti soprattutto
dagli asientisti genovesi.

Lo sforzo straordinario si ricollegava anche alla incorporazione del Portogallo:
il sovrano, a causa della controversa successione al trono portoghese, nel 1580
decise di occupare il paese, facendosi proclamare re di Portogallo nel 1581.
Quell’anno egli abbandono definitivamente il Mediterraneo per 1’Océano,
trasferendosi a Lisbona, dove rimase fino al 1583. Qui si occupo della difesa
della rotta delle Indie, le cui navi erano continuamente assalite dai corsari inglesi.
Percio, dopo aver incorporato la flotta portoghese, costituita da galeoni concepiti
per la difesa della rotta delle Indie, riorganizzo il settore navale, nominando un
“Capitan General de la Mar” per ogni area d’impiego dell’ Armada. Mediterraneo,
Atlantico (o Mar Océano), Fiandre e Italia®*. | primi frutti di questo potente
allestimento si videro tra il 1582 e 1583 quando I’ Armata, in cui erano incorporate
delle galeazze napoletane, partecipo alla spedizione all’isola di Terceira, quando
il generale Alvaro de Bazan, marchese di Santa Cruz, riusci a conquistare le isole
Azzorre, facilitando I’integrazione del regno di Portogallo e dei suoi possedimenti
coloniali®.

Dopo questa vittoria fu indetta una giunta presieduta dal Bazan in cui venne
ripresa la questione della difesa della rotta delle Indie, continuamente assalita
dagli inglesi. Il Bazan consigliava di costituire una Armada para la guarda de
las Indias, approntata nel 1584 e posta sotto il controllo di un segretario*. Ma
lo scopo primario del sovrano era quello di allestire una flotta reale che vigilasse
lungo le coste e le rotte marittime del Nord, su cui imperversavano i corsari inglesi,
in primis Francis Drake*?. Percio fu dato maggior impulso alla costruzione delle

37 Magdalenape Pazzis P1 CorrALES, La Armada de los Austrias, p. 164.

38 Benoit MARrEcHAUX, Los asentistas de galeras genoveses, p. 49. Per le rotte e per il ruolo
dei genovesi cfr. anche Arturo Pacini, Desde Rosas, cit.

39 Magdalena Pazzis De P1 CorraLEs Felipe Il y la lucha por el dominio del mar, Madrid,
Editorial San Martin, 1989, pp. 88-89.

40 Geoffrey PARKER, The Spanish Armada, Manchester University Press, 1999, pp. 73-74.

41 lvi.

42 Simon Abawms, «La politicaisabelinay €l principio de la guerra naval contra el Imperio
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Fig. 3. Particolare dell’Armada Cartoon nei Royal Museums di Greenwich, che mostra
una delle quattro galere napoletane: la San Lorenzo e la Zuiiiga, rispettivamente capitana
e padrona della squadra di Napoli, la Girona e la Napolitana. Le galeazze erano
comandate dal generale Hugo de Montcada y Gralla e dai capitani Joan Setanti, Pere
Centelles, Fabrizio Spinola e Perucchio Moran (wikimedia commons). Catturata dall’Ark
Royal all’ingresso del porto di Calais, la San Lorenzo dislocava 762 t e aveva 50 cannoni,
124 marinai, 300 rematori e 240 soldati. Il materiale recuperato dalla Girona si trova ora
all’Ulster Museum, Stranmillis Road, Botanic Gardens, Belfast BT9 5AB.

galeazze atlantiche (con velatura mista latina e quadra, adatte alla navigazione
oceanica), secondo le tecniche costruttive perfezionate dai Bazan, dei galeoni
e dei vascelli. Fu creata una Grande Armada, composta di 130 imbarcazioni,
tra cui alcune napoletane, posta al comando di Alessandro Farnese. Ma, per una
serie di circostanze avverse, tra cui una tempesta, di ordini non ben eseguiti,

espariol, 1584-85. El planeamiento del vigje de sir Francis Drake a las Indias Occidenta-
les», in La Gran Armada. Smposio hispano-britanico, Londres Junio 1988 — Madrid No-
viembre 1988, Cuadernos monogrdficos del Instituto de Historia y Cultura Naval, n° 3,
Madrid, 1989, pp.33-50.
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nell’estate del 1588 subi una terribile sconfitta, che causo la perdita di un buon
numero di navi, tra cui alcune galeazze napoletane®. In effetti gli spagnoli non
avevano calcolato che i potenti galeoni si sarebbero incagliati nelle scogliose
acque britanniche, distrutti dagli agili vascelli inglesi, molto pit manovrabili.

Dopo la sconfitta il sovrano dette nuovo impulso alla ricostruzione della flotta,
ampliando ulteriormente il sistema dell’asiento. Poi nel 1594 creo una struttura di
combattimento permanente, la Armada del Mar Océano, diretta da un consiglio
di amministrazione, la Junta de Armadas, creata lo stesso anno. La Armada era
composta mediamente da 40-60 unita per un totale di 20.000 - 30.000 tonnellate,
divise in squadre costituite stabilmente dapprima nelle province spagnole, quindi
nei domini esteri, tra cui il viceregno napoletano*.

Salito al trono, Filippo Il abbandono la tradizionale direzione personale
del governo, adottando il criterio di scegliere un ministro, detto “valido”, come
punto di riferimento per le attivita politiche e amministrative dell’impero, che
non possedesse “los titulos augustos de la soberania” ma agisse dietro di lui,
muovendo le fila della gestione politica®. Il sovrano scelse il duca di Lerma,
Francisco Gomez de Sandoval y Rojas, entrato a corte a tre anni e divenuto
amico dell’infante Filippo*. Questi subito si adopero per risolvere le questioni
piu urgenti, in primis limitare le spese militari che le casse spagnole non erano piu
in grado di sostenere e difendere il commercio con le Americhe.

Per quanto il regno di Filippo III sia stato definito un periodo pacifista,
anche il sovrano ha dovuto combattere su due fronti, quello atlantico e quello
mediterraneo’. 1l re, anche se viaggiava poco per mare, un elemento che non

43 Antonio MarTELLI, La disfatta dell’ Invincibile Armada, |1 Mulino, Bologna 2008.

44 1rving |. A. THompsoN, Guerra y decadencia, pp. 43 ss.

45 Claudia MoLLErR Reconpo, «¢Esplendor o declive del poder espafiol en el siglo XVII? El
virreinato napolitano del Conde de Pefiaranda», in Francisco J. ARANDA Perez, La decli-
nacion de la monarquia Hispanica en el siglo XVII, Universidad de Castilla— LaMancha,
Cuenca, 2004, pp. 313-330, p. 314. Cfr. anche Paul C. ALLEN, Philip III and the pax his-
panica: the failure of grand strategy, Yale University Press, United Kingdom, 2000.

46 Francesco BenicNo, L’ombra dei re. Ministri e politica nella Spagna del Seicento, Marsi-
lio, Venezia, 1992.

47 Miguel Angel Bunes IBaRrA, Felipe Il y la defensa del Mediterraneo. La conquista de Ar-
gel, in Enrique Garcia HERNAN DaviDE Marri, Guerra 'y Sociedad en la Monarquia Hispan-
ica. Palitica, strategia y cultura en la Europa moderna (1500-1700), Ediciones Laberinto,
CSIC, Fundacion MAPFRE, Madrid, 2006, I, pp. 921-946, p. 921.
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gli ispirava fiducia, proprio durante il suo governo compi un grosso sforzo per
rivitalizzare 1’industria navale, in declino dopo la distruzione della flotta nel
1588, L’obiettivo era quello di avere il dominio del mare con le flotte di galere,
da usare in Mediterraneo, per controllare la potente flotta turca, e numerosi
vascelli, da usare in Atlantico ma anche per collegare e tenere uniti i vari stati,
dalla Spagna all’ Italia®®.

Il compito di organizzare la flotta dei vascelli di alto bordo fu affidato alla Junta
de Armadas, il consiglio di amministrazione che doveva controllare le operazioni
della Armada del Mar Océano creata nel 1594 come forza di combattimento
permanente, costituita da navi fatte costruire da asientisti, di solito genovesi®.

Nel 1602 il sovrano decise di riorganizzare il Consiglio di guerra e riformare
quello delle finanze®. In quegli anni furono emanati numerosi memoriali per
incrementare e regolamentare le costruzioni navali®? come quelli del 1602 e le
“Ordinanze” per I’Armata del Mar Océano promulgate tra il 1606 ed il 1633%. La
rinnovata attenzione per il settore marittimo derivava dall’esigenza di proteggere
il commercio delle Indie e risolvere il “problema inglese’, visto che i corsari della
regina Elisabetta continuavano ad attaccare i convogli carichi di materiali preziosi
provenienti dalle Americhe. Ma, morta Elisabetta nel 1603, il suo successore,
Giacomo VI di Scozia, dopo lunghe trattative, decise di firmare la pace con la

48 Magdalenape Pazzis Pi CorraLEs, La Armada en el siglo XVII, in Jos& ALCALA ZAMORA €
Ernest BELENGUER CEBRIA, (cur.), Actas del Congreso Internacional Calderon de la Barca
y la Espafia del Barroco, 2 voll., Espafia Nuevo Milenio, Madrid, 2001, 11, pp. 131-155,
pp.134 ss,; cfr. anche Jan GLeTE, The Seapower of Habsburg Spain and the Devel opment of
European Navies, 1500-1700, in Enrique GArcia HERNAN ¥ Davide MarrI, Guerray Socie-
dad enla Monarquia Hispanica. Politica, strategiay cultura en la Europa moder na (1500-
1700), Ediciones Laberinto, CSIC, Fundacion MAPFRE, Madrid, 2006, pp. 833-860.

49 Arturo Pacini, Desde Rosas a Gaeta, cit., p.53.

50 Irving I. A. THompsoN, Guerray decadencia, pp. 43 ss.

51 Philiph WiLLiams, Philiph 11 and the restoration of Spanish Government 1598-1603, «The
English Historical Review», 1973, pp. 751 ss.; John LyncH, Espafia bajo los Austrias, 1
Imperio y absolutismo (1516-1598) e 2, Espafia y América (1598-1700), (12 ed. 1972), ed.
Peninsula, Barcelona, 1988, 11, pp. 23 ss.; Robert A. STRADLING, Europa y el declive de la
estructura imperial espafiola 1580-1720, Cétedra, Madrid, 1992, pp. 51 ss.

52 Magdalenape Pazzis Pi CorraLEs, La Armada, p. 165 e n. 55.

53 Biblioteca Nacional, Madrid, ms. 3207, ff. 469-477, Advertimientos de la Armada naval
gue se deve hazer para la guarda del Mar Océano y de las costas de Espafia, 1602.

54 Magdalenape Pazzis PI CorrALEs, La Armada, p. 135.
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Spagna, ratificata il 18 agosto 1604 a Londra®. Poi nel 1607 Filippo stipuld una
tregua con le Province Unite, firmandone un’altra due anni dopo della durata
di dodici anni, con cui riconosceva I’indipendenza olandese e conservava alla
Corona solo la parte meridionale dei paesi Bassi®®.

Dopo la pace con I’Inghilterra, nel 1604, Filippo I11 dette impulso alla riforma
delle armate, promulgando nel 1606 le Ordenanzas para las armadas del mar
Océano y flotas de Indias, ampliate nel 1607%". Nel 1613 promulgo le Ordenanzas
para fabricar galeones y otros navios da guerra® e nel 1618 la Real Ordenanza ...
sobre construccion naval®. Si dava cosi esecuzione alle idee espresse da Baltasar
Alamos de Barrientos, uno dei piu intrepidi comandanti dell’epoca di Filippo
I11, che aveva scritto un lungo memorandum sulle questioni di politica navale,
ribadendo che il re doveva diventare “signore dei mari” e concedere patenti di
corsa®,

In quel periodo si accese un ampio dibattito sulla realizzazione dei galeoni e
dei vascelli, la cui costruzione si stava perfezionando. In un primo tempo vennero
costruiti i galeoni, eredi della caravella e della nave, progettati per compiere i
lunghi viaggi oceanici. Poi dai galeoni vennero sviluppati i vascelli, che in breve
divennero le principali unita da guerra delle piu importanti marine europee®. Nel
1611 vide la luce I’opera di Tomé Cano. Arte para fabricar j aparejar naos de
guerra®: in questo testo egli raccoglieva la sua esperienza nautica sviluppata

55 Antonio MarTELLI, La disfatta dell’ Invincibile Armada, pp. 324-327.

56 Jonathan IsraAEL, The Dutch Republic. Its Rise, Greatness, and Fall 1477 — 1806, Claren-
don Press, Oxford, 1995, pp.421ss.

57 Cesareo FERNANDEZ DuURo, La Armada espafiola desde la union delos Reinos de Castillay
de Aragon, 9 voll., Est. Tipogréfico Sucesores de Rivadeneyra, Madrid, 1895-1903, rist.
Museo Naval, Madrid, 1972. (9 vols) (si cita dall’ed. del 1895-1903), III, pp. 429 ss.

58 Ordenanzas para fabricar galeoney otros navios da guerra, Madrid, 1613.

59 Real Ordenanza de 16 de junio 1618 sobre construccion naval, y orden derogado la de 13
dejuliode 1613, Madrid (s.l.), 1618). Per le“Ordinanze” cfr. Magdalenape PAzzis Pi Cor-
RALES, La Armada, p. 136.

60 Baltasar ALamos be BARRIENTOS, Discurso politico al rey Felipe 11, Barcelona, Anthropos,
1990.

61 Geoffrey PARKER, La rivoluzione militare. Le innovazioni militari e il sorgere dell’ Occi-
dente, (12ed. Cambridge University Press 1988), || Mulino, Bologna, 1990. cf. anche John
Francis Junior GuiLMARTIN, Galleons and Galleys, London, Cassel & co., 2002, cap. 5.

62 Tomeé Cano, Arte para fabricar j aparejar naos de guerra'y mercante, Luis Estupifian ed.,
Sevilla, 1611, riedito dall’”’Instituto de Estudios Canarios”, a cura di E. M. DorTA, LalLa
guna, Tenerife, 1964.
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nel corso della sua carriera marittima iniziata come pilota nel 1569 disquisendo
sulla tecnica nautica da usare nella costruzione dei vascelli. Le nuove tecniche
costruttive sperimentate nella Spagna del nord, nel territorio della Cantabria,
erano state perfezionata dagli olandesi, dagli inglesi e dai francesi che stavano
costruendo potenti flotte®s,

I nuovi vascelli erano usati anche in Mediterraneo per reprimere la corsa
dei barbareschi che si erano dotati di potenti imbarcazioni, i bertoni, nuovi tipi
di vascelli su modello di quelli degli inglesi e olandesi®. Queste navi, munite
di scafo tondo e di tre alberi a vela quadra, erano piu piccole dei galeoni, ma
pit maneggevoli e meglio armate e consentivano ai barbareschi di uscire dallo
stretto di Gibilterra per assaltare le coste oceaniche spagnole e portoghesi®. In
concomitanza con i viaggi oceanici, si sviluppo lo studio dell’astronomia, il che
e testimoniato dalla lettera scritta da Galileo Galilei a Filippo 111 nel 1620 per
offrire i suoi servigi in merito alle nuove scoperte astronomiche da applicare alla
nautica®.

Anche in Italia vennero sviluppati gli studi sulla nautica: tra il 1550 ed il 1559
vide la luce il libro del veneziano Giovan Battista Ramusio, Navigazioni e Viaggi,
con cui furono illustrate le grandi scoperte geografiche avvenute in quegli anni®’.
Nel 1590 il matematico Bernardino Baldi pubblicd un poemetto didascalico, in
endecasillabi sciolti su imitazione dell’Eneide virgiliana, in cui trattava della
costruzione di navi e della bussola®. Opere piu tecniche furono composte da

63 Per gli Olandesi cf. Geoffrey PArRkER, The army of Flanders and the Spanish road, 1567-
1659, The logistics of Spanish Victory Countries’ Wars, (1%d. 1972), Cambridge Univer-
sity Press Cambridge, 1990, cap. I11; per gli inglesi Domenico VEccHioni, La flotta dei Tu-
dor 1485-1603 Nascita della potenza marinara inglese, Eura press, Milano, 1988, pp. 71
ss.; per i francesi Jean MEerRIEN, La vie quotidienne de marins au moyen age des vikings
aux galeéres, Hachette, Paris, 1969, e La vie quotidienne des marins au temps du roi Soleil,
Hachette, Paris, 1964.

64 Per I’'uso dei bertoni cfr. Alberto TENENTI, Venezia e i corsari 1580-1615, Laterza, Bari,
1961 e Salvatore Bono, Corsari in Mediterraneo, Mondadori, Milano, 1996.

65 John Philip Coorer, «Seapower, in Ip. (cur.), The Decline of Spain and the Thirty Years
War 1609-48/59, Cambridge University Press, Cambridge, 1970, p. 231.

66 AGS, Estado, Napoles, Legajo 1883/29, 28/1/1620, letteradi Galileo Galilel a re; cfr. an-
che Cesareo FErnANDEZ Duro, La Armada espariola, 111, pp. 440-441.

67 Giovan Battista Ramusio, Navigazioni e viaggi, (cur.) M. Milanesi, 6 voll., Einaudi, Tori-
no, 1978-1988.

68 Bernardino BaLpl, La nautica, (I ed. Venezia, 1590), (cur.) G. Romeo, R. Carabba ed.,
Lanciano, 1913.
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Bartolomeo Crescentio, ingegnere pontificio®, da Pantero Pantera, capitano delle
galere papali” e dal nobile fiorentino Falcone Falconi’™. Inoltre, alcuni anni
dopo, nel 1635, fu stampata in Sicilia una Carta di navigare ad opera di Placido
Caloiro et Oliva™. In conclusione, la nuova propulsione velica fece chiudere
I’era dell’energia umana ed aprire I’eta delle macchine, cambiando totalmente il
sistema di navigazione e di combattimento, visto che i pesanti vascelli potevano
essere equipaggiati con un congruo numero di cannoni e manovrati con maggior
facilita™.

Filippo 1V, salito al trono nel 1621, appena sedicenne, segui le orme paterne,
scegliendo come valido il conte duca di Olivares, Gaspar de Guzman y Pimentel,
nipote di Baltasar de Zufiga, che dal 1622 entro a far parte del Consiglio di
Stato™. Il sovrano ed il conte duca continuarono I’attiva politica marittima delle
prime decadi del secolo, contornandosi di persone capaci ed esperte del settore.
Fu riorganizzata la Junta de Armadas, un consiglio preposto agli affari marittimi,
creata nel 1617: essa era presieduta dal conte duca e formata dal segretario Martin
de Aroztegui, dall’esperto “marino” Diego Brochero, da Fernando Girén, del
Consiglio di Guerra, da Juan de Pedroso e Miguel de Spinarreta, del Consiglio
de hacienda (preposto alle questioni economiche), che presento subito al re una
proposta sulle “cosas de la mar y refuerzo de la armada del Océano” e delle sue
squadre col sistema dell’asiento, per sviluppare la costruzione di navi di privati.
Inoltre, fu creata una apposita Junta per incrementare il commercio, che languiva

69 Bartolomeo Crescentio, Della nautica mediterranea, Bartolomeo Bonfardino, Ro-
ma,1602.

70 Pantero PANTERA, L'armata navale divisa in doi libri nei quali si ragiona del modo che si
ha a' tenere per formare, ordinare e conservare un’armata marittima, E. Spada, Roma,
1614.

71 Facone FaLconi, Breve istruzione appartenente al capitano de' vasselli quadri, FF., Fi-
renze, 1612.

72 Savatore Crino, «Una carta da navigare di Placidus Caloiro et Olivafattain Messina nel
1638, «Archivio Storico Siciliano», 1905, pp. 290-297.

73 Carlo MariaCiroLLA, Vele e cannoni (12 ed.1965), in Tecnica, societa e cultura. Alle origi-
ni della supremazia tecnologica dell’ Europa (XIV-XVI1 secolo), 11 Mulino, Bologna, 1989,
p. 157; cfr. anche John Francis Junior GuiLmArTIN, Galleons and Galleys, cap. 5.

74 John H. ELvioTT, Il miraggio dell’Impero Olivares e la Spagna dall’ apogeo alla decaden-
za, 2 voll. (I ed. London, 1986), Salerno Editrice, Roma, 1991; cfr. anche Francesco Beni-
GNo, L'ombra del re Ministri e politica nella Spagna del Seicento, Marsilio ed., Venezia,
1992.



MARIA SIRAGO ® LA cosTRUZIONE DELL’ARMADA DEL MAR OcEANO A NAPOLI NEL SEICENTO 159
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a causa della “guerra di corsa”. Tra il 1620 ed il 1630 si ebbe una intensa attivita
cantieristica, con varo di numerosi vascelli, costruiti anche da “particolari”,
destinati alla riorganizzazione dell’ Armata dell’Océano e delle altre Armate™. |
risultati di questa politica si videro subito: don Fadrique di Toledo, secondogenito
del valoroso don Pedro, nominato dal 1619 generale dell’Armata dell’Océano,
nell’agosto del 1621 riportd una netta vittoria nello stretto di Gibilterra su una

75 John H. ELLioTT, Il miraggio dell’Impero, |, pp.174-176 e p. 243.Cfr. anche Magdalena be
Pazzis pi CorrALES, La Armada, p. 167.
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flotta olandese superiore alla sua.

La Spagna, in guerra dal 1618, in quegli anni aveva bisogno di una flotta
capace di opporsi ai nemici. Percio il conte duca Olivares, dopo la riapertura delle
ostilita con I’Olanda, aveva fatto riorganizzare il settore navale, aumentando non
solo le galere ma soprattutto i vascelli, per rendere sempre piu efficiente la flotta
del Mar Océano. Il conte duca aveva preparato un memorandum sulla flotta andato
perduto’ e si era interessato alla costruzione di particolari imbarcazioni™. Percio
egli si era proposto di dare priorita alla Armata, concedendo ai particolares con
una ordenanza di poter armare navigli “in corso” contro pirati e corsari nemici
purché garantissero la tranquillita alla Spagna e alle nazioni a lei alleate™. Secondo
le disposizioni reali meta delle imbarcazioni dovevano appartenere alla Corona;
egli perd comincio a stipulare asientos per la costruzione di galeoni, come quello
del 1625 con Martin de Arana, di Bilbao, per la costruzione di sei galeoni (0
vascelli) da incorporare alla Armada ®. Una junta di esperti ebbe I’ordine di
controllare le costruzioni e la applicazione delle riforme navali promosse in quel
periodo®.

La Armada del Mar Océano, che nel 1623 contava circa quaranta galeoni da
guerra®?, venne riformata dieci anni dopo con nuove ordinanze®, A meta del secolo
vi erano la Armada del Mar Océano, composta da cinquantasei galeoni posti a
difesa delle coste peninsulari e quella delle armate provenienti dall’America, la

76 José Luis CaNo SINOBAS, S. V. «Toledo, Pedro de», Diccionario Histérico Espafiol, 3 vall.,
Madrid, 1968, |11, pp. 780-781; cfr. anche John H. ELtioTT, Il miraggio dell’Impero, I, p.
174.

77 John H. ErviotT, Il miraggio dell’Impero, I, p. 174.

78 AGS, Estado, Legajo 2655, “Proposicién del Sr. Conde Duque”, 17/2/1635, in cui descri-
veva i requisiti necessari per una nave da trasporto per truppe armate capace di arrivare fi-
no ariva, utile per gli sbarchi nelle Fiandre, in John H. ELuioTT, Il miraggio dell’ Impero,
I, p. 174, n.53.

79 Cesareo FernANDEZ Duro, La Armada espafiola, IV, pp. 8-29. Cfr. anche Irving A. A.
THompsoN, Aspectos de la organizacion naval y militar durante el Ministerio de Olivares,
in John H. ELLiott Angel Garcia Sanz, (cur.), La Espafia del Conde Duque de Olivares.
Encuentro internacional sobre la Espafia del Conde Dugue de Olivares (Toro, 15-18 de
septiembre de 1987), Universidad de Valladolid, 1990, pp. 249-274.

80 CarlaRHAN PHILLIPS, Seis galeones.

81 Magdalenape PAazzis Pl CorrALES, La Armada, pp.167-168.

82 Magdalenape Pazzis DE Pl CorrALEs, La Armada, p.168.

83 Ordenanzas para el Buen Gobierno dela Armada del Mar Océano de 14 de enero de 1633,
Barcelona, 1678.
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cui area di azione era soprattutto al Nord dell’ Atlantico; la Armada de Flandes,
con base a Dunkerque e Ostenda, a cui era demandato il controllo del Canale della
Manica e del mar del Nord; la Armada de la Guarda de la Carrera de Indias, che
vigilava nell’area delle Azzorre; la Armada de Barlovento, impegnata a liberare
le acque caraibiche dai pirati; la Armada del Mar del Sur, per controllare i territori
nei paraggi di Panama. Infine, nel Mediterraneo vi erano le squadre delle galere
nazionali, con un numero di unita molto ridotto®:.

Alla morte di Filippo 1V, nel 1665, il piccolo Carlo, malaticcio e cagionevole
di salute, fu affidato, secondo la volonta paterna, ad una Giunta di Governo
presieduta dalla regina madre Marianna ed il governo posto nelle mani del gesuita
Juan Everardo Nithard, confessore della regina e di importanti uomini politici
come il Pefiaranda®. Nella seconda meta del Seicento la monarchia spagnola era
sempre piu in crisi, anche per la difficile successione che si profilava, visto che
Carlo non aveva eredi. Si continuava a rinforzate solo le squadre oceaniche, in
particolare quella del Mar Océano, dove si impegnavano anche i vascelli della
squadra napoletana, I’unica che partecipo ad importanti guerre, in primis quella
di Messina, al comando di Andrea d’Avalos, principe di Montesarchio®. Alla
fine della guerra, nel 1678, furono promulgate delle ordinanze per riorganizzate le
armate e regolamentare gli asientos e la struttura delle imbarcazioni®’. Ma anche
le armate dei vascelli risentivano della crisi economica e politica che attanagliava
la monarchia spagnola, per cui il loro ripristino andava a rilento®.

84 Magdalenape Pazzis pi CorrALES, La Armada en el siglo XVII, pp. 145-146.

85 Claudia MoLLER ReconDo, ¢Esplendor o declive, p.313.

86 MariaSirAGo, «Andrea d’Avalos Generale del Mar Océano (1616-1709)», Archivio Stori-
co per le Province Napoletane, 2007, pp.173- 209.

87 Magdalenape Pazzis pi CorrALES, La Armada en el siglo XVII, pp. 154-155.

88 Antonio CANovas DEL CasTiLLo, Historia de la decadencia de Espafia desde Felipe |11 ha-
sta Carlos I, Madrid, 1910; cfr. anche Luis Antonio RiBot GARcia, El arte de gobernar.
Estudios sobre la Espafia de los Austrias, Alianza, Madrid, 2006.
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La costruzione di galeazze, galeoni e vascelli a Napoli (1579-1623)

Durante il regno di Filippo Il anche nel regno di Napoli si avvio la costruzione
di galeazze, sul modello di quelle veneziane, che tanto peso avevano avuto nella
vittoria di Lepanto: nel 1580 si dette ordine di costruirne 6 con una spesa di
18.000 ducati, da tenere pronte per le guerre in corso, in primis la conquista
del Portogallo®. Altre due galeazze e 23 galere con 6.000 fanti comandate da
Francesco Carafa lo stesso 1580 vennero mandate in Portogallo, ma poi, alla
notizia della conquista, si diressero alla volta delle Fiandre®. A fine 1581,
durante i preparativi per la “campagna” delle Azzorre, il generale Bazan allesti
navi napoletane, tra cui alcune galeazze®.Tra il 1582 ed il 1583 nella spedizione
alle isole Azzorre furono utilizzati navigli di tutte le squadre della monarchia
spagnola, tra cui una nave napoletana, la Santa Maria di Positano, di Francesco
Castellano, e due galeazze, la Capitana e la Patrona, costruite a Napoli nel 1580%.

Anche nella Grande Armada allestita nel 1588 vi era la squadra di quattro
galeazze napoletane, costruite trail 1584 ed il 1587%. Le quattro unita, la Capitana
San Lorenzo, la Patrona Napolitana, la Girona e la Zuniga, al comando di Ugo
de Moncada, erano molto ben armate in modo da formare un formidabile gruppo
combattimento®, su cui era imbarcato un numeroso contingente di fanteria

89 ASN, Museo 99 C 64, regesto delle Consulte della Sommaria, f. 101, vol. 45, dal 1577 al
1579, “Per Tomaso Trepite partitario delli venti corpi di Galere et sei Galeazze, consulta
sop[ra] del legnamedi esse”; cfr. ancheibid., Sommaria, Consulte, 7, ff. 205-223, bilancio
del 1579-1580, spesa per 28 galere compresala Capitana e la Padrona (contate per unaga-
lera e mezza) di 8.000 ducati ciascuna (totale 193.333.3.6 2/3) e spesa per le galeazze da
costruire entro 1’agosto del 1580 (in totale 18.000 ducati).

90 Giuseppe ConiaLlio, | viceré spagnoli di Napoli, F. Fiorentino, Napoli, 1967, p. 132.

91 Cartasy avisosdirigidos a Don Juan de ZUfiga, Virrey de Napoles en 1581, in Coleccion
de libros esparioles raros o curiosos, tomo XV, Madrid 1887, n.1, pp. 1-9, en. 131, pp.
364-366, due lettere del cardinale Antoine Perrenot de Granvelle, presidente del Consiglio
d’Italia, del 15/1/ e 21/12/1581.

92 Magdalenape Pazzis P1 CorrALES, Espafia y las potencias nordicas “ La otra invencibile”
1574, Editorial San Martin, Madrid, 1983, pp. 236 e 239; cfr. anche Colin MarTIN, «The
ships of the Spanish Armada», in Patrick GALLAGHER and Don WiLLiAM. CRUICSHANK, Spa-
nish Armada Symposium, Sligo 1988 e, pp. 41 ss., p.55: |e galeazze erano state trasformate
per tale “impresa” e adattate per 1’Océano.

93 ASN, Sommaria Consulte, 9, ff. 102-102t, 16/6/1586: dal 2/1 all’ottobre 1584 si costrui-
scono due galeazze per una spesadi 1043.1.2 ducati; ibid., ff. 185-188, 21/2/1587, avviso
del varo di quattro galeazze e di altre due in costruzione, pronte per I’anno seguente.

94 Colin MarTIN, The ships, p. 52. “The four Neapolitan galleasses which sailed under the
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italiana®. Da questa squadra, formata da una nuova tipologia di imbarcazioni,
come era accaduto a Lepanto, ci si aspettava grandi imprese. Ma non si era tenuto
conto che le galeazze, di grosse dimensioni, erano inadatte ai mari e alle coste
frastagliate del Nord®.

La notte del 7 agosto otto navi incendiarie inglesi furono lanciate contro
I’Armada, che si dovette disperdere. Alcune navi furono attaccate e tra queste
proprio la Capitana della squadra napoletana che, per evitare la cattura,
si incaglio tra le alte rocce di Calais dove fu abbordata e saccheggiata. Il
capitano Ugo de Moncada, colpito ad un occhio, cadde in mare®. Stessa sorte
subi la Girona, che affondo® mentre la Napolitana e la Zuniga riuscirono a
rientrare®.

In un primo tempo le cause della distruzione delle due galeazze napoletane
non furono palesi, per cui a Napoli si continud la costruzione di una galeazza,

command of Hugo de Moncada were front-line fighting ships. Two of them had been built
in 1578, the others in the early 1580s. They were very heasily armed, carrying between
them 21 cafiones, 14 medios cafiones,, 14 medias colubrinas, 31 pedreros, 27 sacres, 15
medios sacres and 80 esmeriles. Their gunpowder alocation, which averaged 125 quin-
tales per galleass, was exceeded by only four other vessels in the fleet. During the cannel
battles their involvement in the fighting was considerable, though with surprisingly lim-
ited effect”.

95 Hugo O’DoNNEL Y DUQUE DE ESTRADA, «Lainfanteria Italiana parala empresa de Inglater-
ra», Revista de Historia Naval, 1V, 1986, pp. 5-18. Cfr. anche Magdalena de Pazzis Pi Cor-
RALES, Tercios del mar, pp. 279-281: Carlo V aveva ordinato di creare una fanteria scelta,
le “Compafiias Viejas del Mar de Napoles™ per assegnarla come presidio fisso alle galere
di Napoli e del Mediterraneo; dopo 1’assedio di Malta del 1565 Filippo II aveva deciso di
creare un corpo di fanteria permanente daimbarcare sui nuovi galeoni e galeazze, il “ Ter-
cio de Armadadel Mar Océano” e un nuovo tercio per Napoli sumodello di quello prece-
dente, chiamato “ Tercio de mar y Tierrd’.

96 Colin MarTIN, The ships, p. 56: “The Armada galleasses represent a carefully considered
attempt to produce a new kind of war ship adapted for operation in northern waters. Of
their heavy bow and stern batteries, coupled with mobility provided by a galleon rig re-
inforced by auxiliary oar power, the Spaniards clearly expected great things. In the event
they were to be disappointed”; cf. anche Colin MarTIN y Geoffrey PARKER, LA Gran Arma-
da, pp. 38-40.

97 Colin MaRrTIN y Geoffrey PARKER, LA Gran Armada, p. 189.

98 Enrico ScANDURRA, Le repubbliche marinare. Navi meridionali e rinascimentali in Italia,
in George F. Bass, (cur.), Navi ecivilta. Archeologia marina, (12 ed. London 1972), Fabbri
ed., Milano, 1974, pp. 205 ss.: I’A. riferisce che i resti della Girona sono stati recuperati
nel 1968.

99 Magdalenape Pazzis Pi CorraLEs, Felipell y lalucha, pp. 317-318.
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varata a meta febbraio del 1589,

Ma era ormai chiaro che i migliori navigli per la guerra erano i galeoni e
i vascelli necessari per ricostruire I’Armada: per incrementare le costruzioni
Filippo Il decise di ricorrere ai privati, incrementando il sistema degli asientos,

Anche Napoli doveva contribuire con galeoni costruiti a sue spese: percio
I’incarico fu affidato agli imprenditori della repubblica di Ragusa (odierna
Dubrovnik), dove vi erano esperti costruttori.

Ragusa in quegli anni era divenuta una grande potenza marinara, tra le
maggiori del Mediterraneo, dotata di una flotta capace di raggiungere |’ Inghilterra
e le Fiandre, perfezionando le tecniche costruttive che si stavano sviluppando nei
paesi nordici®?. Nel 1525 era stato costruito nella baia di Gruz, vicino Dubrovnik,
un grande arsenale per i vascelli posto sotto la protezione statale: qui a meta
Cinguecento vi erano 100 operai che potevano costruire cinque grandi imbarcazioni
contemporaneamente. Il legname necessario proveniva dalle montagne pugliesi del
Gargano'® ed era acquistato con particolari esenzioni dei diritti doganali, poiché i
ragusei avevano rapporti commerciali e diplomatici col regno di Napoli'®. Stesse
esenzioni vi erano per I’acquisto di cannoni per le loro navil®.

Le maestranze ragusee avevano cominciato a sperimentare i nuovi sistemi
costruttivi anche nel regno meridionale, nel bacino di Castellammare,
riuscendo a costruire delle imbarcazioni simili a galeazze “di corpo longo...
[con] a poppa e a prora dei grandissimi Castelli di altezza straordinaria et ...
quattro Alberi, doi alla Satina, e doi alla quadra™©. Vennero scelti i

100 AGS, Estado, Napoles, Legajo 1090/25, 23/2/1589, |etteradel viceré Gio-
vanni de Zufiga, conte de Miranda, al re.

101 Irving I. A. THompsoN, Guerra y decadencia, pp. 43 ss.

102 BariSa Kreki¢, «Ragusa (Dubrovnich) e il mare: aspetti e problemi (X1V-
XVI secolo)», in Antonio D1 ViTTorIo, (cur.), Ragusa eil Mediterraneo. Ruo-
lo efunzioni di una Repubblica marinara tra medioevo e eta moderna, Atti del
Convegno internazionale di studi, Bari 21-22 ottobre 1988, Cacucci, Bari, 1990,
pp.131-151.

103 AnicaKisi¢, Naval architecture of Dubrovnik, p. 103.

104 Miroslav PanTi¢, «Ragusa e Napoli nell’epoca barocca», in Antonio D1 ViTToRIO,
(cur.), Ragusa e il Mediterraneo. Ruolo e funzioni di una Repubblica marinara tra
medioevo e eta moderna, Atti del Convegno internazionae di studi, Bari 21-22 ottobre
1988, Cacucci, Bari, 1990, pp. 371-381.

105 ASN, Sommaria, Partium, 1165 11, ff. 175-176, 20/1/1595.

106 GigliolaPacano De DiviTis, «Siciliae Napoli nei dispacci diplomatici inglesi», Archivio
Sorico per le Province Napoletane, 1985, pp.213-283, p.221, documento tratto dal Public
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Fig. 5. Modello di galeone
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capitani Pietro de Yvella, famoso per aver comandato la flottiglia della “squadra
delle Indie” 1" e Stefano de Oliste, cugini, che nel 1579-1580 avevano fornito una
loro nave per la guerra del Portogallo per 10.000 ducati.

Nel 1588 fu stipulato un asiento con i due cugini, rinnovato nel 1590 e 1594:
essi si impegnavano a costruire nell’astillero (cantiere) di Castellammare dodici
galeoni di 700 tonnellate ciascuno al costo di 1000 ducati I’'uno, per un costo
totale di 120.000 ducati, da utilizzare nell’Armada del Mar Océano'®. Nel 1592
uno dei galeoni era stato varato ed uno era in costruzione. Ma si prevedeva che le
costruzioni sarebbero durate molto. Inoltre, si notava nei documenti inglesi, “... a
parere di molti I’altezza delli castelli [sarebbe stata] di grande impedimento per
gli versi del Mare Océano” 119,

Dopo alcuni anni, erano stati costruiti nove dei dodici galeoni commissionati,
posti al comando dell’Oliste, che doveva provvedere alla nomina di capitani e
ufficiali, di solito ragusei. Ma tre di essi furono catturati dai Turchi a Costantinopoli
insieme al loro comandante, Giorgio de Oliste, figlio di Stefano, Ma poi, secondo
i patti dell’assicurazione stipulata con la Regia Corte, vennero riscattati dalla
regia corte per 30.000 scudi perché erano necessari “per la Navigatione del
Mar Océano” ', A fine Cinquecento Giorgio de Oliste stipulo un asiento per
un suo galeone, la SS Nunziata. utilizzato per trasportare a Cartagena o Cales
munizioni e vettovaglie'? o per il trasporto di soldati da Napoli a Genova'*®. Nel
1603 I’Oliste aveva firmato un asiento per costruire tre galeoni “en el scaro “ di
Castellammare “del porte de 2500 salmas cadauno”, asiento riconfermato piu
volte™*, In quegli anni egli aveva stipulato un asiento simile a quello firmato dal

Record Office, Londra, State Papers Foreign, Sicily and Naples, vol. 93, f.4, notizie da
Napoli, 22/3/1592.

107 Miroslav PanTi¢, Ragusa e Napoli, p. 380.

108 ASN, Sommaria, Consulte, 14, f.231, 11/10/1594.

109 ASN, Sommaria, Consulte, 14, ff. 271ss., 14/11/1592.

110 GigliolaPacano DEe DiviTiis, Sicilia e Napoli, p.221, documento del, 22/3/1592.

111 ASN, Sommaria. Consulte, 14, ff. 229-234t, 11/10/1594, ff. 318-320t., 1/2/1595 (in cui vi
¢ il contratto di assicurazione), ff. 353-362t., 17/4/1595, ff. 371-374t, 22/7/1595.

112 ASN, Sommaria, Consulte, 15, ff. 65t.-66, 2/2/1601, viaggio a Cartagena effettuato nel
1599 e 18, ff. 110t-116, 16/9/1604, viaggio a Cartagena o Cales.

113 AGS, Estado, Népoles, Legajo 1884/105, bilancio del 1621 in cui & riportato il pagamento
di 2929.3.10 ducati a Giorgio de Oliste per il trasporto di soldati da Napoli a Genova

114 ASN, Sommaria, Consulte, 30, ff. 49-53t., 26/4/1626 ; ff. 173t.-177, 2/8/1623, ff. 202-
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Fig. 6. Galeazza, Veduta per poppa ¢ per fianco. Dedicata all’Illustrissimo, et
Eccellentissimo Signor Angelo Emo, Patrizio Veneto, Vincenzo Coronelli, 1690
circa. Atlante Veneto Volume 1 Atlante Veneto, nel quale si contiene La Descrittione
Geografica, Storica, Sacra, Profana & Politica degli Imperij, Regni, Provincie
Dell’Universo Loro Divisione e Confini Coll’aggiunta di tutti li Paesi nuovamente
scoperti, accresciuto di molte tavole geografiche, mai piu pubblicate Opera, e studio del
Padre maestro Coronelli Min. Convent., ... ad uso dell’Accademia cosmografica degli
Argonauti [...] In Venetia MDCXC./Wikimedia commons).

padre per la costruzione di dodici galeoni, che egli prometteva di terminare al piu
presto possibile™. | privilegi concessi ai ragusei consentivano anche a Giorgio de
Oliste di ad ottenere rifornimenti esenti da diritti di dogana, come i 4715 tomoli
di grano forniti dal portoghese Miguel Vaaz'¢, ebreo converso, un commerciante
che si era arricchito con rifornimenti di grano trasportati su sue navi*''.

203v., 24/9/1623 ; 31, ff. 38- 46, 2911/1623, in cui si citail contratto del 1603.
115 AGS, Estado, Napoles, Legajo 1100/88, 13/1/1604, letteradi Giorgio de Oliste.
116 ASN, Sommaria, Consulte, 18, ff. 160-161t., 18/5/1605.

117 Maria SIraGo, «L’inserimento di una famiglia ebraica portoghese nella feudalita meridio-
nale: i Vaaz aMoladi Bari (circa 1580-1806)», Archivio Sorico Pugliese, 1987, pp. 119-
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Nell’Italia meridionale un grande impulso alla costruzione dei vascelli fu
dato da Pedro Giron de Osuna, nominato viceré di Sicilia nel 1611. Egli durante
il suo mandato vicereale aveva dato incremento alla “politica marittima”, volta
a combattere i turchi e barbareschi ma anche a limitare la potente Venezia,
“Signora” dell’ Adriatico™. Al suo arrivo in Sicilia aveva riorganizzato la squadra
delle galere e creato una esquadra di vascelli posta al comando di don Ottavio
Tagliaviva d’Aragona da usare contro i corsari, che preoccupava Venezia'®.
L’agente del duca di Urbino, Girolamo Fracchetta, rimarcava che le sue idee erano
smisurate, poiché con le galeazze che armava voleva prendere Costantinopoli?°.
Nominato nel 1616 viceré di Napoli aveva ingaggiato una personale guerra contro
Venezia, malgrado I’opposizione della monarchia spagnola, forte dell’appoggio
del valido, il duca di Uceda, figlio del duca di Lerma®?'. Era convinto che Filippo
I1, per opporsi ai nemici, doveva diventare “sefior de la mar”: percio proponeva
di ordinare ai signori spagnoli di non dare “lance” (soldati) per il servizio regio
ma di convertire tale servizio nell’allestimento di venti navi da incorporare
all’Armada‘?.

Per organizzare una squadra napoletana aveva fatto costruire tre vascelli
pregevoli nell’arsenale napoletano, facendone rimorchiare nella Capitale altri due
in costruzione in Sicilia'?®, posti al comando a Ottavio Tagliavia d’Aragona’?;

158 e «Miguel Vaaz, conte di Mola, un mercante intraprendente all’ombra dei viceré», Ar-
chivio Storico per le Province Napoletane, 2015, pp. 83-101; cfr. anche Peter A. MAzur,
The New Christians of Spanish Naples 1528 -1671. A Fragile Elite, Palgrave Macmillan
ed., New England, 2013, cap.4, pp. 81ss.; Benedetta CriveLLI Gaetano SaAsATINI, «Lacarre-
rade un mercader judeoconverso en €l Npoles espafiol. Negociosy relaciones politicas de
Miguel Vaaz (1590-1616)», Hispania, 2016, vol. LXXVI, n° 253, mag.ag., pp. 323-354.

118 Cesareo FERNANDEZ DuRro, El Gran Duque de Osuna y su marina. Jornadas contra Turcos
y Venecianos 1602-1624, Madrid, Est. Tipografico Sucesores de Rivadeneyra, 1885, pp.
25 ss.

119 LuisMari LINDE bE cAsTRO, Don Pedro Girén, Duque de Osuna, la hegemonia espafiola en
Europa a comienzos del siglo XVII, Encuentro, Madrid, 2005; cfr. anche Guido CANDIANI,
Dalla galera alla nave di linea, pp. 48ss.

120 Francesco PaLermo, «Documenti sulla storia economica e civile del Regno cavati dal car-
teggio degli agenti del granduca di Toscana dall’anno 1582 sino al 1648, Archivio Storico
Italiano, 1846, pp. 243-353, p. 227 ss., letteradel 1/10/1616.

121 John H. ELvioTT, Il miraggio dell’ Impero, |, pp. 50 ss.

122 AGS, Leggjo 1881, in Copoin, XLVIII, p. 333, 14/4/1618: lettera dell’Osuna al sovrano.

123 Gregorio LeTi, Vita di Don Pietro Giron duca d’ Ossuna viceré di Napoli e Scilia, Gallett,
Amsterdam, 1700, p. 324 e p. 338.

124 Gregorio LeTi, Vita di Don Pietro Giron, p. 349.
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i vascelli costruiti per suo conto li aveva affidati a Francisco de Ribera'?®. Poi
nel 1617 aveva noleggiato il galeone Santo Pietro di Giorgio de Oliste per 1650
ducati mensili, utilizzato anche per il trasporto delle truppe'®. Venezia aveva pero
preso le sue contromisure: tra il 1616 ed il 1618 aveva noleggiato trentaquattro
navi straniere (ventisette olandesi e sette inglesi) a cui si aggiungevano quelle
ingaggiate a Venezia, per la maggior parte nazionali e le unita a remi¥. Ma
I’Osuna riteneva di essere pronto per I’attacco: nell’estate del 1618 aveva
raccolto a Napoli una Armada de alto bordo composta da diciotto vascelli, a cui
si aggiungevano le galere napoletane e siciliane, con cui aveva assalito le navi
veneziane'?, 1l viceré era convinto dell’appoggio della monarchia spagnola: ma
i ministri non poteva avallare una guerra contro Venezia con vascelli e armate
costruiti in nome del viceré ma a spese dello stato. Percio, il re, con I’avallo
del consiglio di Stato, decise di destituire I’Osuna e richiamarlo in Spagna, un
evento mai accaduto prima. In un primo momento egli non fu incarcerato: ma
nel 1621, quando Filippo IV sali al trono, decise di dare all’Osuna una punizione
esemplare, facendolo porre in carcere, dove mori il 24 settembre 1624%,

Cesareo Fernandez Duro, autore di una pregevole storia della marina spagnola,
ha dedicato pagine entusiastiche al felice tentativo dell’Osuna di formare una
squadra di vascelli per difendere i regni di Napoli e Sicilia, biasimando la Spagna
che ne aveva impedito un esito positivo. Egli ricordava I’abilita del viceré
nell’utilizzare nuove scoperte scientifiche, in particolare quelle proposte da

Galilei, concludendo: “con la esquadra formada por Osuna con los capitanes de

su escuela, todavia algun tiempo flot0 respetada la bandera espafiola” **°.

125 AGS, Legajo. 1880, letteradel 1617, in Copoin, XLV, pp.53-54; cfr. anche Raffaele Ma-
ria FiLamonbo, |1 genio bellicoso di Napoli, Napoli, D. A. Parrino e M. L. Muti ed., 1694,
p. 165 e 535.

126 ASN, Sommaria, Consulte, 31, ff.38-46, 29/11/1623; cfr. anche AGS, Estado, Napoles,
Legajo 1884/105, bilancio del 1621, pagamenti per il 1619 per il nolo del galeonedi Gior-
gio de Oliste che aveva condotto da Napoli a Genova 700 fanti italiani.

127 Guido Canpiani, Dalla galera alla nave di linea, pp. 50ss.

128 AGS, Legajo 1881,24/7/1618, lettera dell’Osuna al re., in Copoin, XLVII1, pp. 500 ss.

129 Maria Siraco, «Don Pedro Giron de Osuna, viceré “ corsaro” tra Siciliae Napoli nel primi
anni del Seicento», Dialoghi mediterranei, n.49, maggio 2021, online a sito istituto euro-
arabo.

130 Cesareo FErRNANDEZ Duro, EL Gran Duque de Osuna.
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L’armata napoletana del mar Océano o dei vascelli di alto bordo

Nel programma di riorganizzazione delle flotte iniziato qualche anno prima
dell’ascesa al trono di Filippo IV si era deciso di ripristinare anche la marineria
napoletana, composta dalla flotta delle galere, e dai vascelli, da incorporate alla
armata spagnola. Questo progetto rientrava nel “sistema imperiale” spagnolo in
cui era inserito un “sottosistema” Italia, un complesso di formazioni politiche
la cui evoluzione é stata direttamente o indirettamente segnata dalla Spagna:
tra queste, pero, le province piu esterne del dominio spagnolo, come Napoli, la
Sicilia e la Sardegna, dovevano provvedere alla difesa di quelle pit interne e della
Spagna che in cambio concedeva sostegno militare*!. Questa “unione delle armi”
progettata dal conte duca Olivares fin dall’inizio del suo mandato, prese corpo nel
momento in cui cominciarono ad ampliarsi gli scenari di guerra®®.

Dopo la rimozione dell’Osuna i suoi vascelli furono sequestrati e risistemati a
Napoli tra 1620 e 1621, per essere incorporati all’armata’* insieme al galeone che
Giorgio de Oliste aveva fittato alla Regia Corte'®*. In quel periodo di turbolenze il
viceré cardinale Antonio Zapata y Cisneros consigliava al re di non sguarnire il
Regno, incorporando tutti i vascelli all’armata. Percio Filippo IV scrisse al principe
Emanuele Filiberto di Savoia, viceré di Sicilia’®*, di aver ordinato all’ammiraglio
Ribera di portare in Spagna solo quattro vascelli, facendo rimanere a Napoli gli
altri quattro, insieme a quello noleggiato da Giorgio de Oliste’®.

Inoltre, veniva completato un vascello in costruzione per ordine dell’Osuna alla
Torre di san Vincenzo (la lanterna), malgrado il parere contrario del de Oliste, che

131 Aurelio MUSI, L' Italia nel sistema imperiale spagnolo, in Aurelio Must, (cur.), Nel siste-
ma imperiale: I’ [talia spagnola, ESI, Napoli, 1994, pp. 51-66, e Aurelio Musi, Sstema
imperiale spagnolo e sottosistema Italia. Una proposta interpretativa, in Bruno ANATRA
e Giovanni Murala, (cur.), Sardegna, Spagna e Mediterraneo. Dai Re Cattolici al Secolo
d Oro, Carocci ed., Roma, 2004, pp. 229-237, p. 233 e p.235.

132 John H. ELLioTT, Il miraggio dell’ Impero, |, pp. 296ss.

133 Irving |. A. THompsoN, Guerray decadencia, p. 244.

134 ASN, Sommaria, Consulte, 29, ff. 44-45, 22/3/1622.

135 Andrea MerLoTTI, Savoia Emanuel e Filiberto, principe di Oneglia, voce (cur.), Dizionario
Biografico degli italiani, 91,2018: nel 1612 era stato nominato capitano generale del mare
o grande ammiraglio, lo tesso grado conferito ad AndreaDoria, e nel 1621 vicerédi Sicilia

136 AGS, Estado, Napoles, Legajo 1884/9, 3/3/1622, ibid., 43, 21/6/1622 e 14/7, il viceré car-
dinale Antonio Zapatay Cisneros al re Filippo IV.
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calcolava si dovessero spendere ancora 60.000 ducati, oltre i 15.000 gia spesi**’.
Occorreva pero costruire una armata napoletana per cui il 20 febbraio 1622 fu
ordinato di costituire un nucleo di vascelli napoletani da incorporare all’ Armata
dell’Océano: per la squadra, che doveva essere composta da otto galeoni, furono
stanziati 100.000 ducati, un terzo dei 300.000 forniti dal donativo, il sussidio
ordinario o straordinario deciso dai Parlamenti Generali in cambio del quale il
viceregno poteva ottenere grazie e privilegi.

Per la costruzione dei vascelli Giorgio di Oliste presento una offerta di asiento
simile a quella presentata dal padre, che non fu accettata’®. Il sovrano preferi
stipulare un asiento con un altro capitano raguseo, Cristofaro Martolossi, che si
impegnava a costruire a Ragusa sei navigli dotati di equipaggio da usare per sei
anni e altrettanti galeoni e un petaccio, 0 nave appoggio a Napoli entro il 1624 per
formare la squadra napoletana®. Anche il Martolossi era ben conosciuto perché
aveva fornito i suoi servizi alla corte spagnola, noleggiando nel 1611 una nave
posseduta insieme a Marino Benchi, per la quale i due capitani ragusei avevano
ottenuto franchigie per I’acquisto dell’armamento®..

Questa scelta non era caldeggiata dal viceré duca d’Alba, don Antonio Alvarez
de Toledo, che era a conoscenza dei cattivi rapporti tra i due capitani ragusei. Ma
dovette cedere alla ragion di stato, cercando di reperire il denaro occorrente per
far iniziare le costruzioni. In quegli anni il viceregno era in grave crisi finanziaria,
colpito dalle ripercussioni della pit generale crisi europea’#?, che aveva provocato
tra il 1617 ed il 1621 tre svalutazioni'®. Il viceré riusci a dare al capitano raguseo
Martolossi 54.000 ducati di anticipo, utilizzati per la costruzione della Capitana

137 ASN, Sommaria, Consulte, 30, ff. 209v.212, 6/9/1623.

138 AGS, Secreterias Provinciales, 22/2/1622; cfr. anche Maria Siraco, «L’*Armada del Mar
Océano’».

139 ASN, Sommaria, Consulte, 30, ff.49-53t, 26/4/1623; ff. 173t.-177, 2/8/1623; ff. 202-203v.,
24/8/1623; 31, ff.38-46, 29/11/1623.

140 AGS, Secreterias Provinciaes, 16/2/1623; |ettera del segretario della Junta de Armadas
Martin de Aréztegui al conte di Monterey.

141 ASN, Sommaria Consulte, 23, ff. 144-145, 159/1611; Cristoforo Martolossi e Marino
Benchi secondo i privilegi accordati ai ragusei ottenevano 4 pezzi di artiglieriadi ferro per
laloro nave ancorata a Nisida.

142 Hugh Trevor RoPeR, «Lacrisi generale del XVII secolo», in Trevor AsTon, (cur.), Crisi in
Europa 1550-1650 (I ed. London 1965), Giannini, Napoli, 1968.

143 Luigi De Rosa, | cambi esteri a Napoli dal 1591 al 1707, Arte Tipografica, Napoli, 1955.
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e dell’Ammiraglia; ma aggiungeva che non riusciva a reperire in alcun modo gli
altri 94.000 ducati pattuiti***, anche se il conte duca Olivares continuava a dare
priorita all’armamento navale

115 maggio 1626 Giovanni Fontana, figlio del noto architetto papale Domenico,
fece una perizia dei due vascelli che erano stati varati, ciascuno di 450 tonnellate,
giaprovvisti de “los arbores mayoresy los trinquetes”, della velatura e delle ancore
(che erano a Castellammare), per cui sarebbero stati completati per fine mese. Ma
per la navigazione occorrevano 150 marinai, di cui ne erano stati reperiti solo 50.
Pertanto, il socio del Martolossi, Nicoldo Massimbradi, assicurava I’architetto che
avrebbe scritto al Console di Ragusa per fare la leva. Bisoghava pero sistemare
I’artiglieria che stava nell’arsenale. Infine lo stesso Massimbradi assicurava che
gli altri due galeoni, di 370 tonnellate ciascuno, sarebbero stati varati al piu presto,
uno a fine mese e 1’altro in giugno e sarebbero stati equipaggiati per il mese di
luglio ma occorrevano altri 120 marinai'*.

Olivares premeva perché i vascelli fossero inviati in Spagna per incorporarli
all’Armata, “en consideracion [de] la entrada de los Olandeses nel Brasil”. Ma
le imbarcazioni furono effettivamente disponibili solo nel 1626, Don Sancho
Martinez de Leyva, conte de Bafios, nominato generale della squadra'®’, in luglio
ebbe I’ordine di venire a Napoli per controllare le costruzioni, visto che 4 galeoni
e un petaccio erano stati varati ma altri 4 galeoni erano ancora in costruzione e
mancava I’artiglieria’®. Percio il Martolossi offriva di allestire tre suoi galeoni in
attesa del completamento dei galeoni*®. Anche se i vascelli napoletani non arrivarono
in tempo, I’Olivares aveva ottenne un primo successo dalla politica di armamento
navale, poiché I’Armata spagnola comandata da Fadrique de Toledo era riuscita ad
allontanare dal Brasile gli olandesi che vi avevano fondato alcune colonie!®,

In Italia si era ormai diffusa la notizia delle nuove costruzioni: Vincenzo
\ettori, agente del granduca di Toscana a Napoli, aveva riferito al suo signore

144 ASN, Sommaria Consulte, 30, ff. 138-139, 6/6/1623.

145 AGS, Secreterias Provinciales, Legajol4, 5/5/1626.

146 Maria Siraco, L' Armata del Mar Océano”, pp. 105-108.

147 AGS, Secreterias Provinciales, Legajo 202, 11/6/1626, il re al viceré duca d’Alba: il gene-
rale percepiva uno stipendio di 300 ducati mensili a partire dall’8/10/1623.

148 AGS, Secreterias Provinciales, Legajo 202, 3/7/1626, il re al viceré duca d’Alba.

149 AGS, Secreterias Provinciales, Legajol4, 13/6/1626.

150 John H. ErcioTT, Il miraggio dell’Impero, 1., pp. 243ss.
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Fig. 7. Incisione di una galeazza dal Plan de Plusieurs Bdtiments de Mer avec leurs
Proportions (c. 1690) di Henri Shonski de Passebon (n. 1637). Incisione di Claude Randon.

che in citta vi erano “quattro galeoni novi buoni [di 3000, 2000 e 1500 tonnellate]
et un petaccio [di 500 tonnellate €] quattro altri galeoni erano in costruzione ma
I’opera [era] indietro assai” e mancava I’artiglieria richiesta a Livorno. Invece
delle ventidue galere previste ve ne erano solo quindici in buono stato™!. Si
sentiva pero I’esigenza di riorganizzare il porto di per adeguarlo alle esigenze
delle nuove imbarcazioni: sul molo vicino al torrione venne costruita una torre
da usare “per tenere il lanternone per li vascelli”, per I’illuminazione notturna e
furono fatte alcune migliorie®®.

151 Francesco PaLermo, Documenti, p. 296, n° 137, s.d. ma 1625.

152 Scipione Guerra, Diurnali, (cur.) G. De Montemayor, Giannini, Napoli, 1891, p. 165,
1625.
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La situazione finanziaria rimaneva pero critica: il Martolossi doveva avere
ancora 44.000 ducati dei 66.000 rimanenti aanche se la costruzione dei vascelli
era terminata; ma il deficit di bilancio ormai cronico per le guerre in corso non
permetteva di reperire il denaro necessario!®. Questa situazione preoccupava
I’establishment spagnolo. 1l sovrano, nelle istruzioni redatte il 21 novembre del
1629 per il duca di Alcala, Fernando Afan de Ribera, nominato in luogo del duca
d’Alba, notava con disappunto:

“...para una ocasion de Armada ... hubiera mas meno de Bajeles de
estos sus Vassallos, de que poderse servir” %,

Anche se la monarchia spagnola continuava a richiedere la costruzione
dei vascelli il 2 ottobre 1629 la Sommaria aveva dato parere contrario alla
costruzione dell’Armata per la quale occorrevano 240.000 ducati (30.000 a
nave), oltre i 10.000 ducati annui necessari al suo mantenimento®. 1l Consiglio
d’ltalia il 9 marzo del 1630, pur avendo preso atto del parere negativo della
Sommaria, aveva ribadito che i “navios de alto bordo [erano estremamente utili
perché potevano] navegar en todos tiempos”, a differenza delle galere che in
inverno dovevano essere ormeggiate in porto, ordinando di fare un ulteriore
sforzo per la realizzazione'®. Secondo i dettami della “politica dell’unione delle
armi” intrapresa dal conte duca Olivares il vice regno di Napoli doveva fornire
16.000 soldati armati dei 140.000 da radunare e un congruo numero di galere
e vascelli*®. Percio il viceré aveva dovuto chiedere un donativo straordinario,
necessario per le guerre di successione di Mantova e Monferrato®®.

Malgrado il deficit del viceregno bisognava obbedire agli ordini. Nel 1631
Giovanni de Oliste aveva proposto un asiento per costruire a Castellammare
in quattro anni la squadra napoletana di otto vascelli (due di 2500 salme, 2 di
1500, 2 di 1000), chiedendo di poter andare in corso coi suoi vascelli contro
“los Infieles'®. Ma i ministri del Consiglio di Italia avevano preferito stipulare
un asiento con un altro capitano raguseo, Nicola de Masimbradi, con le stesse

153 AGS, Secreterias Provinciales, Legajo 14, 14/10/1626, consulta sulla lettera del viceré.
154 Biblioteca Nacional, Madrid, ms, 6938, “Istruzioni al duca d’Alcald” del 21/11/1628.
155 ASN, Sommaria, Consulte, 38, 2/10/1629.

156 AGS, Secreterias Provinciales, Legajo 14, 9/3/1630.

157 John H. ELLioTT, Il miraggio dell’Impero, 1., p.62 e pp. 243ss.

158 Giuseppe ConicLio, | viceré, p. 220.

159 ASN, Sommaria, Consulte, 36, ff. 234-237, 13/3/1631.
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clausole di quello stipulato nel 1623 col Martolossi, per la costruzione di una
squadra di dieci vascelli e due petacci da utilizzare per sei anni'®®. Anche il
Masimbradi fin dal 1628 era impegnato a servire la Spagna col suo galeone San
Giovanni Evangelista, per cui dava sicura garanzia'®.

La squadra comincio ad essere costruita nel 1632 per essere inviata in Spagna
al piu presto?. Gli spagnoli erano in allerta perché i rapporti con la Francia si
stavano definitivamente deteriorando e si temeva 1’approssimarsi delle ostilita®®.
Dal primo di aprile del 1635 si ordinava di tenere in ordine le galere in ogni
luogo. La guerra con la Francia scoppio effettivamente per ordine del cardinale
Richelieu per cui fu avviata la costruzione di un gran numero di galere nei porti
mediterranei*®*. Il 10 maggio Mauro Alvaro di Bazan, Il marchese di Santa
Cruz e marchese del Viso “luogotenente generale del mare” giunse a Napoli per
organizzare un’impresa contro la Provenza. Fu radunata in Sardegna una flotta
composta da dieci grandi vascelli con 2.200 soldati napoletani, diciotto galere
napoletane comandate da Melchiorre de Borja e quelle siciliane comandate dallo
stesso marchese del Viso. Ma poiché la stagione era ormai avanzata, si dovette
desistere da un attacco congiunto, per cui si riusci solo a prendere le isole di
Santa Margherita e Sant’Onorato. L’anno seguente fu raccolta una grande armata
composta da 35 galere e 10 grandi vascelli su cui erano imbarcati 7000 soldati
spagnoli e napoletani che doveva difendere Napoli. Ma a causa di una tempesta
molte navi furono distrutte e le rimanenti si rifugiarono a Portolongone’®. I
viceré conte di Monterey, Manuel de Zufiga y Fonseca, successo all’Alcala nel
1631, preoccupato per un possibile attacco francese, nel 1636 aveva acquistato
dal mercante fiammingo Gaspare Roomer sei vascelli per 108.000 ducati, di cui
78.000 in contanti'®®; insieme a questi ne furono aggiunti altri otto, predati dai

160 AGS, Secreterias Provinciaes, Legajo 17, 24/5/1633.

161 ASN, Sommaria, Consulte, 37, ff. 31v.-33, 5/6/1631, pagamento a Masimbradi di 3050
ducati residui per il nolo del suo galeoneimpegnato nel 1628 per il trasporto dellafanteria
da Napoli a Gibilterra.

162 AGS, Secreterias Provinciaes, Legajo16, 16/10/1634.

163 AGS, Secreterias Provinciaes, Legajo 18, 14/12/1634 e 12, 26/1/1635.

164 Jonn H. ELvioTT, Il miraggio dell’Impero, I, p. 388.

165 Domenico Antonio PARRINO, Teatro eroico e politico dei Governi de’ Viceré del Regno di
Napoli dal tempo di Ferdinando il Cattolico fino all’anno 1675, Lombardi ed., Napoli,
1875-1876, 3vall., I1, p. 217.

166 ASN, Giustizia, Processi, Pandetta nuova seconda, 329 e Cedole di Tesoreria, 468, f. 77.
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pirati, che dovevano essere riparati®’. L’anno seguente decise di far allestire
trenta vascelli: alcuni erano stati presi in affitto dai mercanti fiamminghi Gaspare
Roomer e Jan van den Eynde (detto poi Giovanni Vandenejnden), che ebbero
30.000 ducati, comprensivi dell’affitto dei loro vascelli usati nell’armata negli
anni precedenti®®. In questo momento di crisi politica I’operato dei due mercanti
fiamminghi divenne di primaria importanza. Essi avevano fatto rapidamente
fortuna dedicandosi a svariati commerci, tra cui quello degli attrezzi navali,
trasportati dal Nord su proprie navi; le stesse navi erano spesso affittate alla Regia
Corte per essere integrate nell’ Armada dell’Océano. Gaspare Roomer, a Napoli
dal 1616, dal 1627 aveva formato una societa con Giovanni Vandenejnden)
impegnata nella fornitura del grano per la capitale, ampliando rapidamente il suo
capitale, spesso impiegato anche nel commercio di quadri*®®. Anche il viceré duca
di Medina de la Torres, Ramiro Nufies de Guzman, giunto in Napoli il 13 novembre
1637 in sostituzione del Monterey, si diede da fare per allestire I’armata: in primo
luogo riconfermo il contratto per il fitto del galeone San Giovanni Evangelista
del Masimbradi (fittato fin dal 1628)'°. Poi firmo un asiento col Roomer per
allestire una squadra di dieci vascelli*’*. Poi intavolo trattative con altri “uomini
di negozio” per far costruire in regno quattro vascelli, uno di 1200 tomoli, uno di
1000 e due di 900, chiedendo loro se il prezzo proposto dal Roomer fosse quello
corrente sulla piazza di Venezia'™.

Il viceré si rendeva conto che le costruzioni stavano peggiorando percio
voleva riorganizzare tutto il comparto. Aveva ordinato ai cantieri napoletani la
costruzione di alcune navi; ma aveva chiesto al Roomer di comprare una nave
in Svezia e due in Olanda fingendo che fossero per la repubblica di Venezial™.

167 ASN, Sezione Militare, Giunta dell’ Arsenale, I, 19/8/1637.

168 ASN, Sommaria, Consulte, 41, ff.58-65t., 30/7/1637.

169 Renato RuotoLo, Mercanti collezionisti fiamminghi a Napoli: Gaspare Roomer e i Vande-
neynden, G. Scarpati, Massa Lubrense, 1982: i due mercanti impiegavano una buona par-
te del loro capitale nell’acquisto di dipinti, divenendo in breve i pill importanti mercanti
d’arte del viceregno. Cfr. anche Eduardo NAppI, «Le attivita finanziarie e sociali di Gasparo
de Roomer. Nuovi documenti inediti su Cosimo Fanzago», Ricerche sul ‘600 napol etano,
2000, pp. 61-92.

170 ASN, Sommaria, Consulte., 40, ff. 232-234,.13/10 1638.

171 AGS, Estado, Napoles, Legajo 3261/152, 21/2/1639, il viceré Medinad re.

172 AGS, Estado, Népoles, Legajo 3261/152, 11/3/1639, il viceré Medinaal re.

173 AGS, Estado, Napoles, Legajo 3261/152, 11/3/1639, letteradel viceré Medinaa re lvi, p.
VI.
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Infine, aveva stipulato un asiento con Cristofaro Martolossi per far costruire due
vascelli di 1200 e 1000 tonnellate nei cantieri di Castellammare, Torre del Greco
0 Napoli da consegnare entro diciotto mesi per essere incorporati nell’ Armata del
Mar Océano'™. La crisi generale tocco il suo culmine nel 1640 quando scoppid
la rivolta in Catalogna e Portogallo'™. Per poter fronteggiare le urgenze belliche
la Spagna aveva bisogno di vascelli per I’Armada dell’Océano, alcuni dei quali
erano stati inviati da Napoli*’s. Ma anche il regno di Napoli si trovava in difficolta:
quando fu assalito dall’armata francese dové utilizzare i pochi vascelli allestiti,
quasi tutti appartenenti a mercanti olandesi (in realta fiamminghi, mal armati,
secondo la perizia di Sebastiano de Elizondo, “veditore” (ispettore) dell’armata
dei vascelli dal 1637*".

Il 1° marzo 1640 il viceré Medina scriveva al Consiglio d’ltalia di aver
stipulato con 1 mercanti fiamminghi Gaspare Roomer e Jan Vandeneynden un
contratto di affitto per 25 vascelli, chiedendo di allestirne il maggior numero
possibile per maggio®®. Gli stessi mercanti in ottobre ne acquistarono sette per
95.101 ducati'™. Ma le altre offerte di asiento proposte dal duca di Castro e da altri
mercanti'®® e quella dei cittadini napoletani*®* non furono prese in considerazione.
Si preferiva utilizzare la squadra di sei vascelli del generale raguseo Geronimo
Masimbradi aggregata a quella spagnola: ma il Consiglio d’ltalia stabili che essa
doveva trascorrere I’inverno a Napoli per evitare la diserzione degli equipaggi®®.

174 AGS, Estado, Népoles, Legajo 3261/151, senza data, e 152, 21/3/1639, lettera del viceré
ducadi Medinaal re.

175 Antoni Simon TARREs, «Larevuelta catalana de 1640 e Antonio Maria HesPaNHA, La“ Re-
stauragao” portuguesa en los capitulos de las Cortes de Lishoa de 1641», in John H. EL-
LioTT, Rosario ViLLari, Antonio Maria HespanHA Bruno ANATRA y otros (cur.), 1640: la
Monarquia Hispanica en crisis, Critica, Barcelona, 1992, pp. 17-43 e 123-168.

176 AGS, Estado, Ndpoles, Legajo 3261/165, 1639: nell’armata comandata da Beltran de Gue-
varaducadi Naxera erano compresi anchei vascelli napoletani inviati in Cartagena.

177 AGS, Estado, Népoles, Legaj03273/24, 25/4/1646.

178 AGS, Estado, Népoles, Legaj03263/45, 1/3/1640.

179 ASN, Cedole di Tesoreria, 471, f,202, 9/10(1640.

180 AGS, Estado, Népoles, Legajo3263/45, 1/3/1640: il duca di Castro offriva di costruirne
15, i banchieri genovesi Paolo e Giorgio Spinola6 per conto di Giovan Geronimo Gentile;
Gasparo Santo Giovan Tuffetti 10.

181 AGS, Estado, Népoles, Legajo 3273/106, 20/7/1642; vari cittadini napoletani offrivano di
formare I’ Armada per 1’Océano con 10-12 vascelli.

182 AGS, Estado, Néapoles, Legajo 3272/145, 7/5/1645, ordine al capitano Masimbradi di anda-
rein Spagna con la sua squadra; ibidem, Secreterias Provinciales, Legajo 21, 23/11/1645,
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In quel periodo la flotta assorbiva molte delle energie del regno meridionale:
nel 1640 furono spesi 33.349,17 ducati e I’anno seguente 55.794,17 da restituire
ai genovesi che li avevano prestati per allestire la flotta. A queste ingenti somme
si dovevano aggiungere 2.100 ducati pagati a Roomer e Vandeneynden per due
loro vascelli che operavano nell’Armata®®. In una lunga relazione I’ispettore
dell’armata Sebastiano Elizondo nel 1645 faceva il punto sulla situazione
dell’armata napoletana a partire dal 1637, anno della sua nomina: in quegli otto
anni erano stati allestiti 37 vascelli che erano stati poco utili per la Spagna perché
erano serviti contro i francesi; inoltre quando erano in Spagna I’equipaggio,
secondo le clausole degli asientos, voleva tornare in patria per I’inverno. Egli
aggiungeva che i vascelli erano per la maggior parte di proprieta dei mercanti
olandesi che chiamavano “sus Yndias y quel reyno” guadagnando circa 22.500
mensili dai contratti di affitto. Chiedeva percio al consiglio di Stato di aggregare
alla squadra napoletana delle galere sei vascelli e farne costruire altri due o tre
per difendere le navi mercantili continuamente assalite dai corsari'®*. Anche
don Martin Carlos de Mencos, generale dell’armata napoletana, era dello stesso
parere. Egli era stato nominato nel 1640, alla morte del conte de Bafios, ma era
giunto a Napoli solo nel 1646, perché conosceva bene la situazione: i vascelli
erano del capitano Massimbradi tranne uno che apparteneva al re'®.

La crisi che porto alla “rivolta di Masaniello” 8 acui ancor piu il problema del
mantenimento dell’armata. 1l viceré Rodrigo Ponce de Leon, duca d’Arcos, era
consapevole della necessita di difendere il viceregno, ma le casse erano vuote.
Egli era riuscito solo a tenere armate le sei galere della squadra napoletana al
comando di Giannettino Doria, secondogenito di Carlo, duca di Tursi, ed a queste
si aggiungevano le sei della squadra del duca di Tursi, comandate dal nipote
Carlo del Carretto. Queste unita si unirono all’armata spagnola, arrivata a Napoli
in ottobre, al comando di don Giovanni d’Austria, salvando la citta dall’armata

il consiglio d’Italia ordina al Masimbradi di tornare a Napoli; ibidem, Estado, Nédpoles, Le-
gajo 3273/106, 29/9/1646, secondo i capitoli dell’asiento il Masimbradi doveva tornare a
Napoli con la sua squadra per “invernare”.

183 Giuseppe Galasso, Alla periferiadell’ impero. Il Regno di Napoli nel periodo spagnolo (se-
coli XVI-XVII), Einaudi, Torino,1994, pp. 170-172.

184 AGS, Estado, Napoles, Legaj03273/24, 25/4/1646.

185 AGS, Secreterias Provinciales, Legajo 21, 22/12/1646.

186 Aurelio Musi, Larivolta di Masaniello nella scena politica barocca, Guida, Napoli, 1989.
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francese che piu volte tento di assalirla®’.

Al termine dei moti masanelliani il re ordino a don Giovanni di fermarsi
a Messina con una parte dell’armata del mar Océano per farla sistemare e
controllare eventuali movimenti della flotta francese'®®; nel mese di maggio del
1649 dava notizia di avere inviato 200.000 ducati per la sua sistemazione, a cui
al piu presto ne avrebbe fatti aggiungere altri 100.000, dando simili ordini al
viceré conte di Ofiate, Inigo Velez de Guevara, che nel 1649 aveva sostituito
il duca d’Arcos: Filippo 1V era ormai consapevole che I’armata napoletana era
necessaria soprattutto per la difesa delle navi mercantili, per cui in settembre
ordind che una parte dell’armata del mar Océano rimanesse a Messina insieme
alle squadre del Masimbradi e un’altra stesse a Napoli fino a che il pericolo non
fosse cessato. Inoltre, ordinava al viceré Ofiate di provvedere a stipulare contratti
con “olandeses” (fiamminghi) per far costruire vascelli*®.

Percio tra il 1649 ed il 1650 I’armata rimase di guardia tra Messina e Napoli®.
Nel 1651 I’armata napoletana, composta da tre vascelli e un petaccio, fu posta
al comando di Alvaro de Melo*. Ma per completare la squadra fu necessario
affittare alcuni vascelli olandesi e inglesi*®?, provvedimento necessario, secondo
I’ispettore Sebastiano de Elizondo'®. Anche il viceré conte di Castrillo, don
Garcia de Avellaneda e Haro, successo all’Ofiate nel 1653, stipuld contratti con
il capitano raguseo Giorgio de Oliste'®* e con alcuni mercanti fiamminghi, tra

187 Maria SIRAGO, La flotta napoletana, pp. 281ss.

188 AGS, Estado, Népoles, Legajo 6112/9, 12/12/1648 e 13, 16/1/1649, il re a don Giovanni
d’Austria.

189 AGS, Estado, Ndpoles, Legajo 6112/9, 14, 6/9/1649, il re a don Giovanni d’ Austria.

190 Cesareo FERNANDEZ Duro, La Armada, 11, p. 85.

191 AGS, Estado, N&poles, Legajo 3274, 20/5/1651.

192 ASN, Notai del ‘600, Notaio A. Sparano, protocollo 1016/21, ff. 126-126t., 27/4/1650, af -
fitto della nave Fior del Sole del capitano olandese Pietro de Giovanni Nocher di 3000 car-
ra di portata per 850 ducati mensili; ibid., ff. 128-129, 25/4/1650, affitto delle navi inglesi
il Buon Successo del capitano Glielmo Sauden e L’ Agnello del capitan Edmundo Peinde
per 360 ducati mensili ciascuna; ibid., ff. 102-106, 1651, affitto delle navi Giustizia e Del-
fino Giallo insieme ad altre di loro corrispondenti per il trasporto di 3.000 fanti, 1.000 da
Napoli a Cartagena e 2.000 da Napoli nelle Fiandre per 6.900 ducati. Ivi, p. vi.

193 .Archivo Histérico Nacional, Madrid, Estado, Legajo 661/1, 2/2/1652.

194 ASN, Sommaria, Consulte, 52, £.163v., 19/2/1654, pagamento di 2000 ducati per il fitto
del vascello di Giorgio de Oliste ef. 165, pagamento di 1000 ducati per 1a*“gente di mare2
del vascello.
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cui Ferdinando Vandenejnden, figlio di Giovanni*®. Ma visto che il sistema
dell’asiento con gli stranieri non aveva dato i risultati sperati si decise di far
costruire I’armata napoletana a spese di un fedele suddito napoletano, Andrea
d’Avalos, principe di Montesarchio, discendente da una antica famiglia spagnola
venuta in regno al tempo degli aragonesi. Il principe si era distinto all’epoca
dei moti masanelliani insieme a Gregorio Carafa, priore della Roccella. Ma
dopo la pacificazione il viceré Ofate lo aveva accusato di aver partecipato ad
una congiura antispagnola organizzata per dare il trono di Napoli e Sicilia a don
Giovanni d’Austria, secondo la lettera pubblicata da Michelangelo Schipa'®.

In realta il vero motivo dell’accanimento dell’Ofiate si deve ricercare nella
sua politica attuata durante la restaurazione volta a ridimensionare il potere
baronale, che si era nuovamente consolidato nel fronte comune contro i rivoltosi.
Il viceré fece arrestare il principe, il priore della Roccella, il conte di Conversano,
Giangirolamo Acquaviva e il duca di Maddaloni Diomede Carafa che furono
inviati in Spagna per essere processati. Il processo, grazie all’appoggio di don
Giovanni, si risolse in un nulla di fatto. Il principe, entrato nel seguito di don
Giovanni, dopo aver compiuto alcune “imprese”, nel 1656 torno a Napoli con un
suo vascello fatto costruire a Barcellona. Un anno dopo, il 7 ottobre, stipuld un
contratto per cinque anni con la monarchia spagnola per costruire otto vascelli ed
un petaccio per I’armata napoletana dell’Océano su modello di quelli stipulati con
i ragusei, in cui si ribadiva che I’armata doveva trascorrere I’inverno a Napoli*’.
Ma, diversamente dai capitani ragusei, egli fu nominato generale dell’armata
grazie al suo ruolo politico che in quegli anni si era andato rafforzando'®. La

195 ASN, Notai ‘600, Notaio A. Sparano, protocollo 1016/21, ff. 311-317,7/7/1655, affitto del-
le seguenti unita: il vascello S. Andrea di Ferdinando de Vandeneynden per parte del padre
Giovanni per 1.350 ducati mensili; lanave Lettore di Colonia capitanata da Teodoro de Cor-
nelio Juax, per lo stesso prezzo; la nave Aquila Negra capitanata da Pietro de Joanne Bom-
boser per 1.260 ducati mensili; la nave San Giorgio capitanata da Nicolao de Joanne per
1.170 ducati mensili, lanave Giustizia capitanata da Nicolao Reeter, per 990 ducati mensili;
il vascello Sole capitanato da Joanne Cornelio Schellenthout per 1.350 ducati mensili.

196 Biblioteca della Societa di Storia Patria, Napoli, ms. XXV B 16, Notizie diverse di Napoli,
ff, 122ss, “Lettera scritta da un Principe Napolitano al Sig. D. Giovanni d’ Austria intercetta-
tadal viceré di Napoli nellaquale viene esortato afarsi re di Napoli edi Sicilia’, in Miche-
langelo ScHira, La congiura del principe di Montesarchio (1648), 1920-21, pp. 262-269.

197 ASN, Attuari Diversi, 101778, Asiento col principe di Montesarchio, 7/10/1657, copia: il
principe doveva far costruire 6 vascelli ed un petaccio eil viceré conte di Castrillo ne do-
veva acquistare due.

198 Maria Siraco, Andrea d’ Aval os.
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costruzione dei vascelli, iniziata subito a Baia, fu completata nell’arsenale
napoletano, e controllata da esperti ragusei*®.

L’anno seguente anche i mercanti Roomer e Vandeneynden effettuarono una
perizia dichiarando che erano “de la fabrica nueva de Olanda y para guerra”,
secondo gli standard richiesti?®. Essi effettuarono un’altra perizia nel 1659
dichiarando che se erano piu piccoli di quanto richiesto (372 tonnellate ciascuno
invece delle 500 richieste) erano di grandissimo aiuto per I’armata spagnola®.
Dopo il completamento della Capitana, costruita nell’arsenale di Messina?® il
principe inizio a prestare il suo servizio, partecipando alla guerra di Portogallo e
ad altre imprese?®, ricavando dal contratto un utile di 100.000 ducati?®. Filippo
1V, visto il buon esito del contratto, nel 1662 decise di rinnovarlo alle stesse
condizioni per altri cinque anni da utilizzare per compiere viaggi nelle Indie o in
Brasile, come specificato nel capitolo 312,

Il periodo tra il 1658 ed il 1678 ¢ stato definito da Robert Stradling quello della
“crisi totale” della monarchia spagnola. L’unica vittoria dell’ 4rmada fu quella della
battaglia delle Dune, nel 1658. L’anno seguente fu stipulata la pace dei Pirenei
con la Francia e sembro configurarsi un periodo di tranquillita. Ma la Spagna,
pur essendo allo stremo totale delle forze, si rendeva conto che era necessario
non trascurare gli armamenti. In primo luogo, si doveva difendere il viceregno
napoletano, “uno de lo mas importantes [territorios] dentro la gran estructura
politica espafiola” 2, Percid era stato scelto come viceré il conte di Pefiaranda,
Gaspar de Bracamonte y Guzman, di antica famiglia castigliana, che controllo
attentamente la costruzione dei vascelli comandati dal Montesarchio, Poi torno in
Spagna per partecipare alla giunta di governo creata dopo la morte di Filippo 1V,
nel 1665, per reggere il governo fino alla maggiore eta del piccolo Carlo.

199 ASN, Sezione Militare, Giunta dell’ Arsenale, 1, 13 € 27/7/1657.

200 ASN, Sezione Militare, Giunta dell’ Arsenale, 2, 6/9/1658.

201 ASN, Sezione Militare, Giunta dell’ Arsenale, 2, 23/1/165.

202 ASN, Sezione Militare, Giunta dell’ Arsenale, 2, 2/2 e 4/12/1659.

203 Maria Siraco, Andrea d’ Avalos.

204 AGS, Secreterias Provinciales, 31, 19/5/1661, bilancio del servizio prestato dai vascelli
del principetrail 1658 eil 1661.

205 AGS, Secreterias Provinciales, 31,4/7 e 14/12/1662, in cui ¢ acclusa una copia dell’asien-
to stipulato il 18/5/1662.

206 Robert A. STrRADLING, Europa y €l declive de la estructura imperial espafiola 1580-1720
(12 ed. 1981), Ed. Catedra, Madrid, 1992.
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Durante il regno di Carlo si continuo a dare attenzione all’armata napoletana.
Nel 1666 il viceré don Pedro d’Aragona, riprendendo I’idea di don Giovanni
d’Austria e del viceré Ofiate, decise di far costruire una darsena nel porto di
Napoli, in modo da offrire un riparo ai vascelli?”’.

Il principe di Montesarchio partecipd con i vascelli a numerose campagne
“extra regno”. Ma I’armata risultdo sommamente necessaria durante la “guerra
di Messina” (1674-1678). Nel luglio del 1674 scoppiarono violenti tumulti a
Messina, che chiese aiuto alla Francia?®. Fu subito inviata I’armata spagnola
dell’Océano comandata da Melchior de la Cueva, duca di Albuquerque; intanto
si raccoglieva la flotta mediterranea. Anche al principe di Montesarchio, diretto
in Catalogna con I’Armata dei vascelli da lui comandata, fu ordinato di tornare
indietro e far vela per Milazzo, dove era stata posta la base operativa delle forze
spagnole. E qui giunsero le galere di Malta, comandate dal generale Raffaele
Spinola, accompagnato da molti cavalieri gerosolimitani, tra cui il priore della
Roccella, Gregorio Carafa, amico del Montesarchio. In quegli anni si ebbero
molte cruente battaglie, ma la guerra termino bruscamente il 10 ottobre 1678,
quando fu stipulata la pace di Nimega tra Francia e Spagna®®.

La “guerradi Messina” fu I’ultimo duro colpo per il viceregno, ormai stremato,
avviato alla sua crisi finale, culminata a fine secolo con la difficile successione
dinastica. Nell’ultimo periodo di guerra le galere ed i vascelli furono nuovamente
inviati in Spagna per partecipare alla difesa della Catalogna, minacciata dalla
Francia, svolgendo il loro consueto ruolo di appoggio alle armate spagnole. Ma
non si riusci pit ad allestire una armata. Si continuavano solo a risistemare i
vecchi vascelli?®, Gli stessi “hombres de negocio” si erano rifiutati di stipulare
asientos per la costruzione di vascelli, un’impresa non piu redditizia per il cronico
deficit della monarchia spagnola?!. Lo stesso 1683, per rafforzare I’Armata del

207 Maria Siraco, «Dalla galeraal vascello. Esigenze diverse per larealizzazione di una dar-
sena a Napoli (1623-1707)», in Atti del Convegno Napoli e la marina dal XVI secolo ai
giorni nostri, Napoli, 30 maggio 2008 Ufficio Storico della marina Militare, Supplemento
a “Bollettino d’ Archivio”, dicembre 2008, pp. 17-35.

208 Luis Antonio Risot GARclA, La revuelta antiespafiola de Messina. Causas y anteceden-
tes (1591-1674), Universidad de Valladolid, Valladolid,1982 e Salvatore BoTTArI, Post res
perditas. Messina 1678-1713, Messina, Edas, 2005, pp. 57-103.

209 Maria Siraco, Dalla galera al vascello, pp. 483ss. e Salvatore BoTTARI, Post res perditas.

210 ASN, Sommaria, Consulte, 74, ff. 15-15t, 13/3/1676, “ carena’ per tre vascelli.

211 AGS, Estado, Napoles, 3311/22, 12/2/1683.
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Mar Océano si decise di acquistare due navigli offerti dal duca di Savoia, fatti
costruire in Olanda, esaminati da periti genovesi?'.

Solo nel 1692 si decise di stanziare un milione di ducati per allestire I’ Armata
napoletana dei vascelli per cui I’anno seguente furono costruiti quattro navigli
con l"ausilio di sessantadue calafati venuti da Siviglia, che si occuparono anche
della costruzione delle galere, ed altre maestranze giunsero dalla Sicilia??. 1l
legname era stato acquistato in Olanda e si era ordinato di fondere dodici cannoni
per la Capitana Reale. Ma tutti i vascelli, insieme alle otto galere, dovevano
essere pronti a partire al momento stabilito?*.

Ma visto che I’approvvigionamento dall’Olanda risultava sempre piu difficile
per le condizioni belliche, si decise di costruire due vascelli con il legname della
Sila di Cosenza, in Calabria Citra, come si faceva a fine Cinquecento. Per la perizia
fu interpellato il principe di Montesarchio, nominato a quasi ottant’anni, nel 1683,
consigliere del Consiglio di Guerra. Forte della sua esperienza, egli testimonio che
erano di buona qualita e di costo inferiore a quelli costruiti in Biscaglia®®.

Per le costruzioni furono chiamati mastri da Genova, poiché a Napoli ve
ne erano pochi capaci di impostare un vascello, dal momento che non se ne
costruivano da molti anni. Dopo alcune prove di tenuta del legname su una tartana
di Castellammare, fu costruito a Baia il vascello San Carlo, della portata di ottanta
cannoni, assemblato nel largo della Torre di San Vincenzo a Napoli, varato il
21 settembre 1696. L’anno seguente arrivarono da Genova le ancore, mentre si
attendeva I’artiglieria da Cadice. Ma purtroppo, anche se il Montesarchio aveva
dichiarato che il vascello navigava bene, al primo viaggio si sfascio nel golfo di
Cadice?.

In effetti la situazione della monarchia spagnola diventava di giorno in giorno
sempre piu critica, data la difficile situazione dinastica. Pertanto, si richiedevano
continuamente le galere napoletane?”’. 1l 3 settembre 1700 si ordino di costruire

212 AGS, Estado, Napoles, Legajo 128, 4/6/1683, il viceré marchese del Carpio a re, e
20/7/1683, il Consiglio di Stato.

213 AGS, Estado, Népoles, Legajo 3325/19, 30/1/1693, il viceré conte di Santisteban a re,

214 AGS, Estado, Napoles, Legajo 3325/16, 16/1/1693, il viceréal re, e 11, 11/2/1693, il Con-
siglio di Stato.

215 AGS, Estado, Napoles, Legajo 3326/4, 20/1/1695, ibidem, 64 € 58, 9 e 24/9/1695.

216 SiIrAGO, Andrea d’ Avalos.

217 AGS, Estado, Napoles, Legajo 3330/7, 19/2/1699.
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Fig. 8. Caspar van Wittel, La darsena di Napoli 1710-18. Museo Thyssen-Bornemisza,
Madrid. Concessione per uso scientifico non commerciale. L’ immagine descrive il
settore militare del porto di Napoli, con la residenza reale (Reggia) a sinistra (il cui

sperone finale corrisponde alla cosiddetta “casina spagnola”), ¢ Castelnuovo a destra,

uniti dagli archi ancora esistenti su cui incombe in lontananza la Certosa di San Marino.
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un altro vascello con I’ausilio di due mastri di Biscaglia. La costruzione inizio
con il legname della Sila, anche se il viceré duca di Medinacoeli faceva osservare
che nel viceregno non vi erano piu risorse economiche. Pochi giorni dopo, il 4, si
disponeva anche di apprestare tre navi da guerra a Napoli e due nell’arsenale di
Messina?®. Ma a fine ottobre alla notizia della morte di Carlo II, che non lasciava
eredi, il regno piomho nel caos.

218 Maria Siraco, Andrea d’ Aval os.
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Conclusioni

Dai primi del Sei fino all’inizio del Settecento le guerre sul mare subirono un
notevole mutamento nella tattica e nella strategia delle battaglie grazie alle nuove
tecnologie con le quali furono create delle solide imbarcazioni, galeoni e vascelli.
Queste imbarcazioni da guerra servivano anche da scorta per le navi mercantili
che dovevano essere difese in Mediterraneo dai barbareschi e in Océano dai
corsari. In Spagna il potere marittimo si svilupp0 per organizzare le conquiste, in
primis quella del Portogallo (1580), e difendere le colonie americane. Per creare
una potente Armada del Mar Océano Filippo Il dové ricorrere ad appaltatori
privati che fornivano i loro galeoni adatti per il mar Océano®°. A questa armada
dovevano essere aggregati i vascelli allestiti nei vari domini spagnoli, tra cui il
piu importante era quello napoletano. Fin dalla fine del Cinquecento gli armatori
ragusei stipularono contratti per costruire galeoni e vascelli a Castellammare, dove
si sviluppo la nuova cantieristica. Nella seconda meta del Seicento le costruzioni
furono affidate al principe di Montesarchio che in breve, grazie all’amicizia con i
mercanti Roomer e Vandenaynden, divento un esperto in tali costruzioni. La sua
esperienza fu messa a frutto anche dal suo amico Gregorio Carafa, priore della
Roccella, quando fu eletto Gran Maestro dell’Ordine di Malta, nel 1680: durante
i suoi dieci anni di governo riorganizzo la flotta maltese di galere, aggiungendovi
anche alcuni vascelli, seguendo I’esempio del Montesarchio?®.

Le costruzioni a Napoli si fermarono durante i convulsi anni del cambio di
governo. Ma furono riprese nel periodo austriaco, quando fu creata una flotta ex
novo, composta di 4 vascelli e 4 galere. Ormai le maestranze napoletane erano in
grado di costruire i vascelli, una capacita trasmessa a quelle di Trieste a partire dal
1719, quando fu creato il porto franco e riorganizzato il cantiere navale??.

219 Francesco Frasca, «La guerra sul mare: mutazione, tecnologia, tattica e strategia (1550-
1720)», The Journal of Baroque Sudies, n.1 vol 2, 2017, pp. 139- 173, pp.140ss.

220 Maria SIrAGO, «A new naval policy between 1600 and 1700: Andrea d’Avalos prince of
Montesarchio and Gregorio Carafa, Grand Master of the Order of the Knights of Malta»,
inJordi 1BARz GELABERT, Enric GArcia Domingo, InmaGonzALEs SANcHEZ, Olga Lorez Mi-
GUEL (cur.), Proceedings of the 4" Mediterranean Maritime History Network Conference,
Barcelona, 7-9 May 2014, Museo Naval, Barcelona, 2016, pp. 223-241.

221 MariaSIraGo, «La ricostruzione della flotta napoletana e il suo apporto alla difesa dei mari
nel viceregno austriaco (1707-1734)», Archivio Sorico per le Province Napol etane, 2016,
pp. 71 - 98.
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Cristiano IV di Danimarca-Norvegia
(r. 1588-1648)

potere navale e diplomazia nell’Europa del Nord

di STerano CATTELAN *

AgsTrACT. During the reign of Christian IV Oldenburg (1588-1648), the Kingdom
of Denmark-Norway reached the height of its influence in Northern Europe.
Thanks to an impressive fleet, in the first part of the reign, the king reaffirmed
Danish supremacy over the Baltic Sea (dominium maris Baltici) and supported
Norwegian claims on the waters between the Scandinavian Peninsula and Iceland.
However, by intervening in the Thirty Years’ War in 1625, the ambitious ruler
fell prey to erroneous diplomatic and geopolitical choices, which jeopardized
the very existence of the Kingdom of Denmark-Norway. Although Christian
IV remains arguably the most iconic Danish monarch, his legacy is open to
conflicting assessments: on the one hand, he brought the Dane-Norwegian state
to the pinnacle of its prestige; on the other, his actions triggered the subsequent
decline of Denmark and the rise of the Swedish Empire.

Keyworbps: Kinebom oF DeENMARK-NORwAY, EARLY MODERN AGE, NAVAL POWER,
NAVAL WARFARE, HISTORY OF DIPLOMACY, HISTORY OF INTERNATIONAL LAW, NORTHERN
EUROPE, GEOPOLITICS.

Introduzione

Larticolo propone un’analisi del ruolo della flotta dano-norvegese durante il
lungo regno di Cristiano IV Oldenburg (1588-1648), affrontando I’argomento da
un punto di vista diplomatico, geostrategico e militare. Si sofferma in particolare
sulla relazione simbiotica tra il sovrano ¢ la sua flotta: essa giocava un ruolo cen-
trale nel sostenere I’ambiziosa politica estera di Cristiano IV.

La struttura del contributo si presenta come segue: la prima sezione colloca la
figura di Cristiano IV nel piu ampio contesto storico dell’Europa Settentrionale
tra tardo medioevo e prima modernita. La seconda sezione analizza i primi decen-
ni del regno di Cristiano 1V, durante i quali il sovrano — complice una congiun-
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tura internazionale favorevole - assunse una posizione preminente nella geopoli-
tica europea; la flotta, da lui potenziata e ampliata, sostanziava efficacemente le
sue pretese di dominio sul Baltico e sui mari norvegesi. La terza sezione si soffer-
ma sulla parte finale del regno di Cristiano IV, in cui alcune sue scelte militari e
diplomatiche finirono col sancire il brusco ridimensionamento della Danimarca-
Norvegia e I’ascesa della Svezia. La flotta rimase tuttavia decisiva nel proteggere
I’indipendenza del regno dano-norvegese. Infine, le conclusioni propongono una
riflessione finale su Cristiano IV e I’'impiego della sua flotta.

1. 1l regno di Danimarca-Norvegia nel contesto nord-europeo

Nel corso del tardo medioevo i regni di Norvegia e Danimarca si affermaro-
no come entita statali coese e in qualita d’importanti attori marittimi dell’Euro-
pa Settentrionale. Colonizzatori provenienti dalla Norvegia occuparono le isole
Orcadi (Orkneys), Shetland, Faroe (Faer @er), e I’Islanda, che divennero terre del-
la corona (tax lands)*. All’epoca si pensava che la Groenlandia, raggiunta anch’es-
sa da navigatori vichinghi, fosse in qualche modo unita alla Russia Settentrionale.
Si puo dunque capire perché i sovrani norvegesi cominciarono a considerare le
acque comprese tra Islanda e Norvegia (il cosiddetto Mare Septentrionalis) come
di propria esclusiva pertinenza: esso era infatti interamente circondato da posse-
dimenti norvegesi?. La concezione di un mare chiuso, mare clausum, Si ritrova
in numerosi trattati internazionali del X1V e XV secolo in cui la Lega Anseatica,
Novgorod e I’Inghilterra riconoscevano apertamente le pretese norvegesi sulle
vaste porzioni di mare in questione®. Secondo tali trattati solo i sudditi norvegesi

1 Thomas K. Derry, A History of Scandinavia, London, George Allen & Unwin, 1979, pp.
48-49; Archibald R. Lewis & Timothy J. Runvan, European Naval and Maritime Histo-
ry, 300-1500, Bloomington, Indiana University Press, 1985, pp. 86-110; Karen LARSEN, A
History of Norway, Princeton: University Press, 1967, pp. 33-240; Sverre Bacce, Cross
and Scepter: The Rise of the Scandinavian Kingdoms from the Vikings to the Reformation,
Princeton: University Press, 2014, pp. 248-268; Peter SAwveR, «The Viking Expansions,
in Knut Helle (Ed.), The Cambridge History of Scandinavia, Vol. 1, Prehistory to 1520,
Cambridge: University Press, 2003, pp. 106-107; Inge SkovGAARD-PETERSEN, The Making
of the Danish Kingdom, ibid., pp. 168-183.

2 Johnson THEUTENBERG, «Mare Liberum et Mare Clausumy», Arctic, 37, 4 (1984), p. 482;
Stefano CatTeLaN, «Claims of Dominion and the Freedom of the Sea: Diplomatic Tensions
between England and Denmark-Norway in the late Tudor Period», Journal on European
History of Law, 2, 2021, pp. 29-42.

3 V. ad esempio: il trattato del 1294 tra Lega Anseatica e Norvegia, in Diplomatarium Nor-
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avevano facolta di navigare a Nord della citta di Bergen e verso I’Islanda, nonché
di usufruire dei pescosi banchi di pesca della Norvegia Settentrionale, come quel-
li delle isole Lofoten. Bergen, con il suo kontor anseatico, divenne cosi il centro
nevralgico del commercio estero norvegese, destinato a passare progressivamen-
te sotto il controllo dei mercanti germano-anseatici*.

L’elemento caratterizzante del vicino regno di Danimarca era invece la posizio-
ne geografica (v. figura 1). La corona danese governava infatti territori di alta va-
lenza strategica situati intorno alle strette vie d’acqua che collegano il Mar Baltico
al Mare del Nord. Da ovest a est, troviamo lo Skagerrak, il Kattegat, e poi i seg-
menti di minore ampiezza: I’resund, 1a Lillebelt € la Storebeelf. L’@resund, si-
tuato tra la penisola scandinava e I’isola di Zealand, era e rimane ancora oggi il piu
adatto alla navigazione per le imbarcazioni di maggiore pescaggio. Nel punto piu
stretto, tra la citta danese di Helsinger (Elsinore) e Helsingborg (oggi in Svezia),
I’@resund e largo appena quattro chilometri; poteva essere quindi facilmente dife-
so da una flotta determinata e da fortificazioni costruite sulle due sponde. All’epoca
infatti il sud dell’attuale Svezia costituiva parte integrante del regno danese (pro-
vincie di Scania, Halland e Blekinge). La monarchia danese si trovava pertanto nel-
la situazione di poter regolare la navigazione attraverso lo stretto di @resund come
una «commercial valve, regulating the ingress and egress of Baltic shipping, as it

vegicum, vol. V, no. 21-23; lo statuto inglese datato 21 settembre 1429, in Diplomatarum
Norvegicum, vol. XX, no. 779; il trattato firmato il 24 dicembre 1432, il cui testo ¢ riporta-
to in Norges gamle Love, «Recueil des anciennes Lois de Norvége», 2eme série, |, p. 135;
«Conventio inter Henricum VI, Regem Angliae & Christiernum | Regem Daniag 9 Avril
1450, in Jean DumonT, Corps universel diplomatique du droit des gens..., Amsterdam,
1726-31, Tome Ill, Partie |, p. 571; «Tractatus Ligee Confaaderationis & Amicitiae inter
Eduardum IV, Regem Anglisg & Christiernum | Regem Daniag 20 November 1465». Ibid.,
p. 586; «Tractatus Pacis inter Henricum V11, Regem Anglisg & Johannem Regem Danize
et Sueciae 20 Janvier 1490», Ibid., Tome IlI, Partie Il, cit., p. 245. Solo I’ultimo trattato
in questione apriva la possibilita ai sudditi inglesi di navigare verso 1’Islanda, a condizio-
ne di pagare ogni sette anni delle licenze. LaNorvegiadel Nord rimanevainvece preclusa.

4 Friedrich Bruns, Die Libecker Bergenfahrer und ihre Chronistik, Berlin, Druck und Verlag
von Pass & Garleb, 1900, p. 1V; Arnved NebkviTne, The German Hansa and Bergen, 1100-
1600, Koln, Béhlau Verlag, 2014, p. 310; Knut HeLLE, Die Rechtsstellung der Deutschenin
Bergen wahrend des Mittelalters, in Horst Wernicke & Nils Jorn, (Eds.), Beitrage zur han-
sischen Kultur, Verfassungs und Schiffahrtsgeschichte, Weimar 1998; Arnold RaesTAD, La
mer territoriale, études historiques et juridiques, Paris, A. Pedone Editeur, 1913, p. 49.

5 Cf. Erik BRUEL, International Straits. A Treatise on International Law: The General Legal
Position of International Straits(vol. 1), London, Sweet & Maxwell, 1947, pp. 17-35. Sug-
li stretti danesi, v. idem, International Straits. Straits comprised by Positive Regulations
(vol. I1), London, Sweet & Maxwell, 1947, pp. 11-105.
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desired»®; ciononostante, la potente Lega Anseatica guidata dalla citta di Lubecca
operava da contrappeso alle ambizioni danesi, difendendo vigorosamente la liberta
di navigazione e di commercio dei propri mercanti. Non € un caso che gia dal XI1I
secolo questi ultimi avessero assunto un ruolo egemonico nel Baltico’.

Re Eric di Pomerania, che de facto governo sulla Danimarca dal 1412 al 1439,
costrui il castello di Krogen nel punto piu stretto del canale e nel 1429 intro-
dusse i famosi pedaggi per I’attraversamento dello stesso (Oresundtolden). Tutte
le navi che passavano attraverso I’@resund erano ora tenute a sostare nella cit-
ta di Elsinore per il pagamento dei pedaggi, assicurando al regno di Danimarca
una stabile e considerevole fonte di reddito; essi costituirono tuttavia da subi-
to anche una fonte d’interminabili dispute con le altre nazioni marinare, special-
mente con la Lega Anseatica e, piu tardi, Inghilterra e Olanda®. Lo status giuri-
dico dello stretto di Qresund era considerato simile a quello di un fiume che at-
traversava dei territori danesi, e quindi soggetto alla piena giurisdizione danese.
I successivi monarchi mantennero e aumentarono i pedaggi; Cristiano | (1448-
1481), primo sovrano della dinastia Oldenburg, mostro particolare interesse per
gli Oresundtolden. Nel 1452, proibi la navigazione straniera negli altri due stretti
(Lillebeelt e Storebcelt) con lo scopo di massimizzare i pedaggi riscossi a Elsinore.
Esenzioni dai pedaggi erano tuttavia concesse se motivazioni geopolitiche e pres-
sioni esterne lo rendevano inevitabile®.

Nel tardo XV secolo I’egemonia della lega anseatica sul commercio baltico
comincio a venire meno. A causa di una crescente disunione tra le parti, la lega -

6 Paul D. Lockart, Denmark, 15131660, The Rise and Decline of a Renaissance Monar-
chy, Oxford: University Press, 2007, p. 2; Dirk MEier, Seafarers, Merchants and Pirates,
Woodbridge, Boydell Press, 2009, p. 124.

7 Ad esempio, quando i disegni imperialistici di re Valdemar 1V Atterdag (1340-1375) fu-
rono distrutti da un’alleanza guidata da Lubecca. Il trattato di Stralsund del 1370 sanci la
sconfitta danese e amplio i privilegi dei mercanti anseatici. Jurgen SARNowsky, «The Gold-
en Age of the Hanseatic League», in Donald J. Harreld (Ed.), A Companion to the Hanse-
atic League, Leiden, Brill, 2015, p. 71; RaestAD, La mer territorial, cit., p. 50. Cf. David
K. Biork, «The Peace of Stralsund, 1370», Speculum, a Journal of Medieval History, 7, 4
(1932), pp. 447-476.

8 SarNowsky, The Golden Age of the Hanseatic League, cit., p. 90; LockarTt, Denmark, cit.,
p. 2; Jens E. OLEseN, «The Right Usual Waterway», in Ole Degn (Ed.) The Sound Toll at
Elsinore, Palitics, Shipping and the Collection of Duties 1429-1857, Chicago: University
Press, 2018, pp. 29-36.

9 OLEseN, «The Right Usual Waterway», cit., pp. 33-41.
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che era sempre rimasta una libera associazione di citta - trovo infatti sempre piu
difficile condurre politiche comuni: la sua struttura non si rendeva adatta alle sfi-
de poste dall’Eta Moderna e dal progressivo rafforzarsi degli Stati territoriali°.
L’indebolimento del ruolo di contrappeso geopolitico svolto dalla lega anseatica
permise alla Danimarca di espandere esponenzialmente la propria influenza nel-
la regione; man mano che la rotta che collegava il Mar Baltico e il Mare del Nord
diventava una delle piu trafficate del mondo, il controllo degli stretti che mette-
vano in comunicazione i due mari permise ai sovrani di Danimarca di trarre enor-
mi profitti dal commercio e di esercitare una notevole influenza in tutta la regio-
ne. In certi periodi essi ottennero un vero e proprio dominium maris Baltici. Le
rivendicazioni danesi nel Baltico rimasero tuttavia piu di natura politica che giu-
ridica; esse si fondavano infatti sulla forza di ciascun sovrano danese e di mu-
tevoli congetture storico-politiche!. In confronto, le pretese norvegesi sul Mare
Septentrionalis furono accettate con piu facilita poiché avevano ad oggetto un’a-
rea tutto sommato remota, ben meno trafficata e strategica'?.

Gia alla fine del XIV secolo i due regni di Danimarca e Norvegia entrarono
in un’unione dinastica che vide la Danimarca, piu popolosa e ricca, giocare un
ruolo preponderante®. | sovrani della dinastia regnante Oldenburg risiedevano a
Copenaghen e cio, naturalmente, orientava le priorita politiche della corte verso
il Baltico e la Germania del Nord. Il ‘conglomerato’ governato dagli Oldenburg
era ora formato dai regni di Danimarca (composta a sua volta dalla penisola del-
lo Jutland, dalle tre provincie nel sud della Svezia e da decine di isole, la piu par-

10 RaEsTAD, La mer territoriale, cit., p. 61; Marie Louise PELus-KapLAN, «De la Hanse auix
trois grands ports hanséatiques de L ubeck, Hambourg et Bréme: une mutation dans les rap-
ports de forces maritimes en Baltique et Mer du Nord aux XVIe et XVIIe siecles», in Chris-
tian Buchet & Gérard Le Bouédec (Eds.), The Seain History, vol. 111, Woodbridge, Boydell
Press, 2017, pp. 51-63; Michael NortH, «The Hanseatic League in the Early Modern Peri-
od», in A Companion to the Hanseatic League, cit. p. 102; BrRUEL, International Straits, I1,
cit., pp. 19-20; Hanno Branp, «The Diplomatic Resolution of the Sound Conflicts between
the Habsburg Netherlands, Denmark and the German Hanse, 1510-1532», in The Sound
Toll at Elsinore, cit., pp. 193-225; John D. GrRAINGER, The British Navy in the Baltic, Wood-
bridge, Boydell Press, 2014, pp. 16-17.

11 Lockart, Denmark, cit., p. 2; Knud J. V. Jespersen, A History of Denmark, New York, Pal-
grave MacMillan, 2011, pp. 125-127. See a'so Wendy CHiLbs, «Commerce and Trade», in
Christopher Allmand (Ed.), The New Cambridge Medieval History, VII, Cambridge: Uni-
versity Press, 1998, pp. 145-160.

12 CarTeLAN, «Claims of Dominion and the Freedom of the Sea...», cit., p. 32.

13 LaArsen, A History of Norway, cit., p. 198.
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te collocate all’imboccatura del Baltico ma anche ben pit ad Est, come Gotland e
Osel, oggi Saaremaa in Estonia) e di Norvegia, dai ducati tedeschi di Schleswig
e Holstein, e dalle isole del Mare Septentrionalis come I’lslanda. Ne derivava
un’entita politica territorialmente enorme - non facile da difendere militarmen-
te - ma nel complesso scarsamente popolata (v. figura 1), Dato questo conte-
sto geopolitico e geografico, la flotta e i collegamenti marittimi assunsero un’im-
portanza capitale nell’assicurare le linee di comunicazione e la difesa dei territo-
ri della monarchia®®. La flotta era inoltre essenziale per imporre il rispetto degli
Oresundtolden, la cui giustificazione peraltro risiedeva nella protezione che i va-
scelli danesi dovevano offrire ai mercanti stranieri nel Baltico . Nei primi decen-
ni del X VI secolo la flotta danese rimaneva ad ogni modo di dimensioni contenu-
te se confrontata alle flotte anseatiche’.

Nella prima meta del XV secolo una serie di crisi dinastiche, religiose (I’av-
vento della Riforma Protestante) e guerre civili indebolirono temporaneamen-
te la monarchia dano-norvegese e il suo potere di proiezione nella regione. Crisi
degna di nota fu quella innescata dalla Svezia, resasi definitivamente indipen-
dente dall’unione di Kalmar, che I’aveva unita a intermittenza con Norvegia e
Danimarca tra 1397 e 1523; di contro, I’unione dano-norvegese si fece piu coesa,
facendo della rivalita con la Svezia uno dei cardini della propria politica estera’.

14 Intorno all’anno 1550 la Danimarca vera e propria contava una popolazione di 600.000
persone. La Norvegia non contava piu di 200.000 abitanti, I’Islanda 50.000 e i ducati tede-
schi 400.000. Con una popolazione totale di circa 1.250.000 abitanti, la Danimarca-Nor-
vegia non era dunque paragonabile all’Inghilterra (circa quattro milioni di abitanti) o alla
Francia (circa sedici milioni). La dimensione della popolazione era all’incirca pari a quella
della Svezia-Finlandia dei Vasa. La piu parte dell’Islanda e della Norvegia erano disabi-
tate, mafornivano risorse come materiali navali, tra cui legname e pece, e grandi quantita
il pesce. Il climatemperato e terreni fertili dei ducati, della Danimarca e delle province
della Scania garantivano invece una buona produzione agricola. Cifre prese da LockART,
Denmark, 15131660, cit., pp. 5-6. Sul concetto di stato conglomerato, v. Harald GusTtavs-
soN, «A Perspective on State Formation in Early Modern Europe», Scandinavian Journal
of History, 23 (1998), pp. 189-213.

15 Jan GLete, Amphibious Warfare in the Baltic, 1550-1700, in David J. B. Trim & Mark C.
Fissel (Eds.), Amphibious Warfare 1000-1700: Commerce, Sate Formation and European
Expansion, Leiden, Brill, 2006, p. 138.

16 Jan GLETE, Warfare at Sea, 1500-1650: Maritime Conflicts and the Transformation of Eu-
rope, London, Routledge, 2000, p. 114.

17 Hans Christian Bierc, A History of the Royal Danish Navy, 1510-2010, Copenhagen, Stat-
ens Forsvarshistoriske Museum, 2010, pp. 13-29; LockarT, Denmark, cit., p. 105.

18 Ibid., pp. 105-106; JesperseN, A History of Denmark, cit., p. 15.
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Figura 1 — I regni nordici nel 1523

Source: University of Texas at Austin, Perry-Castaneda Library, Map Collection from
“The Cambridge Modern History Atlas” edited by Sir Adolphus William Ward, G.W.
Prothero, Sir Stanley Mordaunt Leathes, and E.A. Benians. Cambridge: University
Press; London, 1912
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Solo con re Cristiano 111 (1534-1559) il regno dano-norvegese recupero stabilita
e ritrovo il suo ruolo di leader regionale; grazie anche all’ampliamento della flot-
ta che arrivo a contare cinquanta navi bene armate alla fine del suo regno'®. Nel
frattempo, anche Gustavo | Vasa di Svezia (1523-1560) aveva munito il proprio
regno di un’importante flotta armata di cannoni; a meta del XVI secolo i due re-
gni nordici erano ormai riconosciuti come le principali potenze navali baltiche®.

Da sempre le grandi distanze e la realta geografica avevano reso difficile 1’ef-
fettivo controllo sui mari a nord-ovest della Norvegia. Tuttavia, I’area di mare
compresa tra la Norvegia e I’Islanda rimaneva agli occhi dei sovrani dano-nor-
vegesi un mare chiuso (mare clausum) di esclusiva pertinenza dei propri suddi-
ti. Decreti reali, come quelli del 1524 e nel 1536, continuavano a proibire la na-
vigazione straniera a Nord di Bergen laddove il passaggio non fosse stato con-
cesso da apposita licenza, previamente rilasciata dalle autorita?. Quando a par-
tire della meta del XVI secolo alcuni navigatori inglesi aprirono una nuova rot-
ta verso la Russia del Nord (Moscovia) circumnavigando la Norvegia, le autori-
ta Dano-Norvegesi si mostrarono da subito ostili alla presenza di mercanti e pe-
scatori inglesi sui ‘mari del re’?%. Una serie d’incidenti diede origine a un inten-
so scambio diplomatico tra Elisabetta | d’Inghilterra (1558-1603) e Federico 1l
di Danimarca-Norvegia (1559-1588)%. Quest’ultimo, infatti, monitorava le spe-

19 Buerc, A History of the Royal Danish Nawy, cit., p. 30; Jergen H. Barrob, Christian 3.s
fldde. Den danske flddes historie 1533-1588, 2, Kgbenhavn, Gyldendal, 1995.; Id., «<Den
danske orlogsflade for 1560», HTD, 94 (1994), pp. 261-270; Jan GLeTe, Navies and Na-
tions: Warships, Navies and State-Building in Europe and America, 1500-1860, I, Stock-
holm, Almgvist och Wiksell, 1993, pp. 130-135.

20 GLeTE, Warfare at Sea, cit., p.119.

21 Peri testi, v. Diplomatarium Norvegicum, VI, p. 606, p. 749; «Traitéfait entre Frederic 1,
Roi de Danemarc &c., & les Villes Anseatiques, 25 juillet 1560», in DumonT, Corps uni-
versel diplomatique, TomeV, Partiel, cit., pp. 67-76.

22 Laurs Laursen, Danmark-Norges Traktater 1523-1750. Med dertil hgrende Aktstykker,
vol. II. Kgbenhavn 1912, n. 31, p. 612. Per una panoramica, v. Armand J. GErsoN, Earnest
VANCOURT VAUGHN & Neva R. DeArporrr, Studies in the History of English Commerce
in the Tudor Period, New York: University of Pennsylvania Press, 1912, pp. 1-25; Samu-
el S. Baron, «Muscovy and the English Quest for a North East Passage to Cathay (1553-
1584)», Acta Savica laponica, vol. 3 (1985), pp. 1-17; Thomas S. WiLLan, The Early
History of the Russia Company, 1553-1603, Manchester: University Press, 1956; Ma-
ria SALomoN AREL, English Trade and Adventure to Russia in the Early Modern Era: The
Muscovy Company, 1603-1649, Lanham, Lexington Books, 2019.

23 Un tema trattato in dettaglio in CatTeLAN, «Claims of Dominion and the Freedom of the
Sea...», Cit., pp. 35-38; Lockart, Denmark, cit., pp. 105-106; GLeTe, Navies and Nations,
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dizioni inglesi tramite i suoi ufficiali in Norvegia, tenendosi pronto a interveni-
re con le armi qualora la presenza inglese fosse risultata oltremodo invadente. La
corte dano-norvegese temeva soprattutto che la nuova rotta ‘di Moscovia’ potes-
se competere con la rotta tradizionale che passava per lo stretto di @resund, sulla
quale era ovviamente pit semplice riscuotere pedaggi®*.

Sia attraverso corrispondenza diplomatica che tramite una serie d’infruttuosi
incontri ad Amburgo (1577) i diplomatici inglesi difesero la liberta del mare e del
suo utilizzo sulla base del diritto naturale (concezione romanistica del mare come
res communis omnium); gli inviati dano-norvegesi si rifacevano invece a una ri-
gida interpretazione dei trattati medievali in cui i predecessori di Elisabetta | ave-
vano accettato i limiti imposti alla navigazione e alla pesca dei propri sudditi®.
Le due parti comungue raggiunsero un compromesso con il trattato di Haderslev,
firmato il 22 giugno del 1583%, col quale mercanti inglesi attivi nel commercio
di Moscovia ottennero la liberta di attraversare i mari reclamati da Federico I, in
cambio del pagamento annuale di una tassa e del formale riconoscimento del suo
dominio sul Mare Septentrionalis®. Nel testo siglato per I’accordo Federico Il si
riferiva in questi termini alla vexata quaestio: *de navigatione per Oceanum no-
strum septentrionalem Moscoviam versus ad sinum seu portum Divi Nicolai’%,

Sia Cristiano 111 sia Federico Il svilupparono un forte interesse per gli affa-
ri marittimi ed ebbero cura di rafforzare la flotta Dano-Norvegese; quest’ultima
riveld la propria importanza in occasione della Guerra dei Sette Anni del Nord
(1563-1570). Inizialmente la flotta svedese, anch’essa rinnovata e ampliata ne-
gli anni precedenti, riusci a battere ripetutamente le flotte alleate di Danimarca e
Lubecca, facendo pendere momentaneamente il dominium maris baltici in favore

cit., pp. 130-135; Hans D. Linp, Fra Kong Frederik den Andens Tid: Bidrag til den dansk-
nor ske Sgmagts Historie, Kagbenhavn, Gyldendal, 1902. Per la biografia di Federico II v. Poul
GRINDER-HANSEN, Frederik 2: Danmarks renaessancekonge, Kgbenhavn, Gyldendal, 2013.

24 Laursen, Danmark-Norges Traktater, cit., pp. 614-622.

25 Ibid.

26 Per il testo del trattato v. Laursen, Danmark-Norges Traktater, cit., pp. 632-638.

27 1bid., p. 635; Calendar of State Papers Foreign: Elizabeth, vol. 17, 22 June 1583, n. 382,
p. 411.

28 Laursen, Danmark-Norges Traktater, cit. p. 636. I termini dell’accordo erano piuttosto ge-
nerali e la regina Elisabetta emise un altro documento che ne regolava I’attuazione. V. Cal-
endar of State Papers Foreign: Elizabeth, vol. 18, 12 October 1583, n. 162, pp. 139-140.
Per il testo in lingua latinav. Laursen, Danmark-Norges Traktater, cit., pp. 642-644.
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della Svezia. La fase finale del conflitto volse tuttavia a favore della Danimarca,
che riconquisto il controllo del mare e ottenne una pace a lei favorevole con il
Trattato di Stettino (1570)%. Durante i numerosi combattimenti navali, cannoni e
polvere da sparo giocarono un ruolo decisivo, rispetto al tradizionale abbordag-
gio, evento senza precedenti nella regione; le navi costruite specificamente per la
guerra inoltre dimostrarono una chiara superiorita sui mercantili armati che fino
a quel momento avevano costituito il nerbo delle flotte nord-europee®. L’accordo
di Stettino fu seguito da un periodo relativamente lungo di pace tra i due regni,
che vide la riaffermazione della primazia navale danese nello scacchiere baltico.
La pace coincise con un’espansione del commercio regionale che si riverbero po-
sitivamente sugli Oresundtolden ¢ sulle finanze dello stato®.

Sempre piu navi, e di maggiori dimensioni, furono costruite in Europa nella
seconda meta del XV secolo. Le vaste foreste norvegesi assunsero un ruolo de-
terminate nel garantire un’ampia riserva di legno pregiato per le costruzioni na-
vali, cosa che porto le autorita dano-norvegesi a regolare il commercio del legna-
me per preservare e vendere a caro prezzo una risorsa strategica di primaria im-
portanza®. Tra il 1574 e il 1585, Federico fece modificare in modo radicale la for-
tezza medievale di Krogen sull’@resund, trasformandola in un magnifico e impo-
nente castello rinascimentale, Kronborg (Castello della Corona)®. Esso fungeva
da simbolo della potenza militare danese, riaffermandone il controllo esclusivo
sullo stretto. Alla morte di Federico II (1588) le finanze dano-norvegesi erano in
ottima salute, la flotta era all’avanguardia della tecnologia navale europea e gode-
va di una grande reputazione tra gli Stati vicini. Solo la flotta inglese di Elisabetta
| poteva esserle paragonata per numero di navi, stazza e armamento.

29 BeLLAamy, Christian 1V and his Navy, cit., p. 12; Frede P. JENSEN, Danmarks konflikt med
Sverige 1563-1570, Kgbenhavn, Den danske historiske forening, 1982; Verso la fine della
guerrain Svezia s giunse alla deposizione del mentalmente instabile re Eric X1V (1560-
1568) afavoredi suo fratello Giovanni 111 (1569-1592). Robert Nisset Bain, Scandinavia:
APalitical History of Denmark, Norway and Sweden from 1513 to 1900, Cambridge: Uni-
versity Press, 2014, pp. 76-125.

30 GLeTe, Warfare at Sea, cit., p. 121-123; Idem, Naval Power and Control of the Sea in the
Baltic in the Sixteenth Century, in John B. Hattendorf & Richard W. Unger, War at Seain
the Middle Ages and Renaissance, Woodbridge, Boydell Press, 2003, pp. 217-232.

31 John DansTRrUP, A History of Denmark, Copenhagen, Wivel, 1948, p. 60.

32 LockaRrT, Denmark, cit., p. 85.

33 NisBeT Bain, Scandinavia, cit., p. 84; Birger MikkeLseN, Kronborg, Elsinore, Nordisk For-
lag for Videnskab og Teknik, 1997.
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2. 1l ‘Nettuno del Nord’
2 1 1l Mar Baltico:
potere navale, guerra e diplomazia

Le rivendicazioni dano-norvegesi sui mari trovarono nuovo vigore con I’asce-
sa al trono del figlio di Federico II, Cristiano IV (1588-1648), in particolare dal
momento in cui il giovane sovrano raggiunse la maggior eta e, quindi, pieni po-
teri (1596). Nei primi decenni del suo regno Cristiano IV fu considerato uno dei
governanti piu ricchi e potenti dell’Europa settentrionale e il portabandiera della
causa protestante®. In particolare, Cristiano IV dedico molta attenzione alla mari-
na dano-norvegese, supervisionando personalmente i processi di costruzione na-
vale e la creazione di un moderno arsenale a Copenaghen. A inizio Seicento cir-
ca il 30% delle finanze statali erano dedicate alla flotta, che rimaneva una delle
pill consistenti e attrezzate dell’epoca; per ottenere tale risultato, mastri d’ascia e
ingegneri navali stranieri furono invitati in Danimarca, come lo scozzese David
Balfour (1574-1634)%*. Cristiano IV guido la flotta di persona numerose volte, sia
in pace sia in guerra, vedendo riflesso in essa il proprio prestigio di monarca ‘ma-
rino’ all’estero®®. Cid avvenne ad esempio con la visita di Cristiano IV al cognato
Giacomo | d’Inghilterra (1606), durante la quale la squadra di otto navi che ac-
compagnava il re fece un’ottima impressione nei contemporanei per aspetto, qua-

34 1l consiglio di reggenza (1588-1596) aveva ridotto considerabilmente le spese per il man-
tenimento della flotta. CATTELAN, «Claims of Dominion and the Freedom of the Sea...»,
cit., pp. 38-39; LockarT, Denmark, cit., pp. 127-147. Per ulteriori dettagli v. Birger Mik-
KELSEN, Christian IV: A Pictorial Biography. Copenhagen, Nordisk Forlag for Videnskab
og Teknik, 1988; LAurING, A History of the Kingdom of Denmark, cit., pp. 151-154; Hen-
rik C. Bering Lusserg, Christian IV, Danmarks og Norges konge, Kjgbenhavn, Bojesen,
1890; Benito Scocozza, Christian 4, Kgbenhavn, Politikens Forlag, 1987; NiseeT BAIN,
Scandinavia, cit., pp. 144-176; Sven ELLeHgy, Christian 1Vs verden, Copenhagen, Nyt
Nordisk Forlag Arnold Busck, 1988; Steffen Heigera, Christian 4. Monarken, Mennesket
0g Myten, Copenhagen, Gyldendal, 1988.

35 BIErG, A History of the Royal Danish Nawy, cit., p. 42; Martin BeLLamy, «David Bal-
four and Early Modern Danish Ship Design», The Mariner’s Mirror, 92, 1 (2013), pp.
5-22; AskGAARD Finn, «Christian IV: ‘Rigets veebnede Arm’», Copenhagen, Tgjhusmu-
seet, 1988, pp. 51-61.

36 Sullo stretto rapporto tra Cristiano IV e la sua flotta, v. Martin BeLLamy, Christian IV and
his Navy, Leiden, Brill, 2006, pp. 9-25; Niels ProssT, Christian 4.s fliade. Den danske fld-
des historie 1588-1660, 3, Kgbenhavn, Gyldendal, 1996. Cf. GLeTe, Warfare at Sea, cit.,
p. 53, pp. 126-129; Leo Tanprup, Mod triumf eller tragedie. En politisk-diplomatisk studie
over forlgbet af den dansk-svenske magtkamp fra Kalmarkrigen til Kejserkrigen med saar-
ligt henblik pd formuleringen af den svenske og iscer den danske politik i tiden fra 1617 og
isar fra 1621 til 1625, Arhus: Universitetsforlag, |, pp. 88-91.
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lita e armamenti®’. Non a caso il re amava farsi ritrarre in allegorie e rappresenta-
zioni come Nettuno, il dio del mare (v. figura 2).

Alcune navi “di prestigio’ come la Tre kroner (Tre corone) di 2100 tonnellate
erano talmente imponenti per I’epoca da risultare poco manovrabili e inadatte al
combattimento; fungevano principalmente da simbolo della potenza dano-norve-
gese. Nel caso specifico della Tre kroner il nome si richiamava direttamente ai tre
regni di Danimarca, Norvegia e Svezia, vagheggiando I’ambizione di Cristiano
IV di riunire i tre regni in un solo impero Baltico, che la flotta avrebbe dovuto col-
legare e preservare®,. Cristiano IV contemporaneamente irrobusti il controllo da-
nese sullo strategico stretto di @resund. Una parte sostanziale della sua ricchezza
proveniva, infatti, dagli Oresundtolden, che egli aumento piu volte al fine di mas-
simizzare le entrate e come strumento di guerra economica.

Durante le prime due decadi del suo regno, Cristiano 1V preservo attivamen-
te il predominio navale danese sul Mar Baltico (dominium maris Baltici) oppo-
nendosi a cid che percepiva come un tentativo svedese di modificare il rapporto
di forza regionale; riteneva infatti che una politica estera “statica’ non potesse che
nuocere al proprio prestigio e al futuro dei propri regni. | problemi interni al-
la Polonia-Lituania e alla Russia aumentavano il margine di manovra del giova-
ne re; oltre a cio, la Svezia era ancora in fase di riorganizzazione, anche se la sua
espansione nel Baltico orientale non lasciava presagire nulla di buono per gli in-
teressi danesi. Inghilterra e Olanda poi non erano ancora nella posizione di eser-
citare un’influenza decisiva nel Baltico*’. La volonta di Cristiano IV di condur-
re una vigorosa politica estera fu tuttavia e in piu occasioni ostacolata dall’asset-
to costituzionale interno della monarchia dano-norvegese che attribuiva un gran-
de rilievo all’aristocrazia danese rappresentata dal consiglio di stato (rigsrad).
Quest’ultimo era sempre poco propenso a finanziare costose avventure militari
in terra straniera®. | dazi riscossi nell’@resund invece rimanevano appannaggio

37 Henry Roserts, The most royall and honourable entertainment of the most famous re-
nowned King Christiern the Fourth, King of Denmarke, 1606, reprinted in John Nichols,
The Progresses, Processions, and Magnificent Festivities, of King James I [...], London
1828, 11, pp. 56-57.

38 BELLAMY, Christian IV and his Nawy, cit., pp. 140-141.

39 Ibid., pp. 25-34; Tanprupr, Mod triumf eller tragedie, 1, cit., pp. 88-91; DansTRUP, A Histo-
ry of Denmark, cit. pp. 60-61.

40 LockarT, Denmark, cit., p. 107; GRAINGER, The British Navy in the Baltic, cit., pp. 19-20.
41 Fin dal Medioevo, i monarchi danesi avevano dovuto condividere il potere con 1’alta ari-
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diretto del re, garantendogli una certa autonomia di spesa senza autorizzazio-
ne del rigsrad. Nella seconda meta del XV1 secolo il numero di navi olandesi, e
in minor misura inglesi, attive nel commercio Baltico era cresciuto esponenzial-
mente, e con esse il volume delle somme riscosse a Elsinore*.

Il consiglio di stato condivideva con il re la necessita di avere una potente flot-
ta a difesa della corona, ma osteggiava I’utilizzo offensivo della stessa. Il re ve-
deva invece nella flotta lo strumento per attuare una politica estera ambiziosa che
portasse all’acquisizione di nuovi territori. Il controllo delle finanze e dell’ammi-
nistrazione della marina militare divenne dunque un motivo di frizione tra i due
poteri che costituivano la ‘corona danese’, il re e il consiglio di stato. Se per il
momento la primazia danese nel Baltico occidentale non era in discussione, nel
Baltico orientale 1’influenza della Svezia era ormai preponderante®. Inoltre, le
navi svedesi erano state tradizionalmente esenti dai dazi nell’@resund; dato il li-
mitato volume del commercio svedese, cid non aveva causato particolari proble-
mi fino a quel punto. Tuttavia, durante il regno di Cristiano IV le esportazioni di
legno, rame e ferro dalla Svezia aumentarono progressivamente e la corte danese
divenne insofferente verso il mancato guadagno derivante dall’esenzione.

Alla fine del XVI secolo la Svezia aveva concentrato le proprie energie sulla
costruzione di una flotta di galee e imbarcazioni minori, adatta per il teatro orien-
tale, dove si confrontava con la Russia e la Polonia-Lituania. Intorno all’anno
1605 la flotta danese era ben inferiore alla controparte svedese per tonnellaggio
complessivo e numero di navi. Tuttavia, per quanto riguarda la flotta d’alto ma-
re (i.e. navi di linea e fregate) la situazione era sostanzialmente in equilibrio*. La
Danimarca manteneva inoltre il possesso di una strategica linea d’isole situate nel
Baltico, Bornholm, Gotland e Osel. 1l progressivo aumentare delle tensioni tra

stocrazia rappresentata dal consiglio di stato (rigsrdd), organo che peraltro eleggeva ogni
nuovo sovrano. Tale sistema rappresentava una sorta di diarchia, e duro fino all’istituzione
dellamonarchiaassolutanel 1660. Il consiglio di stato aveva potere di veto sullariscossio-
ne di nuovetasse. Per unapanoramica, v. Lockart, Denmark, cit., pp. 6-123. Cf. BELLAMY,
Christian IV and his Nawy, cit., pp. 43-54. Cf. NisBeT BaIn, Scandinavia, cit., pp. 145-148.

42 CharlesE. HiLL, The Danish Sound Dues and the Command of The Baltic, Durham: Duke
University Press, 1926, pp. 102-108; BeLLamy, Christian IV and his Navy, cit., p. 13.

43 BeLLAmy, Christian 1V and hisNavy, cit., p. 7, p. 11, p. 36. Per una panoramica sul montare
delletensioni dano-svedesi, v. Sven Ulric PaLve, Danmark og Sverige 15961611, Uppsa-
la, AlImgvist och Wiksell, 1942.

44 La momentanea espansione della flotta svedese era anche collegata alla guerra civile tra Si-
gismondo |11 Vasae suo zio Carlo IX per il controllo della Svezia (1597-1599). Ibid., p. 157.
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Danimarca e Svezia degenero nella Guerra di Kalmar (1611-1613) in cui la flot-
ta danese, sebbene sulla carta pit modesta (15.000 tonnellate contro 24.000), do-
min0 i mari senza che si verificassero grandi scontri navali*. Sfruttando una mi-
gliore organizzazione logistica e capacita di mobilitazione, i danesi riuscirono sin
dall’inizio a bloccare due flotte avversarie all’interno delle loro basi di Alvsborg
e Kalmar. Tali fortezze furono poi assediate e gli svedesi dovettero distrugge-
re le proprie navi per evitarne la cattura®. Cio garanti la vittoria della guerra al-
la Danimarca, seppur non decisiva. La campagna terrestre si era, infatti, conclu-
sa in uno stallo*. 1l nuovo re di Svezia, Gustavo Adolfo (1611-1632), coadiuvato
dal cancelliere Axel Oxenstierna, ereditd un paese in guerra su tre fronti e dunque
per il momento accetto la superiorita navale danese, firmando pesanti condizioni
di pace e concentrandosi sulle campagne militari nel Baltico orientale. Il trattato
di Knerod, firmato il 30 gennaio 1613 fu 1’ultimo ad affermare la superiorita da-
nese nei confronti della Svezia®.

Durante la guerra Cristiano IV aveva aumentato ulteriormente i dazi nell’@res-
und. Una volta tornata la pace si rifiutd di diminuirli. Cio causo vive proteste da
parte dell’Olanda e Inghilterra, le cui navi ormai trasportavano una parte prepon-
derante del commercio baltico®. Le rimostranze olandesi ricevettero una risposta
sdegnata da parte di Cristiano 1V, che considerava la propria giurisdizione sugli
stretti danesi come assoluta e non negoziabile. In tale occasione il sovrano mostro
I’aspetto pitu impulsivo e orgoglioso del proprio carattere, sottostimando grave-
mente il potere navale che gli olandesi erano ormai in grado di esercitare a livel-
lo globale. Questi ultimi peraltro attribuivano un’importanza capitale al commer-
cio baltico, da cui traevano le materie prime essenziali alla loro prosperita come

45 GLete, Warfare at Seg, cit., p. 126.

46 |bidem; ProssT, Christian 4.s fldde, cit., pp. 107-122.

47 Robert |. FrosT, The Northern Wars: War, State and Society in Northeastern Europe, 1558-
1721, Harlow, Longman, 2000, p. 136.

48 Stewart P. OakLEY, War and Peacein the Baltic, 1560-1790, L ondon, Routledge, 1992, pp.
48-49; Tanprupr, Mod triumf eller tragedie, 11, cit., pp. 335-352; NiseT BaIN, Scandinavia,
cit., pp. 177-182.

49 Lo stretto fu chiuso per impedire agli svedesi di ottenere rifornimenti e materiali milita-
ri. Paul D. LockarT, Sweden in the Seventeenth Century, New York, Palgrave MacMillan,
2004, pp. 22-26; GRrRAINGER, The British Navy in the Baltic, cit., pp. 32-33; Jonathan I. Is-
RAEL, Dutch Primacy in World Trade, 1585-1740, Oxford: University Press, 2002, pp. 38-
120; Henryk Zins, England and the Baltic, Manchester: University Press, 1972, p. 138.
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Figura 2 - ‘Allegoria del Sound’ di Isaacs Isaaczs, 1622,
Statens Museum for Kunst di Copenaghen.
(Public Domain, wikipedia)

Cristiano IV commissiono¢ il dipinto, di natura squisitamente simbolica, per rappresen-
tare la sovranita danese sull’@resund e il proprio potere marittimo. Il castello di Kron-
borg e alcuni vascelli danesi occupano o sfondo. In primo piano, il leone richiamauno
dei smboli araldici della Danimarca. Nettuno rappresenta Cristiano |V, che amava farsi
ritrarre come il dio del mare. La figura maschile si appoggia su un vaso che distribuisce

acqua, il che potrebbe simboleggiare I’@resund, visto come ‘una via d’acqua danese’.

La figura femminile con il cappello a forma di castello simboleggia una citta, verosi-
milmente Elsinore, dove i pedaggi dell’@resund erano riscossi, oppure Copenaghen, la
capitale che il re stava ingrandendo, abbellendo e fortificando senza badare a spese. Ac-

canto alla figura femminile si trova una cornucopia, un tradizionale simbolo di abbon-

danza, mentre le conchiglie sembrano richiamare | e ricchezze del mare.
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grano e materiali navali®.

Per tutta risposta, nel 1614 le Provincie Unite olandesi si allearono con la
Svezia al fine di imporre una diminuzione dei dazi a Cristiano IV e di creare un
contrappeso al predominio danese sul Baltico®. Tale alleanza, la prima tra Svezia
e un paese dell’Europa occidentale, permise alla Svezia di risollevarsi in fretta
dalla sconfitta e uscire dal suo tradizionale isolamento diplomatico. Cid pose le
basi ai successivi trionfi di Gustavo Adolfo. In altre parole, la prospettiva di un
monopolio marittimo danese nel Baltico aliend a Cristiano IV le due potenze ma-
rittime in ascesa, Olanda e Inghilterra. La Danimarca era ora vista come un osta-
colo al fluire del commercio tra Baltico e Mare del Nord. L’atteggiamento voliti-
vo e altero di Cristiano 1V non fece altro che esasperare la situazione®.

2 2 Il Mare Septentrionalis:
pesca e nuove rotte commerciali

Cristiano 1V fu uno dei sovrani dano-norvegesi che mantenne un piu stretto
rapporto con la Norvegia. Egli visitd numerose volte il paese e dimostrd grande
interesse per lo sfruttamento delle materie prime locali, specialmente legname e
pesca®. Nell’ultimo decennio del XV1 secolo, Cristiano IV riaffermo le pretese di
controllo esclusivo sull’area pelagica tra Islanda e Norvegia. | documenti dell’e-
poca si riferivano al sovrano come a ‘signore di entrambe le coste’ (di Norvegia
e Islanda) e ‘signore del mare’. Nel 1597, i suoi inviati a Londra si lamentarono
della violazione da parte di mercanti e pescatori inglesi dell’area di mare clau-
sum norvegese, sostenendo che la pesca ‘should be lawfully and regularly mana-
ged according to the ancient Leagues’. Cid comportava il pagamento di licenze
da parte degli inglesi ed il riconoscimento del dominio dano-norvegese nell’area.

50 IsraEL, Dutch Primacy in World Trade, cit., p. 94; Milja van TieLHor, The ‘Mother of All
Trades’: The Baltic Grain Trade in Amsterdam from the Late Sixteenth to the Early Nine-
teenth Century, Leiden, Brill, 2002.

51 Per il testo del trattato, v. DumonT, Corps universel diplomatique, Tome V, Partie |1, cit.,
pp. 245-252. Cf. IsraEL, Dutch Primacy in World Trade, cit., pp. 93-94.

52 BeLLAMY, Christian IV and his Navy, cit., p. 7; Michael RoserTs, Gustavus Adolphus. a
History of Sweden 1611-1632, London, Longmans, 1953, |, pp. 71-72.

53 Morten Skumsrub ANDERSEN & Iver B. NEumanN, «The Danish Empire and Norway’s Place
Therein», Scandinavica - International Journal of Scandinavian Studies, 54, 1 (2015), pp.
10-29.

54 Camben, The history of the most renowned and victorious Princess Elizabeth, 1V, p. 539.
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Figura 3 - Lo stretto di Oresund, con Elsinore e Kronborg in primo piano.
Georg Braun (1541-1622) e Frans Hogenberg (1535-1590), Civitates Orbis Terrarum
(ca. 1580), libro 4, mappa 26. John Danstrup, Danmarks historia. Fran &ldsta tid till

vdra dagar. Forsta bandet, Malmo, Allhems forlag, 1946.

I diplomatici dano-norvegesi facevano ancora una volta riferimento ai trattati del
XV secolo in base ai quali I’Inghilterra aveva riconosciuto le pretese dano-norve-
gesi, limitando la navigazione dei propri sudditi verso Nord, almeno sulla carta®.

Nel 1599, Cristiano IV guidd personalmente una flottiglia nel nord della
Norvegia, catturando diverse imbarcazioni inglesi che avevano ‘sconfinato nei ma-
ri del re’; alcune di queste appartenevano a mercanti attivi sulla rotta di Moscovia,
mentre altre erano state sorprese a pescare nei pressi delle coste norvegesi senza li-
cenza reale®. Nel 1600, le autorita norvegesi stavano ancora trattenendo un grup-
po di pescatori provenienti dal porto inglese di Hull. La regina Elisabetta | d’In-
ghilterra scrisse al suo omologo dano-norvegese lamentandosi dei maltrattamenti
subiti dai propri sudditi, sostenendo che la pesca in alto mare (maris piscatione)

55 Ibidem.
56 FuLTon, The Sovereignty of the Sea, cit., pp. 108-1009.
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era da considerarsi libera sulla base del diritto delle genti cosi come delle usanze
di tutte le nazioni, ‘Jure Gentium omniumque Nationum moribus libera’.

Nel corso dello stesso anno diplomatici danesi e inglesi s’incontrarono nella
citta di Embden, senza risultato. Il cronista inglese William Camden riporta che
secondo gli inviati inglesi i danesi avevano abbandonato le discussioni perché
miravano alla ‘continuation of things in the same state they then were, that they
might every day at their pleasure exact new customs on the English in the straight
called Oresund, confiscate their ships and goods by new orders and decrees, and
wholly prohibited their fishing in the open Northern Ocean, and their navigation
by that sea into Moscovia’®®. Nell’inverno del 1602 i rappresentanti delle due par-
ti si incontrarono nuovamente nella citta tedesca di Brema dove gli inviati ingle-
si reclamarono nuovamente la liberta di pesca e navigazione verso la Russia, Gli
inviati danesi, nonostante le aperture da parte inglese, rimasero fermi sulle loro
posizioni®. La morte di Elisabetta I, sopraggiunta nel marzo del 1603, interruppe
infine le negoziazioni®. Come gia sotto Federico Il, due diverse questioni marit-
time - I’attraversamento dell’@resund e la navigazione nel Mare Septentrionalis -
costituirono la fonte primaria di attriti tra i due regni protestanti, tradizionalmen-
te in buoni rapporti. | dossier erano tuttavia profondamente connessi, poiché la
corte danese temeva che la nuova rotta intorno alla Norvegia settentrionale po-
tesse competere con I’@resund, minando la riscossione dei pedaggi a Elsinore®.
Sebbene I’Inghilterra cominciasse a essere insofferente nei confronti di Cristiano
IV, per il momento la situazione internazionale e il rapporto di forza tra i due sta-
ti imponevano un atteggiamento conciliatorio.

57 «A Reginaad Regem Daniag super piscationein alto mare, 1600, in Foedera, cit., VI, 2,
p. 3.

58 William Camden, The history of the most renowned and victorious Princess Elizabeth, late
queen of England: containing all the most important and remarkable passages of state,
both at home and abroad (...) during her long and prosperous reign, London, printed by
M. Flesher, for C. Harper [etc.], 1675, vol. 1V, pp. 595-596.

59 «Instructions aux Ambassadeurs pour traiter avec ceux du Roi de Danemarc, 1602», in
Thomas RyMmEeR, Foedera, conventiones, literag et cujuscungue generis acta publica, in-
ter reges Anglice et alios quosvis imperatores, reges, pontifices, principes, vel communi-
tates (...). Hagee Comitis, Apud Joannem Neaulme, 1742, VI, 2, pp. 25-31; CAMDEN, The
history of the most renowned and victorious Princess Elizabeth, |V, p. 649. Cf. CATTELAN,
«Claims of Dominion and the Freedom of the Sea...», cit., p. 41.

60 Il Privy Council informo immediatamente gli inviati inglesi della morte di Elisabetta I.
Letterariportatain Rymer, Foedera, VII, 2, cit., p. 63.

61 RAEsTAD, La mer territoriale, cit., p. 77; BELLamy, Christian IV and his Nawy, cit., p. 29.
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3. La guerra dei Trent’anni e [’ascesa del Regno di Svezia
3. 1. Tensioni crescenti

Dalla terza decade del XVII secolo Cristiano IV si concentrd sempre piu sul
contenimento della Svezia e sull’intricata politica del Sacro Romano Impero, fi-
nendo per coinvolgere il conglomerato Oldenburg in una serie di conflitti che si
rivelarono rovinosi. La sempre maggiore richiesta di denaro per finanziare gli
sforzi bellici aliend inoltre sovrano e consiglio di stato, sempre piu restio a sup-
portare il proprio sovrano. Gia nel 1623, a causa dei successi militari di Gustavo
Adolfo nel Baltico orientale, le tensioni con la Svezia erano vicine al punto di
rottura. Cristiano IV impose il pagamento dei dazi nell’@resund anche alle navi
svedesi, mentre Gustavo Adolfo adottava a sua volta politiche commerciali osti-
[i2. Un anno dopo Danimarca e Svezia erano sull’orlo della guerra. Le forze sve-
desi erano pronte a varcare i confini in pieno assetto da battaglia, mentre I’eser-
cito e la flotta danesi non lo erano minimamente poiché consiglio di stato, infatti,
aveva volutamente ridotto i fondi dedicati alle spese militari negli anni preceden-
ti. Dopo una serie d’incontri, tenutisi a Knaerod nel corso del 1624 e scaduti non
raramente in alterco, il battagliero e orgoglioso Cristiano IV dovette accettare un
compromesso umiliante, ristabilendo il trattato di libero commercio ed esentando
nuovamente i vascelli svedesi dagli Oresundtolden. Un tal esito dimostro I’effet-
tiva debolezza del “Nettuno del Nord” ai propri vicini.

Gli storici Michael Roberts e Martin Bellamy individuano in questo episodio il
momento in cui la bilancia del dominium maris baltici comincio a pendere inesora-
bilmente a favore della Svezia, la quale era riuscita in breve tempo a implementare
numerose riforme per meglio rispondere alle esigenze di un’epoca di radicali cam-
biamenti sia in ambito militare che diplomatico®. Nel frattempo, il controllo del
Mare Septentrionalis si faceva sempre piu difficoltoso per la flotta dano-norvegese,
che faticava a mantenervi un’effettiva presenza. La priorita ormai era mantenere
la precaria superiorita nel Baltico Occidentale, difendere lo stretto di @resund e le
principali isole danesi, Fionia e Selandia con la capitale Copenaghen. Quest’ultima
era ormai vulnerabile alle incursioni via mare da parte delle forze svedesi che ave-
vano dimostrato ottime capacita anfibie nella conquista di Riga (1621)%,

62 BELLAMY, Christian IV and his Nawy, cit., p. 16.

63 Ibid. p. 17; RogerTs, Gustavus Adolphus, I, p. 234.

64 Jill Lisk, The Sruggle for Supremacy in the Baltic, London, University of London Press,
1917, pp. 30-38; GLETE, «“Amphibious Warfare in the Baltic, 1550-1700», cit., p. 141.
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3.2 Guerra, sconfitte e disillusione

Essendo, in quanto Duca dello Schleswig-Holstein, anche principe del Sacro
Romano Impero, Cristiano 1V decise di mettersi alla guida della fazione prote-
stante nella Guerra dei Trent’ Anni®, compensando la recente delusione con la
Svezia e ripristinando il proprio prestigio internazionale; il sovrano sperava cosi
di poter volgere a proprio favore il caos generato in Germania dallo scoppio della
guerra. Diversamente da quanto da lui previsto, I’ingresso della Danimarca nella
Guerra dei Trent’ Anni (Lower Saxon War 0 Kejserkrig) mind I’economia danese
e terminod bruscamente con la sconfitta subita da Cristiano IV contro le forze cat-
tolico-imperiali nella battaglia di Lutter del 1625.

| sotterfugi diplomatici di Cristiano 1V, pur indispettendo sia i protestanti che
cattolici, garantirono, col trattato di Lubecca del 1629, termini di pace favorevo-
li con I’imperatore Ferdinando Il d’Asburgo e il suo luogotenente Albrecht von
Wallenstein®®. Nonostante I’esito infausto della campagna militare terrestre da-
nese, culminata con la devastazione da parte delle forze imperiali della penisola
dello Jutland, ancora una volta la flotta danese aveva dimostrato il proprio valore
strategico, difendendo le isole di Fionia e Selandia e mantenendo il controllo del
mare®’. Quando il suo erede designato, il principe Cristiano (1603-1647) si sposo
nel 1634, Cristiano 1V fece organizzare grandiosi festeggiamenti, con allegorie e
rappresentazioni che lo identificavano come Nettuno. Si trattava di un modo ap-
pariscente di riaffermare la propria potenza marittima®. Nel frattempo, le tensio-
ni con la Svezia, intervenuta anch’essa nel conflitto contro le forze imperiali, ma
con ben altro successo, continuavano ad acuirsi. Proprio a causa dell’intervento
svedese in Germania, Gustavo Adolfo aveva ampliato la flotta in maniera rilevan-
te. Quest’ultima dal 1635 era di nuovo nettamente superiore alla controparte da-

65 Paul Douglas LockHART, «Denmark and the Empire: A Reassessment of Danish Foreign
Policy under King Christian IV», Scandinavian Sudies, 64, 3 (1992), pp. 390-416

66 Per il testo del trattato, v. DumonT, Corps universel diplomatique, Tome V, Partie |1, cit.,
pp. 584-589.

67 Paul Douglas LockHarT, Denmark in the Thirty Years War, 1618-1648: King Christian IV
and the Decline of the Oldenburg State, Selinsgrove: Susquehanna University Press, 1996,
p. 205.

68 Mara R. Wabg, Triumphus nuptialis danicus. German Court Culture and Denmark, the
Great Wedding of 1634, Wolfenbiitteler Arbeiten zur Barockforschung, Wiesbaden 1996;
Sebastian OLDbEN-JgRGENSEN, «State-Ceremonial, Court Culture and Political Power in Ear-
ly Modern Denmark, 1536-1746», Scandinavian Journal of History, 27 (2002), pp. 70-71.
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nese sia per tonnellaggio sia per numero di navi®.

I continuo aumento dei dazi riscossi a Elsinore, necessario a rimpinguare le
esauste casse del tesoro danese, rese le potenze marittime, Inghilterra e Olanda,
sempre pit ostili a cio che giudicavano un atteggiamento parassitario; esse, infat-
ti, avevano continuo bisogno delle materie prime provenienti dal Baltico e ormai
possedevano la maggior parte delle navi transitanti nell’@resund. Cristiano 1V
perse cosi I’appoggio dei propri tradizionali partner diplomatici nel momento in
cui si avvicinava lo scontro frontale con la Svezia per la supremazia sul Baltico.
Nel 1639, le politiche mercantilistiche di Cristiano IV e I’ennesimo aumento dei
dazi esasperd ulteriormente la tensione tra Danimarca e Olanda™. Voci di una
grande flotta olandese pronta a forzare il passaggio indussero Cristiano IV a con-
cessioni, come la pubblicazione del primo tariffario ufficiale. Infatti, dopo la pre-
matura morte in battaglia di Gustavo Adolfo nel 1632, Cristiano IV aveva nuova-
mente adottato una politica aggressiva nel Baltico, prevedendo, a torto, un allen-
tamento della pressione svedese.

Sotto la reggenza del cancelliere Axel Oxenstierna (1583-1654), invece, le
forze svedesi invasero a sorpresa la Danimarca da sud durante la cosiddetta
Guerra di Torstensson (Torstenssonkrig, 1643-1645), travolgendo rapidamente le
difese danesi nella penisola dello Jutland e nella regione della Scania. La guerra
ebbe un chiaro esito a favore della Svezia, ora appoggiata da forze navali e terre-
stri olandesi™. Inizialmente, una squadra navale guidata da Cristiano 1V era riu-
scita a sconfiggere la flotta ausiliaria olandese nel Mare del Nord, costringendo-
la a ritirarsi senza congiungersi con gli alleati svedesi (battaglia di Lister Deep,
maggio 1644). Poco dopo, nel luglio 1644, ebbe luogo la famosa battaglia di
Kolberger Heide tra le flotte danese e svedese’?; Cristiano 1V perse un occhio e fu
ferito in tredici punti diversi mentre comandava lo squadrone di retroguardia sul-
la nave Trefoldighed (Trinitd). Da un punto di vista tattico, la battaglia fini sen-

69 Circa 32.000 tonnellate contro 20.000. Cf. BeLLamy, Christian 1V and his Navy, cit., pp.
156-158.

70 Jonathan IsrAEL, The Dutch Republic. Its Rise, Greatness, and Fall, 1477-1806, Oxford,
Clarendon Press, 1995, pp. 543-544.

71 Niels M. Pro.sT, «Naval Operations during the Torstensson War, 1643-45», Revue Inter-
nationale d’ Histoire Militaire, 84 (2004); Biers, A History of the Royal Danish Navy, cit.
p. 47.

72 Bierg, A History of the Royal Danish Navy, cit. pp. 48-49.

73 NisBeT Ban, Scandinavia, cit., p. 172.
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za un chiaro vincitore tra le due flotte che quasi si equivalevano in numero, anche
se non in armamento e tonnellaggio (43 navi svedesi per circa 24.500 tonnellate
contro 40 navi danesi per 18.000 tonnellate); la flotta danese pero ottenne lo sco-
po strategico di impedire uno sharco svedese sulle isole “interiori’, mantenendo il
controllo delle sue “home waters’™.

Cristiano 1V rientro a Copenaghen ritenendo che la Svezia non avrebbe potuto
mantenere la flotta in attivita con I’approssimarsi dell’inverno. Egli cosi decise di
disarmare parte delle proprie navi lasciando solo una flotta di dimensioni ridotte
a pattugliare il Baltico Occidentale™. Tuttavia, poco dopo la flotta svedese prese
inaspettatamente il mare, congiungendosi con la flotta ausiliaria olandese che era
riuscita nel frattempo a entrare nel Baltico. La flotta congiunta svedese-olandese
(14 navi svedesi per 14.500 tonnellate e 19 mercantili armati olandesi per 9000
tonnellate) cerco immediatamente battaglia con la pit piccola squadra danese (15
navi per 8000 tonnellate)™. Quando le due flotte s’incontrarono, I’ammiraglio da-
nese Pros Mund accetto battaglia seppur in grande inferiorita numerica, ritenendo
probabilmente di essere 1'unico ostacolo sulla strada di uno sbarco anfibio contro
Copenaghen; fu cosi che i danesi subirono la piu netta sconfitta navale della lo-
ro storia nella Fehmern Belt, il 13 ottobre 1644. Si salvarono solo tre navi e piu
di mille uomini furono fatti prigionieri. Le conseguenze si rivelarono subito disa-
strose; anzitutto, il governo olandese decise che era giunto il momento di forzare
I’@resund. Una flotta di quarantanove vascelli sotto il comando del viceammira-
glio Witte Corneliszoon de With scorto trecento mercantili attraverso I’@resund
senza pagare alcun pedaggio, ripetendo I’exploit I’anno dopo. Data la situazio-
ne, Cristiano 1V fu costretto ad assistere passivamente a tali affronti senza prece-
denti alla giurisdizione danese sullo stretto dagli spalti del castello di Kronborg™.

Cristiano 1V si vide dunque costretto a trattare la pace sia con la Svezia che
con I’Olanda. Il trattato di pace di Breamsebro tra Danimarca e Svezia del 1645
obbligo la Danimarca a rinunciare alle isole di Gotland, Osel, e alle regioni nor-
vegesi di Jaemtland, Haerjedalen (definitivamente) e alla regione di Halland per

74 GLete, Warfare at Sea, cit., p. 128. Cf. Bsers, A History of the Royal Danish Navy, cit. p. 49.

75 Ibidem.

76 Cifredi Glete, ibid. Bjerg invece riporta 17 navi danesi, 20 svedesi e 21 olandesi.

77 ProBsT, Christian 4.s flade, Cit., pp. 227-256; IsraeL, Dutch Primacy in World Trade, cit.,
p. 149; Jaap R. Bruun, The Dutch Navy of the Seventeenth and Eighteenth Centuries, Liv-
erpool: University Press, 2018, p. 24.
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Figura 4 — Disegno della nave Trefoldighed (Trinita) di Willem van de
M/S Museet for Sofart, CC-BY-NC-SA
La Trefoldighed fu varata intorno all’anno 1640 e capitanata da Cristiano IV durante la
battaglia di Kolberger Heide; venne poi ricostruita nel 1657 e commissionata per 1’ulti-
mavoltanel 1666. La nave ben rappresenta 1’evoluzione tecnica dei vascelli seicente-
schi necessaria per combattere in squadra e imbarcare cannoni di maggior calibro. Tal
evoluzione culminera nel XVIII secolo con I’affermarsi delle navi di linea.

=f

Velde, 1658.

trent’anni (v. figura 5)™. |l trattato prevedeva I’esenzione delle navi svedesi dagli
Oresundtolden e la rinuncia danese a ogni pretesa di dominium maris baltici; allo
stesso tempo, il trattato dano-olandese di Christianopel stabili una forte riduzio-
ne dei pedaggi pagati dai mercantili olandesi™. A causa dei due trattati, i profit-
ti generati dagli Oresundtolden si ridussero immediatamente di quasi due terzi®.
Nel frattempo, i progressi nella Guerra dei Trent’ Anni avevano consegnato alla
Svezia il controllo della maggior parte delle coste baltiche.

Il dominio danese sul Baltico era stato definitivamente spezzato e persino
il suo controllo sull’@resund si era fortemente indebolito. I conflitti contro la
Svezia successivi alla morte di un ormai anziano e disilluso Cristiano 1V (1648)
confermarono I’inferiorita danese-norvegese nei confronti dell’apparato milita-
re costruito dal re Gustavo Adolfo e dai suoi successori®'. Sebbene la flotta da-

78 DumonT, Corps universel diplomatique, Tome VI, Partiell, cit., p. 314.

79 Per il testo del trattato, ibid., pp. 312-314.

80 NisseT Bain, Scandinavia, cit., p. 174. Da circa 400.000 a 140.000 rigsdalers.

81 BeLLamy, Christian 1V and his Navy, cit., p. 25; Jespersen, A History of Denmark, cit. p.
18; LockARrT, Denmark, cit., p. 194-210, pp. 233-240.
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no-norvegese mantenesse un delicato equilibrio sul mare grazie anche all’allean-
za con I’Olanda, questo non poteva pit considerarsi un dominium maris baltici®.
Nell’inverno del 1658, al culmine della Seconda Guerra del Nord (1657-1660), le
truppe svedesi di re Carlo X Gustavo assediarono Copenaghen dopo aver marcia-
to sugli stretti danesi che in via del tutto eccezionale si erano ghiacciati; la flotta
danese rimase immobilizzata dal ghiaccio e le difese terrestri, eccezion fatta per
la capitale, crollarono rapidamente di fronte alle truppe veterane svedesi.

Il trattato di Roskilde, firmato il 26 febbraio 1658 da una Danimarca occupata
e in ginocchio ribadi la nuova realta geopolitica: al fine di preservare almeno 1’in-
dipendenza del proprio stato, Federico 11l di Danimarca-Norvegia (1648-1670)
fu costretto a cedere quasi la meta dei suoi territori a Carlo X di Svezia (v. figura
5)&. Poco dopo il sovrano danese impose una svolta assolutistica (1660) per ac-
centrare i poteri della monarchia a discapito di aristocrazia e consiglio di stato; le
durissime condizioni del trattato comprendevano la perdita dei possedimenti da-
nesi a nord dell’@resund, specialmente la strategica e fertile regione della Scania.
Lo stretto da allora sarebbe stato condiviso tra Danimarca e Svezia, ponendo la
capitale Copenaghen sulla linea del nuovo confine. In questo contesto travaglia-
to, le rivendicazioni dano-norvegesi di dominium maris Septentrionalis Svaniro-
no progressivamente negli anni successivi®*. Olandesi e inglesi si contendevano
la pesca del Mare Septentrionalis, il quale, seppur ancora nominalmente recla-
mato dalla Danimarca-Norvegia, costituiva ormai solo un teatro minore della lo-
ro competizione navale-commerciale su scala globale®.

82 Per il testo dell’alleanza dano-olandese del 1657, v. DumonT, Corps universel diploma-
tique, Tome VI, Partiell, cit., pp. 183-186. Cf. LockarT, Denmark, cit., pp. 148-172; idem,
Denmark in the Thirty Years» War, 1618-1648: King Christian 1V and the Decline of the
Oldenburg Sate, Selinsgrove 1996; idem, «Denmark and the Empire...», cit., pp. 390-
416; FrosT, The Northern Wars, cit.; LAurING, A History of Denmark, cit., pp. 150-151; Ja-
kob Seerup, «Swedish and Danish Rivalry to become Great Powers seen through the De-
velopment of Naval and Merchant Fleets», in The Seain History, vol. 111, cit., pp. 496-508;
GLeTE, Warfare at Sea, cit., pp. 126-129.

83 Per il testo del trattato, v. DumonT, Corps universel diplomatique, Tome VI, Partiell, cit.,
p. 205.

84 Roger HainswortH & Christine CHurcHes, The Anglo-Dutch Naval Wars 1652-1674,
Phoenix Mill 1998; IsraeL, Dutch Primacy in World Trade, cit.; Idem, The Dutch Re-
public, its Rise, Greatness, and Fall 1477-1806, Oxford, Clarendon Press, 1997; Jere-
my BLack, The British Seaborne Empire, New Haven, Yale University Press, 2004; Ken
BooTH, Law, Force and Diplomacy at Sea, London, George Allen & Unwin, 1985.

85 Thomas W. FuLton, The Sovereignty of the Sea, London-Edinburgh, W. Blackwood &
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4 Conclusioni: Cristiano 1V, zenit della monarchia dano-norvegese?

Cristiano IV comincio il proprio regno come leader regionale nel Mar Baltico
e signore nominale del vasto Mare Septentrionalis. Durante tutto il suo regno la
flotta costitui I’elemento essenziale della geo-strategia dano-norvegese. Essa, co-
me gia sotto Cristiano |11 e Federico Il, era essenziale per mantenere la suprema-
zia danese nel Mar Baltico, il controllo sul traffico commerciale che attraversa-
va I’@resund e sui pescosi mari a Ovest della Norvegia. Cristiano 1V la potenzio
e amplio ulteriormente sfruttando il margine di manovra di cui godeva essendo
la flotta finanziata in buona parte dagli Oresundtolden e sotto la sua diretta su-
pervisione. Lo storico Martin Bellamy ha calcolato che intorno all’anno 1615 la
Danimarca possedesse la flotta statale pitt numerosa dell’Europa Settentrionale®.

11 focus di Cristiano IV sulla costruzione di una flotta poderosa e di nuove for-
tificazioni fini per trascurare 1’esercito terrestre che rimase nel complesso ineffi-
ciente e poco performante. Esso perdurd maggioritariamente composto di mer-
cenari ¢ il suo finanziamento dipendeva dall’assenso del consiglio di stato. In un
certo senso Cristiano 1V, ambendo a essere riconosciuto sia come grande poten-
za marittima sia terrestre, fini per fallire in entrambi gli ambiti®’, dimostrando di
non cogliere I’incompatibilita tra, le comunque limitate, risorse dei propri stati € i
suoi ambiziosi obiettivi di politica estera. Inoltre, la struttura amministrativa e fi-
scale del regno dano-norvegese rimaneva quello di una monarchia rinascimenta-
le, non in grado di ottimizzare le entrate e le spese necessarie, ad esempio, al so-
stenimento di prolungati sforzi bellici e logistici.

Paradossalmente la Svezia, proprio perché inizialmente assai meno provvi-
sta finanziariamente della Danimarca, fu costretta a compensare la propria debo-
lezza economica con lo sviluppo di un esercito professionale di leva composto di

Sons, 1911, pp. 181-184, pp. 527; George Epmunbson, Anglo-Dutch Rivalry during the
First Half of the Seventeenth Century, Oxford, Clarendon Press, 1911.

86 Tuttavia, anche in quell’anno la flotta inglese rimaneva prima per tonnellaggio complessi-
vo. II calcolo poi non tiene volutamente conto delle flotte olandese e spagnola. Quest’ulti-
me erano composte soprattutto damercantili armati e convertiti in caso di guerra, e per tale
ragione non si & ancora riusciti a farne una stima davvero precisa. Esse rimanevano vero-
similmente le pit grandi dell’epoca. Per un’analisi completa, anche dei limiti intrinseci di
tali calcali, v. BELLAMY, Christian 1V and his Navy, cit., p. 39.

87 BeLLamy, Christian IV and hisNavy, cit., p. 39. CharlesW. PeTersen, England and Danish
Naval Srategy in the Seventeenth Century, tesi dottorale, University of Maine, 1975, pp.
308-316.
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sudditi svedesi e con una profonda riforma del funzionamento dell’apparato sta-
tale, specialmente in ambito fiscale®. Comandanti eccezionali come re Gustavo
Adolfo trasformarono poi la macchina militare svedese in qualcosa di rivoluzio-
nario che contribui a cambiare durevolmente I’arte della guerra in Europa®. Negli
anni dell’intervento svedese in Germania, Gustavo Adolfo amplio considerevol-
mente la flotta per assicurare i collegamenti tra i propri eserciti e la madrepatria
e acquisi il controllo di vasta parte del Baltico a discapito di Cristiano 1V, para-
lizzato dallo stato disastroso delle finanze danesi dopo la Keiserkrieg del 1625.

Durante le invasioni dello Jutland degli anni 1627 e 1643 la flotta danese fu
costretta a fungere come ‘the last line of defence in defeat’, proteggendo la capi-
tale Copenaghen da un assedio diretto che avrebbe potuto sancire lo scacco mat-
to al centro nevralgico della monarchia®; a lungo andare, la flotta dano-norvege-
se non poté piu compensare la schiacciante superiorita della Svezia sui campi di
battaglia terrestri. Fu cosi che la creazione del, seppur effimero, Impero Svedese
avvenne in buona parte a spese della Danimarca-Norvegia (v. figura 5). In altre
parole, si verifico cid che Cristiano IV aveva desiderato evitare lungo tutto il suo
regno. Nonostante il suo attivismo e I’indiscusso carisma, Cristiano 1V, complice
un contesto internazionale sfavorevole, fini per compromettere lo status militare
e internazionale della monarchia dano-norvegese attraverso scelte diplomatiche
errate e mosse ingenue in politica estera. La Svezia divenne cosi la potenza re-
gionale dominante fino alla Grande Guerra del Nord (1700-1721) che impose la
Russia di Pietro il Grande come nuova potenza egemone nella regione baltica®.

88 LockaRrT, Sveden in the Seventeenth Century, cit., pp. 32-39. Cf. Jan GLeTE, Swvedish Na-
val Administration, 1521-1721. Resource Flows and Organisational Capabilities, Leiden,
Brill, 2009.

89 Gary D. PeTeRsON, Warrior Kings of Sweden: The Rise of an Empire in the Sixteenth and
Seventeenth Centuries, Jefferson, McFarland & Company, Inc., 2007. Michael RoBeRTs,
Gustavus Adolphus and the Rise of Sveden, London, English Universities Press, 1973;
Idem, «The Political Objectives of Gustavus Adolphus in Germany, 1630-1632», Trans-
actions of the Royal Historical Society, 5th ser., 7 (1957), pp. 19-46; Idem, «Gustav Adolf
and the Art of War», Essaysin Swedish History, Minneapolis 1967, pp. 56-75; Idem, «The
Military Revolution, 1560-1660», ibid., pp., 195-218; Idem, The Swedish Imperial Expe-
rience, 1560-1718, Cambridge: University Press, 1979.

90 BeLLAMY, Christian IV and his Nawy, cit., p. 39.

91 James R. MouLTon, Peter the Great and the Russian Military Campaigns During the Final
Years of the Great Northern War, 1719-1721, Lanham, University Press of America, 2005;
Ragnhild M. HatTon, «Charles X1I and the Great Northern War», in J. S. Bromley (Ed.),
The New Cambridge Modern History VI: The Rise of Great Britain and Russia 1688—
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Figura 5 - Le perdite territoriali della Danimarca-Norvegia nel XVII secolo.

L’Olanda aveva appoggiato la Svezia per impedire alla Danimarca di chiu-
dere I’@resund e tenere in pugno il flusso del commercio baltico; tuttavia, la re-
pubblica non era disposta ad accettare che la Svezia ottenesse a sua volta un mo-
nopolio baltico. Cosi, negli anni successivi gli olandesi sostennero I’indeboli-
ta Danimarca per impedire che fosse inglobata nell’impero svedese. Nel 1659
ad esempio, durante il (secondo) assedio svedese di Copenaghen, I’intervento
di una flotta olandese si rivelo decisivo nel supportare la resistenza danese, co-
stringendo gli svedesi al ritiro®?; La pace di Copenaghen del 1660 negoziata da
Olanda, Francia e Inghilterra impose a Danimarca e Svezia il rispetto dei termi-
ni del trattato di Roskilde del 1658, salvo alcune concessioni minori a favore del-
la Danimarca (v. figura 5). In tal modo, le potenze marittime si assicuravano di
mantenere I’@resund aperto al commercio, dividendo la sovranita sulle due spon-
de dello stretto tra Danimarca e Svezia®.

1725, Cambridge: University Press, 1970, pp. 648-680; Lisk, The Struggle for Supremacy
in the Baltic, 16001725, cit.; Henrik O. Lunpe, AWarrior Dynasty: The Rise and Decline
of Sweden as a Military Superpower, Philadel phia, Casemate Publishers, 2014.

92 IsrAEL, The Dutch Republic, cit., pp. 737-738.

93 JesperseN, A History of Denmark, cit., p. 16; Lockart, Denmark, cit., p. 107; Bruun, The
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Negli anni successivi la flotta danese, con sostegno olandese, continuo ad as-
solvere il ruolo strategico di difendere la capitale Copenaghen e collegare i due re-
gni di Danimarca e Norvegia. Non poté mai tuttavia ribaltare il rapporto di forza
terrestre. La Svezia mantenne le conquiste fatte a scapito della Danimarca anche
durante la Guerra di Scania del 1675-1679, durante la quale la flotta danese riu-
sci a neutralizzare la controparte svedese e ad acquisire temporaneamente il con-
trollo del Baltico sotto I’abile guida dell’ammiraglio Niels Juel (1629-1697)%.
L’equilibrio di potenza nell’Europa del Nord si era definitivamente spostato a sfa-
vore del regno dano-norvegese, la cui posizione geografica lo rendeva un atto-
re inconturbabile ma vulnerabile. | successivi sovrani danesi riuscirono ad ogni
modo a mantenere la propria indipendenza, cosi come I’unione dinastica con la
Norvegia (fino all’epoca napoleonica). Nel corso del XVIII secolo, la Danimarca,
ora fermamente neutrale nei conflitti tra le grandi potenze, vide la propria flotta
mercantile assumere un ruolo di primo piano, commerciando con i vari bellige-
ranti®s; I’efficace politica di neutralita danese termino con la tempesta napoleoni-
ca e con i due attacchi britannici su Copenaghen (1801, 1807) che portarono al-
la cattura dell’intera flotta dano-norvegese da parte della Royal Navy britannica®.

Dutch Navy of the Seventeenth and Eighteenth Centuries, cit., p. 71; David ONNEKINK & GijS
RommMEeLse, The Dutch in the Early Modern World: A History of a Global Power, Cambridge:
University Press, 2019, p. 100; Robert G. ALsion, Forests and Sea Power. The Timber Prob-
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War. The Scanian War Between Swveden and Denmark, 1675-1679, Warwick, Helion &
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1720, 4, Kgbenhavn, Gyldendal, 1997.

95 Carsten HoLeraaD, Danish Neutrality. A Sudy in the Foreign Policy of a Small Sate,
Oxford: University Press, 1991; Dan H. AnperseN & Pierrick PourcHasse, «La haviga-
tion des flottes de I’Europe du Nord vers la Méditerranée (XVIle-XVIlle siecles)», Revue
d histoire maritime, 13 (2011), pp. 21-44; Ole FELbBAK, «Eighteenth-century Danish Neu-
trality: Its Diplomacy, Economics and Law», Scandinavian Journal of History, 8 (1983),
pp. 3-21; Nora N. Leerserc, The Legal Palitics of Neutrality in the Age of Privateering:
Martin Hiibner’s Law of Neutrality and Prize, Oslo, Dreyers Forlag, 2005; Leos MULLER,
«Nordic Neutrals and the Anglo French Wars, 1689-1815», The Northern Mediterranean,
XIVth International Economic History Congress, Helsinki 2006; Stephen Nerr, The Rights
and Duties of Neutrals. A General History, Manchester: University Press, 2000; Pierrick
PourcHAssE, «La neutralité danoise au cours de la seconde moitié du XVIlle siécle ou la
période du “commerce Florissant”», Revue d’ histoire nordique, 14 (2012), pp. 63-78.
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Exar B L A R T KT RRE ST - W

Tabula exactissima Regnorum SUECIAE et NORVEGIAE nec non MARIS UNIVERSI
ORIENTALIS, Terrarumg: adjacentium summo studio ab Andrea Bureo Sueco,
Abraham Goos sculpsit, a Nicolao lohanni de Piscatore, 1690.
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The Brandenburg Navy
Construction of a Fiction

By MARko RICHTER

ABSTRACT. As of today, the Great Elector’s fleet has been referred to in historiography
as “the navy”. However, this was not a scientific objective, but rather a political
purpose. The protagonists of the Brandenburg fleet, especially Benjamin Raule
(1634-1707), considered warships important, not as an end in themselves, but for
the protection of Brandenburg’s merchant ships and for the business of privateering.
For this re-examination of the Brandenburg fleet, the identification of a previously
unknown painting and the analysis of the content of a frequently cited painting as a
source are of great importance. Furthermore, the review of the written sources also
supports the new view. However, the unchanged use of terms of modern institutions
for historical institutions and concepts must also be questioned.

Keyworps. NAvY — BRANDENBURG — ELECTORATE OF BRANDENBURG — PRIVATEERING —
MARITIME PAINTING — ADMIRALTY

Introduction

Ithough the maritime history of the Electorate of Brandenburg

represents only a minor chapter in the region’s history, many texts

have been published on the subject. These texts range from individual
academic theses written in recent years, popular science treatises and articles, to
novels and stories. However, most of these publications appeared before 1945
and did not consider or exploit all of the available sources. This necessitates a
critical examination of the existing published literature on the maritime activities
under Friedrich Wilhelm of Brandenburg (1620 - 1688).

The earliest known retrospective appeared in 1688 and was commissioned
on the occasion of the death of Elector Friedrich Wilhelm®. Accordingly, there
is no factual knowledge to be gained from this eulogy. The next publication was
based on a manuscript dating from 1755 and was not published until 1767 and

1 Georg Christian SAUR, Serenissimi arg/ue] potentissimi ... Friderici Wilhelmi magni, Mar-
chionis Brandenburgici ... res gestae marinae ..., Frankfurt (Oder), 1688.
NAM, Anno 3 -n. 11
DOI: 10.36158/97888929548546
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again in 18642 In 1789 there was another publication of a summary text that
had been the subject of a lecture at the Academy of Sciences in January 17813,
There are few details to be gleaned from either of these works, and from today’s
perspective they can only serve as a general overview. For further research,
publications based directly on sources and source editions published from 1839
to 1939 are of greater importance. Surprisingly, given this brief period of time,
the source analyses do not merely make a passing reference to Brandenburg’s
maritime history but, with the Richard Schiick’s 1889 edition of a small portion
of the files from the Prussian Privy State Archives, explicitly refer to colonial and
maritime history*.

The work of Hans Szymanski dating from 1939 has been selected for the
period after the First World War. Szymanski once again turned to the archives to
carry out research and publish as much as possible on the “maritime armaments”
of the Electorate of Brandenburg, Brandenburg-Prussia and the Kingdom of
Prussia from 1605 to 1815°. Although the overall number of publications on the
theme has fallen, reconstructive model-making has introduced a completely new
subject®.

After the Second World War, most research using historical sources stopped. It
was not until the appearance of publications by Hans Georg Stelzer, Adam Jones,
Jurgen G. Nagel and Ulrich von der Heyden in the 1980s that the subject was
revisited on a larger scale’. By examining a variety of individual aspects of the

2 Heinrich von Borckg, Die brandenburgisch-preu3ische Marine und die Africanische
Compagnie. Nach einem vom Jahre 1755 datirten, in franzosischer Sprache geschriebe-
nen Manuscripte, Koln, 1864.

3 Ewald Friedrich von HErTzBERG, «Abhandlung, welche einige Anekdoten aus der Regie-
rung Churfurst Friedrich Wilhelm des Grof3en von Brandenburg und besonders Nachrich-
ten von dessel ben See-Unternehmungen enthalt», in Ewald Friedrich von HerTzBERG, Acht
Abhandlungen, welche in der Koniglichen Akademie der Wi ssenschaften zu Berlin an den
Geburtsfesten des Konigs im Janner 1780 bis 1787 vorgelesen worden, Berlin-Leipzig,
1789.

4 Richard ScHuck (Hrsg.), Brandenburg-Preuf3ens Kolonial-Politik unter dem Grof3en Kur-
fursten und seinen Nachfolgern (1647 — 1721), 2 vol., Leipzig, 1889.

5 Hans Szymanski, Brandenburg-Preu3en zur See 1605-1815. Ein Beitrag zur Frihge-
schichte der deutschen Marine, Leipzig, Koehler-Amelang, 1939, p. VII.

6 Carl BusLEy, Die Entwicklung des Segelschiffes, Berlin, 1920.

7 Hans Georg Steltzer, ' Mit herrlichen Héfen versehen’. Brandenburgisch-preuf3ische See-
fahrt vor dreihundert Jahren, Frankfurt (Main), 1981; Adam Jones, Brandenburg Sources
for West African History 1680-1700, Stuttgart, 1985; Jirgen G. NAceL, 'Weil nun die See-
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Olfert de Vrij, “Grafschaft Mark” (left) and “Herzogtum Kleve” (right), Geméldegalerie
der Staatlichen Museen zu Berlin, Preulischer Kulturbesitz, Jorg P. Anders, from
Thomas Feige (2007), cit., p. 127.

subject, also abroad, for example the biography of Benjamin Raule (1634-1707),
or by taking a more up-to-date view of the colonial legacy, it would have been
possible to take a fresh look at the history of the maritime activities of the Electorate
of Brandenburg after 19908. However, the treatment of the subject remained

fahrt die Seele der Commercienist...'. Die Brandenburgisch-Afrikanische Compagnie als
Handel sunternehmen 1682-1717, Trier, 2004; Ulrich van per HeyDEN, Rote Adler an Afri-
kas Kuste. Die brandenburgisch-preufiische Kolonie Grof¥friedrichsburg an der westafri-
kanischen Kdiste, Berlin, 1993.

8 Anneli PArRTENHEIMER, Die Schiffahrts- und Kolonialpolitik des grofden Kurfirsten Fried-
rich Wilhelm von Brandenburg, Mainz, Universitét Mainz, 1976; Andrea WEeinoL, Die
Kurbrandenburger im’ atlantischen System’, 1650-1720, (Arbeitspapiere zur Lateiname-
rikaforschung, 11-03), Kéln, Universitdt Koéln, 2001; Thomas WoLLscHLAGER, Die "Mi-
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limited to informative presentations in the context of other topics®. However,
publications have also become known that have no relevance whatsoever. In two
articles in “Schiff classic” of 2014 and 2021, Raule, a merchant, was transformed
into a “fleet commander” who “left his mark on the entire naval history of
Brandenburg”?®. It was deemed especially important to posit the founding of a
“Brandenburg navy”l. Consequently, regular or even private shipyards were
reclassified as “naval shipyards™?. The Elector’s “fleet policy” also provided for
the “state navy” to be used in a trading company in order to reduce costs'®. By
chance, however, the key to a different interpretation was revealed in the same
text. The sources refer to Benjamin Raule both as “Directeur de la Marine” and
“Chief Director of Maritime Affairs”. This clearly shows that in Raule’s time,
the term Marine (navy) was understood in German to refer to the entirety of
maritime affairs and not just its military aspect. In his text, Mr Kattlitz also used
both versions of the title, though he especially highlighted the military aspects.
This treatise sets out to show that the Elector of Brandenburg and Raule did not

intend to establish a Kriegsmarine (military navy) — the warships were intended
to protect commerce and were subordinate to trading activities.

litary Revolution® und der deutsche Territorialstaat unter besonderer BerUicksichtigung
Brandenburg-PreulRens und Sachsens. Determination der Staatskonsolidierung im euro-
pdischen Kontext 1670-1740, Gielden, Universitét Gief3en, 2002; Christoph ReLLA, ' ImAN-
fang war das Fort‘. Europdische Fortifizierungspolitik in Guinea und Westindien 1415-
1815. Expansion, Fortifikation, Kolonisation, Wien, Universitdt Wien, 2008; Torsten
MavwaLp, Preussische Seefahrt 1605-1772. Intension und Hintergriinde, Zirich, Univer-
sitét Zdrich, 2011.

9 Hans-Joachim Gierseers, «Uber die Meere nach Afrikas, in Der GroRe Kurfirst. Samm-
ler, Bauherr, Mézen, 1620-1688, Potsdam, 1988, pp. 46-50; Dirk BONDEL, «Seemacht
Brandenburg? Hollandische Schiffe fur die Mark», Museumsjournal 3 (1991), pp. 47-49;
Ulrich van peErR HEYDEN, «Brandenburg-Preuf3ens Streben in die Welt», in Preuf3en 1701.
Eine europdische Geschichte, vol. Essays, Berlin, 2001, pp. 139-146.

10 Christian KATTLITZ, «Der Grofie Kurflrst und seine Marine», Schiff classic 5 (2021), pp.
62-68, p. 64.

11 Frank MULLER, «Die Werft der Brandenburger Flotte», Schiff classic 1 (2014), pp. 58-61,
p. 59.

12 KATTLITZ, Cit., p. 65.

13 KATTLITZ, Cit., p. 65, 66.
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TERMINOLOGY

In existing publications on Brandenburg seafaring, there is a notable lack of
discussion on individual terms or a definition of terms, at least in the German
language. While the term “Kaperei” (privateering) can boast a respectable
number of mentions, there is a lack of independent historiographical references to
the terms Marine (navy) and Admiralitcit (admiralty)'. In previous publications
on the subject of “Brandenburg seafaring”, it is apparent that these three terms
have been used in a contemporary interpretation. This has led to a distorted
understanding of historical realities and contemporary perceptions. While this
small work cannot close these gaps, it can perhaps serve to initiate an approach
to overcoming them.

1. Privateering

In the early modern period, privateering was regarded as an “intermediate
form” of piracy and state violences. Whereas piracy is described as the lawless
private appropriation of other people’s property at sea, state violence at sea means
violence against an opponent defined as an enemy. In this context, privateering is
regarded as the privately financed and profit-oriented capture of ships. To pursue
this enterprise, privateers had to obtain a state concession specifying the scope

14 About Kaper: J.R. BrRuun, «Kaapvaart in de tweede en derde Engel se oorlog», Bijdragen
en Mededelingen Betreffende de Geschiedenis der Nederlanden, 3 (1975), pp. 408-429;
Edwin Quak, De Nederlandse kaapvaart tijdens de Tweede en Derde Engels Oorlog, Lei-
den, Université Leiden, 2006; Franz Binper, Die Zeelandische Kaperfahrt 1654-1662,
1976; Johan FraNcke, Utiliteyt voor de gemene Saake. De Zeeuwse commissievaart en
haar achterban tijdens de Negenjarige Oorlog, 1688-1697, (Werken uitgegeven door het
Koninklijk Zeeuwsch Genootschap der Wetenschappen, 12), Middelburg, 2001.

15 Jann M. WitT, «Kaperei und Piraterie zur Hansezeit», in Hartmut KLover (Hrsg.), Pira-
terie, einst und jetzt. Vortrage des 2. Hamburger Symposiums zur Schiffahrts- und Mari-
negeschichte, (Beitrage zur Schiffahrtsgeschichte, 3), Dusseldorf, 2001, pp. 28-39; And-
reas KammLER, Up eventur. Untersuchungen zur Kaper schifffahrt 1471-1512, vornehmlich
nach Hamburger und Libecker Quellen, (Sachiberlieferungen und Geschichte, 37), St.
Katharinen, Scripta Mercaturae Verlag, 2005; Philipp HoHN, «Pluralismus statt Homoge-
nitiat. Hanse, Konfliktraume und Rechtspluralismus im vormodernen Nordeuropa (1400—
1600)», in Roland DeicenpescH, Christian Jore (Hrsgg.), St&dtebinde und stédtische
Auflenpolitik. Trdger, Instrumentarien und Konflikte wéhrend des hohen und spdten Mit-
telalters, (Stadt in der Geschichte, 44), Ostfildern, Jan Thorbecke Verlag, 2019, pp. 261-
290; Bryan Mabee, «Pirates, privateers and the political economy of private violence»,
Globa Change, Peace & Security, 21 (2009), pp. 139-152; Louis Sicking, De piraat en de
admiraal, Leiden, 2014.
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of permissible activities and identifying the issuing state. As logical and wise as
this tripartite division might seem, the conflicts with reality, given the vague state
borders in the 17th century, are understandable. State structures were still in the
process of being established throughout the early modern period and accordingly,
the establishment of a standing state fleet was also in its infancy. By contrast,
piracy was very much an attribution made by others or a form of undeclared
warfare. The Republic of the Seven United Netherlands was an important point of
departure for privateers in the 17th century. It was not an opportunistic activity or
a surrogate business in times of war; in fact, some large privateering companies
were founded*®. Benjamin Raule (1634-1707) was one of the many ship owners
and investors in privateer ships. It was only when success failed to materialise
and he fell into debt without credit in Zeeland that he changed allegiances'’.

Benjamin Raule’s change of allegiances was thus more of an investment in
the future, a high-risk venture. After the second Anglo-Dutch War of 1665-67,
the privateering business faced more difficult hurdles and greater competition in
the Netherlands®®. But the move to Brandenburg not only opened up a new area
of business to Raule: Opportunities for making profit now presented themselves
to the Elector Friedrich Wilhelm too, since the issuance of letters of marque was
usually linked to a percentage of the profits®®. In addition, the Elector exploited
the element of surprise against the opposing Swedes, who were not anticipating
attacks on their own merchant shipping. Therefore, Raule’s offer of privateering
on the Baltic Sea offered the Elector the prospect of two outcomes: Firstly, a
share in the spoils at no cost to himself, and secondly, a military advantage,
by disrupting the supply routes across the Baltic and unsettling the Swedish
economy?°. Up to this point, there was no indication that Elector Friedrich
Wilhelm intended to permanently use the privateer vessels as warships. Hence, it
was also a business venture for the Elector and, contrary to what later advocates
of a German navy claim, not a makeshift solution for building up a navy in view

16 Bruun, cit., p. 27; Quak, cit., p. 16.

17 Gerard Raven, Benjamin Raule een illustratie van de Nederlandse kommissievaart in de
jaren 1672-75, 1975, p. 7.

18 Quak, cit., p. 28, 30.

19 RAVEN, cit., p. 7.

20 Raven, cit., p. 8.
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of his own lack of funds?. Another counter argument to this is that the Dutchman
Benjamin Raule’s activities were given the disreputable label of piracy when,
furnished with Brandenburg letters of marque, he captured Dutch ships carrying
Swedish goods?.

2. Navy

In the 1739 edition of Zedler’s Great Complete Universal Encyclopaedia, the
entry for the German term Marine reads: “This is the name given to navigation
or seafaring, moreover to the nautic art, and also to all seafaring folk, the state
of maritime affairs, Lat. Res maritimae, and in general everything that involves
seafaring and navigation”®. In linguistics, the first recorded use of the word
“Marine” in the German language dates back to around 170024, During that period,
the meaning of the term had very broad connotations. At the time during which
Benjamin Raule was active in Brandenburg, there is no evidence to suggest that
the term referred exclusively to state military seafaring. Thus, the meaning of
this word back then differs from its later use in the 19th and 20th centuries. The
maritime division of the German Federal Armed Forces has been called “Die
Marine” (the Navy) since 1995. Thus it is not just a navy, but the Navy, and it
refers to the many precursor navies of the various historic German states: the
North German Federal Navy, the Imperial German Navy, the Empire’s Navy, the
Kriegsmarine, the People’s Navy and the Bundesmarine®™. Here, the word navy
is used to denote the totality of a country’s naval forces. However, when treatises
on the maritime activities of the Elector make a distinction between the navy
as a Brandenburg war fleet and the various trading companies, it is historically
incorrect. In Raule’s “Deduction”, published in 1680, the phrase “Conseillers
de Marine” is printed in a typeface used throughout the publication for foreign-

21 ScHuck, cit., vol. 1, p. XVI.

22 RAVEN, Cit., p. 7, 8.

23 ,heisset die Schiff- oder Seefahrt, ferner die See-Kunst, und denn auch das gesamte See-
Volck, wie auch die Verfassung der See-Sachen, Lat. Res maritimae, und Uberhaupt alles,
was zur See- und Schiff-Fahrt dienet. Johann Heinrich ZeoLer, Grosses vollsténdiges
Universal-Lexikon, Halle-Leipzig, 1739, c. 1558, |. 48-52.

24 Richard James BrunT, The influence of the French language on the German vocabulary
(1649-1735), (Studia linguistica Germanica; 18), Berlin-New York, 1983, p. 366.

25 Jann M. WiTT, Deutsche Marinen im Wandel. 1848 bis heute, Berlin, Palm Verlag, 2015.
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language words?. As used here, the phrase was adopted from the French. The
dictionary definition of the French term “La Marine” during that period refers to
shipping and maritime affairs in general?’. Consequently, Benjamin Raule’s title
“Directeur de la Marine” can be rendered as “Chief Director of Maritime Affairs”
without any change in meaning. Thus, a narrowing of the meaning from all things
maritime t0 the Navy cannot be ascertained for the period of maritime activities
under the Elector Friedrich Wilhelm.

3. Admiralty

The term admiralty denotes the institutionalisation of the duties and
functions of an admiral. In the Netherlands, the office of admiral has a history of
development dating back to the 14th century. It has always referred to the task
of being the supreme commander of a number of ships. However, these were not
necessarily always warships. Also, when merchant ships formed a convoy for
mutual protection, one of the skippers could be appointed admiral®. Until the
18th century, groups of merchant ships would sail into unsafe waters under an
admiralty. These groups were self-organised, and the only protection they could
expect from the state was in the form of armed vessels which would be paid for
by the participating ships in the admiralty®°.

When Philipp Eberhard von Kleve (1456-1528) was appointed Admiral of
the Provinces of the Netherlands under Emperor Maximilian | (1459-1519), the
duties not only described a monopoly the use of force at sea, but also all the
maritime legal aspects®. This also included civil shipping.

Based on an idea by Antoine Perrenot de Granvelle (1517-1586) from 1580,

26 Benjamin RAuLE, Deduction. Von einem Neuen Admiralitets und Commertz Collegio [...]
Anfangs in Holléndische Sprache gedruckt in Gravenhage Nun ins Hochdeutsche tbers-
etzet [...], Konigsberg, 1680, p. 17.

27 Jean Philippe ANDRE, Le Grand Dictionaire Royal, Frankfurt (Main), 31700, p. 587.

28 Louis Sicking, Zeemacht en Onmacht 1488-1558, (Bijdragen tot de Nederlandse Marine-
geschiedenis; 7), Amsterdam, 1998, p. 20.

29 G. AsAERT, PM. BosscHER, J.R. Bruin, W.J. HoBokeN, Maritieme geschiedenis der Neder-
landen, Bussum, De Boer Maritiem, 1977, vol. 2, 1977, p. 124; Arie B, De Nederlandse
Convooidienst. De maritieme bescherming van koopvaardij en zeevisserij tegen piraten en
oorlogsgevaar in het verleden, Den Haag, Nijhof, 1951, p. 72.

30 Sicking, Zeemacht en Onmacht, cit., p. 46.
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Lieve Verschuier, The Electorate of Brandenburg‘s Fleet, 1684.
Stiftung PreuBische Schlosser und Gérten Berlin-Brandenburg & Anders, Jorg P.
(1970 - 1999) (CC BY-NC-SA)

an “Almirantazgo de los commercios” was to be founded in Seville under which
the extant German trade association there was to be subordinated. This admiralty
was indeed later founded in 1624 and merchants and traders from the Spanish
Netherlands and from the Holy Roman Empire were to be eligible as members.
The Hanseatic cities in the empire were also announced as additional members. In
addition to increased contact between Spain and the North Sea and Baltic coastal
regions of the empire, jurisdiction and escort were also to be mentioned3. In
Benjamin Raule’s “Deduction” of 1680, the term “Admiraliteits- or Commercio-
Collegio” is also found as a simile in both the title and the text. This maintains
the notion that merchants and skippers could unite to form an admiralty as long
as they share a common route.

31 Karl R.H. Frick, Vergessene Flotten. Flotten und Flottenpolitik im Heiligen Romischen
Reich deutscher Nation vom 15. Jahrhundert bis 1632, Graz, Weishaupt, 1990, p. 96.
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In summary, it can be said that the meaning of these three terms was formerly
much broader than their modern definitions. Thus, privateering was more than just
an alternative form of warfare; it was regarded as a business in its own right and
was intended to generate profit. What fundamentally distinguished privateering
from piracy, and legitimized it, was the letter of marque, which could be issued by
a public authority or sovereign. An admiralty could be described as a specialised
institution of the state in the early modern period or the sovereign power over all
seafaring matters. It was thus more than just an administrative institution for a
battle fleet. Likewise, in the pre-modern sense the term navy refers to all aspects
of seafaring and is not limited to the battle fleet or the military section of a nation’s
fleet of ships. It is not clear when the shift in meaning began, but it is conceivable
that in the course of the pre-modern formation of the nation state, these general
terms were reduced to the sense of “battle fleet”.

THE NAvY IN ELECTORAL BRANDENBURG

During the Thirty Years’ War, the Elector Friedrich Wilhelm of Brandenburg
made exploratory efforts to establish a maritime industry. To this end, treaties
were signed with England and Denmark®. In addition, the possibility of
establishing overseas trading companies was explored and negotiated with
various potential partners®. But more pressing matters were to distract from these
activities, which were initially unsuccessful. In the struggle for the Dominium
Maris Baltici between Denmark and Sweden, the Netherlands were interested in
representing their own interests and not letting either side have the upper hand®.
The Danish Sound Tolls in the Oresund was a particular burden for Amsterdam’s
Moedernegotie (grain and forest products from Poland, Russia and the Baltic
States). But the new duties and levies in the Polish, Baltic and Russian territories
conquered by Sweden were not welcome in the Netherlands either. Therefore, not
only the Netherlands but also England and France interfered in the situation in the

32 ScHuck, Cit., vol. 1, p. 24; ScHuck, cit., val. 1, p. 74.

33 NAGEL, cit., pp. 16-19; WEINDL, cit., pp. 8-10.

34 S.P. OakLEY, War and Peace in the Baltic 1560-1790, (War in Context), London 1992;
Hielke van NieuwenHuize, Niederlandische Seefahrer in schwedischen Diensten. See-
schifffahrt und Technologietransfer im 17. Jahrhundert, (Wirtschafts- und Sozialhistori-
sche Studien, 21), Wien, Kéln, Béhlau, 2022, pp. 52-60.
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Baltic Sea. The fleets of Denmark and Sweden continued to grow throughout the
17th century, and then even surpassed the fleets of Western Europe®.

During the Second Northern War (1655-1660), a naval force was established
under Colonel Johann von Hille (c. 1609-1684) to defend Konigsberg and Pillau
in Prussia. However, this loose association did not achieve institutional status. Of
the ships in this flotilla, two vessels, the fluyt “Kurfiirst von Brandenburg” and
the “Klevischer Lindenbaum”, were used as merchant ships. All the larger vessels
were sold by 1663 and a newly built ship, the “Kurprinz”, was also sold soon
after®. The fates of the two frigates “Herzogtum Kleve” and “Grafschaft Mark”
are discussed in the section “Artistic reflections on Brandenburg’s maritime
activities up to 1688”.

Right at the beginning of the Scanian War (1674-1679), the Elector tried to
charter ships through his envoys in the Netherlands. However, these various
attempts failed due to a lack of funds. In 1675, Benjamin Raule (1634-1707)
approached the Brandenburg envoys in the Netherlands and offered his services
as a privateer. The Elector immediately accepted this offer to use ten privateer
vessels against France and Sweden. Raule did not lease out his ships, but was
merely given authorisation for the commission®. This entitled him to sail under
the Brandenburg flag and engage in privateer warfare against Swedish and French
ships and their cargo in the name of the Elector of Brandenburg. He paid a small
percentage of the profits to the Elector and the rest was for his own disposal. The
decisions of the maritime courts in the Netherlands are less surprising when one
considers that Dutch ships or Dutch goods were to be decided there. Moreover,
the ships were captured by a Dutchman under a foreign flag. However, he was
also liable for all the costs, including the salaries of the crew, the ships’ outfitting,
and the ships themselves®. Since foreign maritime courts judged all captured
ships as unlawfully seized and demanded their return, this campaign was not
a success, at least in financial terms. Nonetheless, Swedish traders now had to
navigate the Baltic Sea with greater caution. In order to have the ships captured

35 G. AsaAerT, P.M. BosscHeRr, J.R. Bruin, W.J. van HoeokeN, et a, cit., vol. 2, p. 213, pp.
216-220; Milja van TieLHor, The ‘mother of all trades’, the Baltic grain trade in Amster-
dam from the late 16th to the early 19th century, Brill, 2002, pp. 4-5.

36 SzyMANskI, Cit., p. 22.

37 RAVEN, cit., p. 7.

38 Raven, cit., p. 8.
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in the future declared “fair takings”, a maritime court was set up in Konigsberg
as early as 1676%.

Szymanski’s remark of 1939 on the capture of the two Swedish ships
“Leoparden” and “Diderich” in June 1676 is of some significance: “The alleged
involvement of Brandenburg vessels in this naval battle is one of those persistent
legends that keeps cropping up even in more recent works on naval history and
in pictorial representations.”*® He thus criticises the imagining of an event that he
claims did not take place at all. What actually happened is that two Swedish ships
were captured after the naval battle between the Swedish and Danish fleets near
Bornholm. Brandenburg ships took no part in the battle, and merely exploited the
opportunity to capture the two ships that were sailing alone. In the imperial era,
publications then claimed that Brandenburg ships had participated in this battle,
even implying it as reality in pictures®.

During the war, Raule’s ships collaborated with the Elector’s troops in various
operations. For example, they fended off hostile Swedish attacks during the
Brandenburg landing on Rugen in 1678 and also blocked access to the besieged
port cities of Stettin in 1677 and Stralsund and Greifswald in 1678. Whereas
in 1675 Raule’s ships were granted only a commission, they were subsequently
chartered on short-term contracts. However, the Elector had to hand back the
entire conquered territory of Pomerania after the Treaty of Saint-Germain-en-
Laye in 1679%.

It appears that the conquest of coastal towns in Pomerania during this war
made it possible to establish seafaring institutions. That is why a Collegium de
Marine was established in 1679. The prospective attendees were to be merchants
and lawyers from the port cities that had recently been conquered®. Since the

39 ScHuck, cit., vol. 2, nr. 42a, p. 87.

40 , Die angebliche Beteiligung brandenburgischer Schiffe an diesem Seegefecht gehort zu
den hartnéckigen Legenden, die selbst in neueren marinegeschichtlichen Werken und bild-
lichen Darstellungen immer wieder auftauchen.” Szymanski, cit., p. 28.

41 inter alia Hans Bohrdt, Bild 48, in Bilder Deutscher Geschichte, Altona, 1936; Hans
BoHrpT, Deutsche Schiffahrt in Wort und Bild, Hannover, 1902; Hans Satow, Deutsche
Flagge, sei gegrufdt! Friedens- und Kriegsfahrten der Hanse, Kriegs- und Friedenstaten
der deutschen Marine, Reutlingen, 1905, image p. 135 «Seeschlacht bei Bornholm. Erobe-
rung des, L eopard' » made by Hans Petersen.

42 SzvymAnski, cit., p. 30, 31.

43 ScHuck cit., val. 2, nr. 41, p. 84.



MARKO RICHTER ® THE BRANDENBURG NAvY. CONSTRUCTION OF A FicTION 241

P. Van der Swalm, Dutch ships near the coast, Sotheby’s Amsterdam,
Lot 1, 6 Sept 2006.

designated duties overlapped with the Commercien-Collegio and the Maritime
Court, these were to be merged into the Collegio de Marine*. 1t was decided
that the headquarters would be located in Berlin under the direction of Raule and
that there would be further branches in Konigsberg and Emden. As the war drew
to a close, the question arose of how to continue. Raule was facing considerable
problems due to his financial obligations, and as a result the Elector even granted
him written protection from his foreign creditors. For Raule, there was now no
going back to the Netherlands. Firstly, he was a Dutchman who had captured
Dutch ships, and had done so in the interests of a foreign sovereign. Furthermore,
he had taken out loans and brokered loans for foreigners which were yet to
be repaid. For these reasons, he switched allegiances and officially became a
Brandenburg subject. In his subsequent activities, he wrote a “deduction” to help

44 ScHuck cit., vol. 2, nr. 41, p. 85.
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promote the further development of Brandenburg seafaring®. In this document,
he champions the idea of overseas trading as far as East Asia by a company
that would enjoy privileges granted by the Elector. It goes on to outline certain
fundamental elements of this business idea, along with several other factors for
successful business opportunities, such as shipbuilding and outfitting. Of interest
are his remarks on military seafaring, where he states that in Brandenburg only two
or more convoys with 30 to 40 guns are to be provided as a “necessary measure
to ensure safe navigation™®. In order to minimise costs for the paying merchants,
the enlisted soldiers were only to be on board at the latest necessary date up to
the earliest expendable date*’. There is no mention anywhere in the text of a navy
or even a battle fleet. In 1679, Raule presented the Elector with a calculation of
the costs that would be incurred for the construction and maintenance of twelve
warships and two fire ships. However, due to their size, these proposed warships
would not be able to form a battle line or anything similar, but would instead be
limited to security tasks or privateering operations. The largest two ships were
to be capable of carrying 40 cannons and then the vessels would be graduated
in pairs with 36, 24, 20, 16 and 6 guns®. In fact, Raule probably had in mind a
concept similar to that of the Hamburg convoy ships and supplemented it with
his familiar privateer ships. He presented a concept as it can be found in Lieve
\erschuier’s painting. There are no known concepts or documents that suggest
otherwise or contradict this view, which is followed through very rigorously.

Upon the establishment of peace, the subsidies negotiated with Hamburg and
Spain were due to be collected. Since all diplomatic efforts proved fruitless, other
political means were used, and to this end the ships chartered by Raule proved to be
just the thing. They were sent as privateer vessels first against Hamburg and then
against Spain. But whereas Hamburg paid the due sum following the Emperor’s
mediation, Spain ignored all the demands*. On 18 September 1680, Brandenburg
ships off the Flemish coast were able to capture the “Carolus Secundus”, which
was equipped with 28 guns. For the Elector, the profit from the sale of the goods

45 RAULE, cit., p. 6.

46 RAULE, cit., p. 16.

47 RAULE, cit., p. 17.

48 Geheimes Staatsarchiv, Stiftung Preuf3ischer Kulturbesitz, I. HA GR, Rep. 65, nr. 25, sheet
10f, 31. Dezember 1679 (old signatur: Rep 65, Nr. 5b).

49 SzvymANsKl, cit., p. 32.
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only just covered the costs®. But now he had his first battleship, which was later
converted to carry 50 guns and renamed “Markgraf von Brandenburg”. Further
campaigns against the Spanish, also in the Caribbean, did not yield the expected
success. It seemed that the Elector would therefore cease all maritime initiatives®.
However, ships were later sent out against Spain once again. It was hoped that
they would intercept a sugar fleet from America, but they missed it and instead
four Brandenburg ships ran into twelve Spanish warships at Cape St. Vincent on
30 September 1681. After a battle lasting two hours in which 10 men were killed,
the Brandenburg fleet retreated and entered the Portuguese port of Lagos®.

In 1680, Raule financed a first voyage to Africa by two ships. Their task
was to scout for favourable trading places there. They were also instructed to
avoid any conflict, steering clear of the colonies where companies were already
established®®. This was probably intended as a starting signal, because shortly
thereafter the Brandenburgisch-Africanische-Compagnie (Brandenburg-Africa
Company) was officially founded.

The first naval budget of the Collegium de Marine dating from 1681 has
been preserved. Under item no. 1, all the warships are listed. Aside from two
galiots, only the “Roter Lowe”, “Fuchs” and the 50-gun “Carolus Secundus”
are mentioned. The Brandenburg-Africa Company is listed under item, which
includes six large ships. Item 3 of the budget is somewhat surprising, as it refers
to the ships belonging to Raule and his business partners. Moreover, it is made
very clear that they are not maintained at the expense of the Elector and are not
to be attributed to him. The vessels under construction, being fitted out, or being
repaired in Pillau and Konigsberg are listed under item 4. This consisted of 14
vessels of different sizes>.

The differences to the next surviving naval budget of 18 July 1684 are striking.
The ruling councils in the individual dependencies (Berlin as headquarters,
Konigsberg, Emden) were referred to as admiralty councils and an admiralty
house was mentioned for Emden. Sometimes the individual dependencies

50 Szymanski, cit., p. 33.

51 SzvymANski, Cit., p. 36.

52 SzymANski, Cit., p. 37.

53 RELLA, cit., p. 215.

54 ScHuck cit., vol. 2, nr. 54, p. 107.
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were designated as admiralties. On the whole, this list of costs and income
seems much more clear and professional than the budget of 1681. The ships
were simply distinguished in terms of their ownership by the Elector or Raule.
There is no mention of a trading company. But by 1 October 1684 a new naval
budget had already been drawn up®. Here too, only the administrative portion
of Brandenburg’s seafaring was listed. Only items paid for by the revenues
attributable to the Elector are to be found in this budget. Nothing belonging to the
company or Raule are included. The Brandenburg-African Company itself dated
its budget 6 October 1684%. The ships listed in the contract of sale, which bears
the same date as the naval budget, could be used as merchant ships as well as
warships.®’. In this respect, this naval budget documents the separation of private
and company property from the property of the Elector. However, it does not
separate items according to their intended use.

However, the distinction between the company and the navy had already lapsed
by 1686, when Raule was appointed director of the company®. According to a
report by Raule on the state of the company and the navy®®, in 1687 he was even
given unrestricted power of disposal in all naval and company affairs®. Raule
was thus allowed to deploy all funds and ships to support the Brandenburg-Africa
Company. It was only by retaining the structures and the required compensation
through shareholdings in the company that a distinction was still possible. In
publications, the German term Marine (navy) can still be found up to the reign
of Friedrich Wilhelm I (1688-1740), King in Prussia®’. But even in this case, the
word marine was still set in a different typeface, marking it as a foreign term.

55 ScHuck cit., val. 2, nr. 95, p. 238.
56 ScHuck cit., vol. 2, nr. 97, p. 249.
57 ScHuck cit., vol. 2, nr. 96, p. 246.
58 ScHuck cit., vol. 2, nr. 115, p. 292.
59 ScHuck cit., vol. 2, nr. 118, p. 299.
60 ScHuck cit., val. 2, nr. 119, p. 309.

61 ScHuck cit., val. 2, p. 270, Note 20; Adress-Kalender Der Koniglichen Preuf3ischen Haupt-
und Residenz-Sadte, Berlin, 1713, p. 44 : «Das Konigliche Preullische Admiralitéat- und
Marinen-Collegium [...] H. Johann Ramler / Admiralitéts und Marinen-Raht / welcher zu-
gleich die marine Sachen expediert [...].».
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View of the east wall of the Great Hall of the Naval Officers® Mess with the painting
from Hans Bohrdt. Sammlung Olaf Rahardt, from Olaf Rahardt, cit., p. 34.

Artistic reflections on Brandenburg's maritime activities up to 1688

It is quite surprising, given the short duration and marginal importance of
Brandenburg seafaring, that a number of paintings on the subject have survived.
It has only recently been discovered that the penschilderij by Olfert de Vrij (1635-
1699), now housed in the Berlin Geméldegalerie SMPK,% is one such work®.
Conversely, the painting by Lieve Verschuier (1627-1686), now on display in the

62 Inv.-nr. GK 1l 367, 97,4x139,8cm, Gemaldegalerie der Staatlichen Museen zu Berlin,
Preuf3ischer Kulturbesitz

63 Thomas Feice, «Brandenburgische Schiffein der bildlichen Darstellung», Das Logbuch 3
(2007), pp. 127-135; Thomas Feice, «Brandenburgische Schiffe in der bildlichen Darstel-
lung. Eine Ergidnzung mit Anmerkungen zur brandenburgischen Schiffsflagge», Das Log-
buch 1 (2011), pp. 19-23.
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Schlomuseum Oranienburg SPSG,% is included in almost every publication. The
title of this work seems to vary. It is usually referred to as the “Elector’s Fleet”,
but it is also known as the “Landing on Riigen”%. Most of the discernible ships
can be clearly identified, as according to Dutch tradition they bear their names
encoded in symbols on their sterns. Three different scenes can be identified. A
third work consists of two objects that form a companion piece. They depict
various ships along a coastline, though painted with less artistic quality. This
work is signed and dated P. van der Swalm 1688 (ca. 1688). The only artist by
whom several works on the subject have survived is Michiel Maddersteg (1662-
1709). Although some of these works have only been preserved as prints, a good
number of marine paintings are included in the collections of the Prussian Palaces
and Gardens Foundation Berlin-Brandenburg®. However, most of his works date
from a period following the death of Friedrich Wilhelm and depict a different
epoch which will not be dealt with here.

In keeping with chronological order, the painting by Olfert de Vrij, dated
21.10.1665, will be examined here first (Image 1)%. This penschilderij on wood
was documented without a title of its own until quite recently. It was part of the
series of works with the uninformative title “Ships at Sea” and was stored in a
depot. It was only after an inspection that it was discovered that the ships depicted
were “Herzogtum Kleve” and “Grafschaft Mark”, making it the earliest portrayal
of Brandenburg ships. The vessels were two frigates built in the Netherlands in
1661. In fact, the sources only used the term frigate. In diplomatic correspondence
between Berlin and London — necessitated due to the capture of the two ships by
English warships — the view expressed by England was that these ships were far
too expensive to transport only wood and salt. For this reason they claimed that
the vessels were actually Dutch warships that were to sail into the Mediterranean

64 Inv.-nr. GK | 928, 164x244cm, Palace Museum Oranienburg, Stiftung Schldsser und Gar-
ten Berlin-Brandenburg.

65 about,, Landing”: Christoph VoieT, «Ein holléndisches Huldigungsgedicht auf den Grolzen
Kurfursten», Das Hohenzollern-Jahrbuch, 6 (1914), pp. 38-51; p. 39.

66 On the meaning of the term ,, marine paintings* in Germany: Hans Jirgen HANSEN, «Deut-
sche Marinemalerei», in Deutsche Marinemalerei, Oldenburg, 1977, pp. 7-26; Lars U.
ScHoLL, Hans Bohrdt. Marinemaler des Kaisers, Hamburg, Koehler, 1995.

67 John R. Brozius, Met olieverf en penseel. Het leven en werk van de Hoornse penschilder
mr. Olfert de rij (1635-1699), Hoorn, Westfries Museum, 2019.
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in disguise to fight the English there®®.

The advocates of a Brandenburg (military) navy used this claim to interpret
these frigates as warships®®. However, they did not know of this painting and
together with the view of these frigates as so-called straatvaarers, another
intended use of the two frigates can be demonstrated. Frigates were not
exclusively warships, but in fact simply faster large ships. This quality naturally
made them interesting for military use, though not only that. Well-armed swift
merchant ships could also be useful in unsafe waters, such as the Mediterranean,
where there was a constant threat posed by corsairs. The so-called Straatvaarer or
Levantevaarer were such well-armed fast merchant ships™. Their name suggests
their sailing area: through the Strait of Gibraltar into the Mediterranean and up to
the Syrian-Lebanese coast. A penschilderij by Willem van de Velde dating from
that time portrays such a frigate, where the guns in the forecastle required to
form a complete battery are missing™. On warships, the entire length of the deck
is utilized for the mounting of guns. This is precisely what is shown in Olfert de
Vrij’s painting. The guns in the frigates’ forecastle are obviously missing. Thus,
the two frigates can be described as straatvaarers. They were armed merchant
ships and not warships.

The best-known painting of Brandenburg ships is by Lieve Verschuier (Image
2). It is signed and bears a date. The exact year was probably still visible in the
past, even if it was already quite indistinct back then. The last digit seemed to
be legible as the number 4, though it can hardly be discerned as a grapheme
today. Only the first three digits of the year can be assumed as certain: 168 [47].
However, the last digit can be deduced with some certainty since the narrative
content corresponds with the years one can deduce from the picture and a dated
accompanying poem of homage.

68 Ferdinand HirscH, Urkunden und Actenstiicke zur Geschichte des Kurfirsten Friedrich
Wilhelm von Brandenburg, vol. 12, Poalitische Verhandlungen, Berlin, Reimer, 1892, p.
624 (v. Brandt an den Kurfursten, 2. Februar 1665).

69 SzymANskil, Cit., p. 22.

70 Reinier Zeeman (ca. 1623-1664) depicted a so-called ,, Straets-Vaerder” in a print, with the
ship‘s name ,, Vergulde Dol phijn“. RP-P-OB-20.517, 13,5x24,7cm, Rijksmuseum Amster-
dam.

71 National Maritime Museum, Greenwich, BHC0860 82,7x113,7cm ,, Two Dutch merchant
ships under sail near the shore in a moderate breeze".
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The events forming the temporal framework are as follows: The conquest of
the Spanish vessel “Carolus Secundus” on 18 September 1680, the death of the
Elector on 9 May 1688, the death of the artist Lieve Verschuier in 1686, the
construction in 1681 and outfitting in 1684 of the “Friedrich Wilhelm zu Pferde”
and the renaming of the fluyte “Wolkensdule” in 1685 to “Derfflinger”. This
actually leaves the year 1684 as the painting’s only possible year of origin.

The three scenes shown in the picture can also be associated with this year. The
first thing that catches the eye is the ships, of course. On the left, the large ship,
flagged as the new flagship of the centre squadron from 1684, can be identified
as the “Friedrich Wilhelm zu Pferde” by the horse and rider depicted on its stern.
In the right half of the picture the “Carolus Secundus” can be seen, which after
its capture in 1680 was employed as the flagship for Brandenburg under the new
name “Markgraf von Brandenburg” until 1684. In the picture it is flagged as
the Vice Admiral ship of the vanguard. The yacht between the two ships can be
recognised by its flags as a ship with the Admiral General on board. The person
in golden clothing, is presumed to be the Elector himself as the Admiral General,
especially as he is the only person on board who still has his hat on. The yacht has
been identified as the “Great Yacht” or “Golden Yacht”. Since the higher-ranking
persons on board the admiral’s and vice-admiral’s ship have also removed their
hats in greeting towards the yacht or are even waving them, this scene can be
interpreted as a homage to the Elector. This scene is framed by the three ships
“Friedrich Wilhelm zu Pferde”, “Markgraf von Brandenburg” and “Roter Lowe”,
which have lowered topsails. Whereas the Admiral’s ship is also giving an
elaborate gun salute on the side facing away from the person being saluted™, this
seems to have been lost in the picture of the “Markgraf”, where there are only
traces of smoke to be seen. It is not certain whether this was the artist’s intention
or if it was instead lost during earlier restorations.

On deck of the “Carolus Secundus “ a sailor can be seen by the main mast
waving a flag bearing the Cross of Burgundy. However, he is holding it in such a
way that it appears to be lowered, which is a sign of conquest™. This is a reference

72 Gerard BRanDT, Het Leven en Bedryf van de Heere Michiel de Ruiter, Amsterdam, 1687,
p. 69, 71.

73 Reinier Zeeman gives an example in his print ,Na de zeeslag“, 17,6x26cm, RP-P-
1889-A-14340, Rijksmuseum Amsterdam.
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Battle at Bornholm, Hans von Petersen, published in Hans Satow, Deutsche Flagge,
sei gegruBt! Friedens- und Kriegsfahrten der Hanse, Kriegs- und Friedenstaten der
deutschen Marine, Reutlingen, [1913], p. 135.

to the capture of this ship off Ostend in 1680. However, this also includes the
two ships at starboard (right) and across in front of the ship. The ship on the far
right is the “Kurprinz von Brandenburg”, which took part in the capture, and the
frigate lying in enfilade position in front of the bow of the “Carolus Secundus”
is the “Roter Lowe”, which also took part in the capture. The frigate, identifiable
by the picture on its stern, lies with its mainsail clewed up “ready for battle” and
at the same time with its topsails lowered on the main mast and foremast saluting
the Elector.

The frigate “Dorothea”, which can be identified by the picture on its stern, is
sailing in front of the bow of the “Friedrich Wilhelm zu Pferde”. Its flags identify
this ship as a rear admiral, or, according to Dutch tradition, Schout-bij-nacht,
the flagship of the rearguard. This represents the classic three-way division of
fleets, and the other ships visible in the picture are assigned to one of these three
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squadrons™. The fact that the ships visible in the picture do not only form a war
fleet is indicated by the fluyts in the middle and background, which are rather
deployed as merchant ships. Their positioning in two columns that converge on
the “Friedrich Wilhelm zu Pferde” is not just a stylistic device — it can also be
explained in maritime terms. The formation of merchant ships in parallel columns
flanked by warships is a typical escort formation. The three ships “Friedrich
Wilhelm zu Pferde”, “Carolus Secundus” and the “Kurprinz” form the secure
rearguard of the convoy. The sides are secured by the ships “Goldener Léwe”, far
left on the outer edge of the picture, “Dorothea” and “Rote Lowe”. This therefore
represents a scenario that Benjamin Raule already presented in his “Deduction”
of 16807: Warships are needed, but rather as a necessary and expensive evil than
as the goal of all endeavours.

The year 1684 may also be associated with a contract of sale between the
Elector and Benjamin Raule. On 1 October 1684, the Elector agreed to buy 9
ships from Raule, which he had been chartering for quite some time already™.
The vessels were those portrayed in the painting: “Friedrich Wilhelm zu Pferde”,
“Dorothea”, “Kurprinz” and the smaller vessels “Fuchs”, “Friede”, “Littauer
Bauer”, “Rummelpott”, the boyer “Prinz Philip” and the galiot “Marie”, which
are not shown or cannot be recognised in the picture. A sale such as this could
of course be considered a suitable occasion for the commissioning of a painting.
This also adds further chronological context to the aforementioned poem of
homage marking the Elector’s birthday on 16 February 16857. The eulogy is
accompanied by the following explanatory text: “Representation and portrayal
of a fleet of ships, depicting the imperial court of His Serene Highness the
Elector of Brandenburg. Wishing a long life and all the best on the 6th (16th) of
February 1685, the birthday of the Most Serene Elector Friedrich Wilhelm and
the name day of the Most Serene Electress Dorothea. Written with great goodwill
by Johann Clefman, Admiralty Councillor at Célln on the Spree, Anno 1685”.
In the text that follows, the notion of an escort is clearly formulated along the

74 H.A. van ForeesT, R.E.J. WEeBeR, De Vierdaagse Zeeslag 11-14 Juni 1666, (Werken uitge-
geven door de Commissie voor Zeegeschiedenis, XV1), Amsterdam 1984, S. 40.

75 RAULE, cit., p. 16.
76 ScHuck cit., vol. 2, nr. 96, p. 246.

77 Christoph Voicr, cit., pp. 38-51; The origina object with the poem in Dutch was destroyed
during the Second World War, so only this translation in German from 1914 has survived.



MARKO RICHTER ® THE BRANDENBURG NAvY. CONSTRUCTION OF A FicTION 251

descending hierarchy in the imperial court. It is thus conceivable that the painting
was presented together with the recitation of the poem, but this has not yet
been proven. If, however, this poem was introduced by an admiralty councillor,
the painting may have been commissioned by a personage above Clefman in
the hierarchy. If it was not the Elector himself, the “Directeur de la Marine”
Benjamin Raule would be the obvious contractor. This would account for the
scene of homage in the painting and the date would also match with the sale of the
nine ships. Perhaps the figure at the bulwark of the “Friedrich Wilhelm zu Pferde”
with a white tie, white sleeve ends and a hat waving downwards can be regarded
as Benjamin Raule.

In 2006, two small paintings of lesser artistic quality were sold at Sotheby’s
(Image 3). These works, intended as companion pieces, depict various ships
flying Zeeland and Brandenburg flags off a coast and are signed P. Van der Swalm
and dated 1688. The pictures show various types of vessels, such as fluyt-like
ships, a galiot and a richly decorated three-masted yacht. The fluyt-like vessels
all bear Brandenburg flags, but no ship’s name can be attributed to them. If they
were not used for the “Brandenburg-Africa Company”, they could also have been
ships built for sale. Since the shipyards in Pillau and Koénigsberg could not be
adequately financed solely by orders placed by the company, it also built vessels
for other clients or for open sale®. It would thus be conceivable that the coast in
the background represents the approach to Pillau. None of the vessels shown are
suitable for military use.

The landing on Rigen in 1676 was the subject of a tapestry™ designed by
Pierre Mercier. Although the work was commissioned by the Elector Friedrich
111 and is dated 1695, it portrays ships that were not completed until several years
later. Szymanski remarked on this in a critical note of 19392,

It can therefore be concluded that none of the better known artworks suggest an
exclusively military perspective. Violence at sea is not denied, but is considered a
fact of life that has to be addressed. It is also interesting to note that merchant ships
(de Vry) were considered significant and relevant enough by contemporaries to

78 SzYMANSKI, Cit., p. 55.
79 Tapestry made by Pierre Mercier ,,Die Landung auf Rigen®, ca. 1695, 1X1375, Stiftung
Preuf3ische Schldsser und Géarten Berlin-Brandenburg.

80 Szymanski, cit., p. 29
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be depicted in their own right. In contrast, only one print has survived depicting
military activities (the landing on Rigen) of that time. It shows the landing on
Rigen in 1678 from an elevated perspective though without any details. In the
numbered explanation, no ships are mentioned, although vessels chartered by
Raule took part under the Brandenburg flag®! as they were apparently considered
unimportant.

The Imperial Navy - “Re-"Born from a Fiction

The Imperial Navy came into being at the time of the founding of the German
Empire and arose from the navy of the North German Confederation. But it was
not until Wilhelm 11 (1859-1941) came to power in 1888 that the navy gained
importance and was significantly expanded. As of 1889, the structure of the navy
was to change. The Admiralty was transformed into the Imperial Navy Office.
In 1897, Alfred von Tirpitz (1849-1930) was appointed head of this office and
subsequently established the Imperial Navy Office Intelligence Department. In
addition to gathering information, its task was essentially to influence the public
in favour of naval affairs®.

Inthis context, properties also had to be adapted to the growing number of navy
personnel. Consequently, a new naval officers’ mess was built in Wilhelmshaven.
After its inauguration in 1903, visitors could view two oversized paintings on the
end walls in the Great Hall (Image 4 and 5). Measuring approximately eleven
by four metres and facing each other, they gave a clear idea of how the naval
leadership viewed itself. They were arguably the largest German naval paintings
in existence. On the east wall was a depiction of the battle at Cape St. Vincent in
1681 between four Brandenburg ships and twelve Spanish galleons. On the west
wall opposite was a fictitious battle of the first German warship squadron off
Heligoland. This squadron was not formed until 1903, meaning that this pictorial

81 , Prospect der Flotte bey der Insul Rugen, allwo Chur-Brandenburg die Kénigsmérkische
Attaquirt, vnd wie die VV6lcker, nach deme sie den 13.7bris 1678, ans landt gesetzt, in Bat-
talien gestelt und die Konigsmarkischen Truppen nach der alten fehr Schantz zu Verfol-
get haben.”, 25,7x37,4cm, Theatri Europaei Eilffter Theil [...], Frankfurt (Main), 1682, p.
1328.

82 Werner RaHN, Deutsche Marinen im Wandel, Vom Symbol nationaler Einheit zum Instru-
ment internationaler Scherheit, Minchen, 2009, p. 129.
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representation was very up to date®®. The paintings were made by Hans Bohrdt
(1857-1945), one of the so-called “triumvirate of Wilhelmine maritime painters”
along with Carl Salzmann (1847-1923) and Willy Stower (1864-1931)%. The fact
that a rather insignificant, unsuccessful operation involving Brandenburg ships
was depicted can only be understood as a desire to portray several large ships in
a military conflict. In any case, the twelve Spanish galleons lend themselves to an
impressive portrayal, which unfortunately cannot be said for the four Brandenburg
ships involved. Whereas the 50-gun “Markgraf von Brandenburg” and the 40-
gun “Friedrich Wilhelm” can genuinely be depicted as two-deckers, the 22-gun
“Roter Lowe” and the 20-gun “Fuchs” are in fact only frigates. It would appear
that the “Markgraf von Brandenburg”, formerly named “Carolus Secundus”, has
been substituted for the “Friedrich Wilhelm zu Pferd®. However, this large two-
decker was not put into service until 1684. The artist’s intention was to depict
an impressively dramatic military operation, a battle, under the command of an
ancestor of German Emperor Wilhelm I1. On the west wall we can see how this
same basic idea, a dramatic military operation under a Hohenzollern ruler, is
conceived for the current navy. The aspiration to create a link between the Imperial
Navy around 1900 and the Electoral Fleet under the Elector Friedrich Wilhelm
is expressed here on a monumental scale. In this context, one is also reminded of
the alleged participation of Brandenburg ships in the battle of Bornholm in 1676,
which Szymanski dismissed as fiction in 1939. This fantasy was also not only
rendered as a text, but also conceived as an image (Image 6)%.

Yet it was not only these two works of art that were to establish a historical
lineage for the emerging Imperial Navy: There was an extensive repertoire of

83 Olaf RaHArDT, «Superlative und doch unbekannt. Zwei monumental e Geméal de von Hans
Bohrdt», Schiff& Zeit, Panorama maritim, 120 (2021), pp. 34-36.

84 Lars U. ScHoLL, «Marinemalerei im Dienste politischer Zielsetzungen» in Seefahrt und
Geschichte, Herford, 1986, pp. 173-190; Lars U. ScHoLL, Hans Bohrdt. Marinemaler des
Kaisers, Hamburg, 1995, p. 11.

85 The details are not discernible in the surviving photos, but the different silhouettes speak
for the , Friedrich Wilhelm zu Pferde".

86 Hans von Petersen, Naval battle between the Electorate of Brandenburg and the Swedish
fleet. Tempera,Pastel on canvas, municipality Emmering, in Angelika MuNDoRFF, Eva von
SeckeNporrr (Hrsgg.), Hans von Petersen (1850-1914). Ein Marinemaler in Bayern, Flrs-
tenfeldbruck, 2011, p. 50.



254 NAM Anno 3 (2022), FascicoLo N. 11 StoriA MiLITARE MODERNA (GIUGNO)

means and media for propaganda®’. Indeed even the practice of building model
ships was discovered for the purpose of propaganda. It is alleged that in 1905
Emperor Wilhelm 1 had the idea of preserving the rigging of historic sailing
ship models in a durable material. Therefore, a series of historical ship models
was designed in silver and later presented to the Emperor on his silver wedding
anniversary in 1908. Among them was a model of the “Friedrich Wilhelm zu
Pferde”. Oskar von Miller subsequently requested copies of these models in
natural materials for his Deutsches Museum in Munich®,

Efforts were also made to contrive an ancestral line of outstanding personalities
in German naval history. However this proved somewhat difficult, as before the
First World War (1914-1918) there were few suitable candidates to choose from.
In the auditorium of the naval school in Murwik, a series of busts (Image 7) was
installed to form a gallery of ancestors. Along with a colonel and several admirals,
the merchant Benjamin Raule was also represented®. Needless to say, Raule was
not depicted in this series as a merchant, but as the Directeur de la Marine of
the Electoral Fleet. As there were no known historical portraits or descriptions
of him, the design of the bust was largely invented, including the sash and facial
features. Today, this bronze is preserved in the Wehrgeschichtliche Sammlung.

One can trace the construction of the historical line from the electoral fleet
to the Imperial Navy in diverse publications. Whereas in 1856 Jordan still refers
to the “rebirth” of a “Brandenburg-Prussian navy”, Paul Kayser’s foreword in
Schick 1889 only refers to the “birthday of our current Imperial Navy” with the
sale contract of 1 October 1684%. Thus, Jordan infers an interruption, whereas
Kayser infers a continuous line. Interestin